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Inspekéni Einnost byla zahajena piedlozenim povéteni k inspekéni innosti.

Pifedmét inspekéni ¢innosti

Hodnoceni podminek, pribéhu a vysledkli vzdélavani poskytovaného matetskou Skolou
podle § 174 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim,
vys$$im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zadkon), ve znéni pozdé&jsich predpist.
Zjistovani a hodnoceni podminek, pribéhu a vysledki vzdélavani podle Skolniho
vzdélavaciho programu; zjiStovani a hodnoceni naplnéni Skolniho vzdélavaciho programu
a jeho souladu spravnimi predpisy aramcovym vzdélavacim programem podle
8 174 odst. 2 pism. ¢) Skolského zakona, ve znéni pozdé&jsich predpist.

Inspekéni ¢innost na zadost pro ucely pfiznani dotaci podle § 174 odst. 7 skolského zakona.



Charakteristika

Lesni matetska Skola Téptin, zapsany spolek (dale ,,Skola*), vykonava ¢innost jednotiidni
matefské skoly s celodennim provozem od 1. zafi 2017. K terminu inspekéni Cinnosti
v ni bylo zapsano 21 déti ve véku od tii do sedmi let. Osm z nich pIni povinné piedskolni
vzdélavani (z toho Sest jich je vzdélavano individualng). Skola je na kraji obce, v jeji
blizkosti jsou lesy a louky.

Hodnoceni podminek vzdélavani

Pedagogicka koncepce $koly je soucasti Skolniho vzdélavaciho programu Lesni matefské
skoly Téptin z. s. (dale SVP PV). Opira se o zékladni myslenku lesnich matetskych $kol
(pobyt déti vétsinu dne v ptirodé), environmentalni vychovu, waldorfskou pedagogiku.
Neékterymi pouzivanymi pomuckami a uplatnovanymi pedagogickymi postupy se Skola
inspirovala v Montessori pedagogice a programu Respektovat a byt respektovan. Hlavnim
smyslem pedagogické koncepce je zprostiedkovani prozitku détem, Ze svét je dobry.

Ve skolnim roce 2017/2018 ve skole ptsobily tii ucitelky véetné feditelky Skoly a tii odborné
kvalifikované chivy. Jedinou kvalifikovanou pedagogickou pracovnici byla feditelka skoly.
Veskeré své fidici pravomoci vSak nevhodné ptedala nekvalifikovanym uditelkam.
Neefektivni bylo i jejich metodické vedeni a =zaméfeni dalsiho studia napft.
na psychoterapeuticky vycvik, nebot’ nekorespondovalo s potiebami déti a napliiovanim cila
deklarovanych v SVP PV. V priibéhu inspekéni ¢innosti bylo zjisténo, Ze zasadni nedostatky
v tizeni Skoly ovlivnily predevsim kvalitu vychovné vzdélavaciho procesu. DalSim
nedostatkem identifikovanym inspek¢énim tymem bylo feditelkou nevyhodnocovani rizik
V zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi déti. V indianském typi nebyla zajisténa kamna
zadbranou proti paddu (v zimé i proti popaleni) ditéte. Na zahrad¢ se déti pohybovaly
na hernich prvcich, které nebyly zrevidovany.

Ptijiméani déti K predskolnimu vzdélavani probihalo podle $kolou nastavenych kritérii.
Nespravné vsak byly ke vzdélavani piijaty i neockované déti. Nerovny piistup ke vzdélavani
se projevil v nestejné nastavenych pravidlech pro hrazeni Uplaty zakonnymi zastupci déti
(dale rodige) za vzdélavani déti. Ucelna byla spoluprace $koly s rodiéi, kteii se podileli
na programu skoly a ucastnili se spole¢nych i neformalnich akci.

Zazemi Skoly tvoii zateplend mongolska jurta s dievénym piistieSskem, indianské typi
a jedna spolecna toaleta pro dosp€lé i pro déti. Jurta je Gcelné vybavena novym détskym
nabytkem s riznou vyskou stolt a zidli a karimatkami pro odpoc¢inek déti. Spacéaky a polstare
ale nespravné zajistuji rodice. V otevienych policich jsou Kk dispozici stavebnice, puzzle,
vytvarné a pracovni potieby piilezitostné détmi vyuzivané. Pravidelné je rovnéz vyuzivano
indianské typi.

Obédy byly zajistény ve Skolni jidelné-vydejné Zakladni Skoly Téptin. Presnidavky
a odpoledni svaciny pfipravovali zakonni zastupci déti (dale rodice). Byly jim Skolou
doporucovany takové druhy potravin, které nebylo tieba uchovavat v chlazeném stavu.
Pii inspekéni hospitaci bylo rovnéz zjisténo, ze déti nemaji upevnéna pravidla pii stolovani.
Ani pitny reZzim nebyl pfi inspekéni ¢innosti Skolou dobie realizovan, nebot’ pfi pobytu
Vv piirodé déti nebyly vybaveny pitim.



Hodnoceni pribéhu vzdélavani

Ttidni vzdélavaci program vychazel predevSim ze zmén v pfirod€. Vzdelavaci nabidka byla
spravné zalozena na pfimych zézitcich déti (napf. podpora polytechnického vzdélavani
- zatloukani hiebikd, stavéni z pfirodnich materialti, vyuziti pracovnich a vytvarnych
technik). Spontanni ¢innosti se pfirozené stiidaly s fizenymi v zazemi, $kolni zahradé¢
i v lese. Déti mély dostatek podnét pro spontanni pohybové aktivity, k cilenému rozvoji
hrubé motoriky ale nebylo vyuzito vSech dostupnych moznosti ($kolni zahrada, okolni
ptiroda). Ani zafazenad zdravotné preventivni cviceni neplnila pro nizkou naro¢nost sviij
ucel. Obecné pozadavky vychdzejici z Rdmcového vzdélavaciho programu pro predskolni
vzdélavani na rozvijeni pohybové koordinace, pohybovych schopnosti a dovednosti
a na zvySovani télesné zdatnosti nebyly ani s ohledem na podminky Skoly v dob¢ inspekéni
¢innosti dostatecné naplnény. Blizkym a kazdodennim kontaktem s pfirodou, pfimou
zkuSenosti i smysly ziskdvaly déti povédomi o piirodnich zdkonitostech. Vzdélavani
pii pobytu v lese mimo zazemi bylo vhodné zaloZené na aktivni Gcasti ditéte, zohledfiovani
jeho zajmi, moznosti a potieb.

Kazdodenni ritualy, ranni setkani a ptivitani v indidnskem typi, byly pro déti vétSinou
zajimavé. Seznamily se s programem dne a dostaly pfileZitost sdélit néco dulezitého
z ptedeslého dne. Komunikace dosp€lych s détmi byla vzdy vstficnd, nemanipulativni
a oteviend. Ke kazdému ditéti pfistupovali s Uctou a pochopenim. Naroky
na vSechny déti byly stejné bez potfebné diferenciace, nasledkem toho se snizoval zajem déti
0 probirané téma. Nebyla vyuzita ani v modelovych situacich nebo problémovych ulohach.
Neefektivni bylo rovnéz i ptedavani hotovych poznatkd ucitelkami, slovnim poucovanim
nebo vysvétlovanim bez aktivniho zapojeni déti. Pii pfipravé na Skolni dochazku si déti
procvi¢ovaly grafomotoriku, smyslovou percepci a byl podporovan rozvoj jejich
komunikac¢nich dovednosti. Pravidelné predc¢itani pred odpolednim odpocinkem déti bavilo
a tém s mensi potfebou spanku byly po vyslechnuti pfibéhu spravné nabizeny klidné aktivity
u stolecki.

Déti nebyly vedeny k dodrZovani nastavenych pravidel, ani nebyly vyuzity piileZitosti
k napravé jejich nevhodného jednani. Pfi inspekéni ¢innosti tak bylo zjisténo, ze Skola détem
i dospélym poskytuje velkou miru volnosti, ktera v nékterych situacich zapficinila,
7e déti nereagovaly na pokyn dosp€lych. Hodnoceni déti ucitelkami i chiivami bylo
motivujici, pfi zvladnuti prozivaly radost. K sebehodnoceni ani vzajemnému hodnoceni
nejstarsi déti ale vedeny nebyly.

Hodnoceni vysledkii vzdélavani

VyuZzivanim praktickych zkuSenosti a kaZzdodennim vnimanim zmén v pfirodé jsou déti
vedeny k napliiovani kompetenci a odekavanych vystupti stanovenych v SVP PV. Prokazaly
zakladni poznatky o pfirod€, povédomi o tradicich a lidovych obycejich. Pfi kontaktu
s ostatnimi détmi a dospélymi si osvojily socidlni dovednosti, vysledovana byla i jejich
ptikladna tolerance k druhym. Mén¢ ale prokazovaly schopnost dopomoci mladS$im nebo
détem, které pomoc pravé potiebovaly. U starSich déti bylo ziejmé, Ze jiz vétSinou zvladaji
zakladni hygienické a kulturni navyky. Mladsi déti ale K jejich dodrzovani ale dusledné
ucitelkami vedeny nebyly (napf. otirani/myti rukou pied jidlem).

Vsechny déti se dobie orientovaly v zazemi, Skolni zahrad€ i v okolni pfirodé. Dokazaly
si samy pfipravit a zorganizovat hru, rozhodnout se a podfidit se ndzoru druhych.
V povinném piedskolnim vzdélavani vétSinou prokazaly schopnost pracovat podle pokynii



dospélych a pfiméfené¢ dlouhou dobu se soustiedit. Jednotlivci uplatiovali piikladné
znalosti, které byly dany jejich zajmem o ptirodu.

Potfebna logopedicka prevence nebyla ve S$kole zajistovana. V piipadé zavaznych
vzdélavacich ¢i vychovnych problému byly rodi¢lim poskytovany informace o skolskych
poradenskych zatizenich a dal$ich odbornicich. Zjisténi nedostateéné obratnosti déti
Vv oblasti sebeobsluhy, nizké turovné grafomotorickych dovednosti a nedodrzovani
spolecenskych pravidel souviselo hlavné s neuceln¢ zvolenymi metodami a formami prace
ucitelek s détmi.

Skola sledovala naplitovani cili stanovenych SVP PV v pedagogické diagnostice. Pisemné
byly o kazdém ditéti pribézné zaznamenavany jeho pokroky v rozvoji a u¢eni. U déti plnici
povinnou predskolni dochazku byly spravné ovéfovany jejich dovednosti a schopnosti
ze viech péti vzdélavacich oblasti (véetné déti individudlné vzdélavanych). Skola rodi¢tim
dale doporucila jak u déti dale rozvijet napt. pamét, poznavaci a kreativni schopnosti
a feCové a praktické dovednosti, grafomotoriku, prodluzovat dobu soustiedéni a Vést je
k dokonceni zadaného tkolu.

Zavéry
Silné stranky
- Empaticka a vstiicnd komunikace dospélych s détmi.
- Cilené vedeni déti k poznavani pfirody.
Slabé stranky a/nebo prileZitosti ke zlepSeni

- Neucelné tizeni skoly a nekvalifikovanost pedagogickych pracovnic se negativné odrazi
ve vychovné vzdélavacim procesu.

- Vyhodnocovani bezpe¢nostnich rizik skolou neni dostate¢né.

- Nedusledné je vedeni déti ucitelkami ke spole¢né nastavenym pravidlim.

- Nedostatecna je diferenciace vzdélavani s ohledem na individualni potfeby déti.
Doporuceni pro zlepSeni ¢innosti Skoly

- Nastavit a déti cilené vést k dodrzovani pravidel.

- Individualizovat vzdélavani s ohledem na moznosti a schopnosti déti.

- Vyuzivat u€inné vzdélavaci metody a formy prace s détmi.

- Zacilit dalsi vzdélavani ucitelek na potieby déti (napt. logopedicka prevence).

Pro ucely zvySeni dotaci pravnicka osoba vykonavajici ¢innost $koly nedosahuje vysledku
hodnoceni pozadovanych dle § 5 odst. 3 pism. b) zdkona ¢. 306/1999 Sb., o poskytovani
dotaci soukromym Skolam, ptedskolnim a Skolskym zafizenim, ve znéni pozdéjSich
predpist.



Stanoveni lhuty

Ceska $kolni inspekce v souladu s § 175 odst. 1 §kolského zakona uklada feditelce §koly
ve lhiaté do 31. ledna 2019 odstranit nedostatky zjiSténé pri inspek¢ni ¢innosti
a ve stejné lhaté pisemné informovat Ceskou $kolni inspekci, jak byly nedostatky
odstranény a jaka byla pFijata opatieni.

Zpravu zaSlete na adresu Ceska Skolni inspekce, StiFedofesky inspektorat,

Arabska 683, 160 66 Praha 6, pripadné prostiednictvim datové schranky (g7zais9)
nebo na e-podatelnu csi.s@csicr.cz s pripojenim elektronického podpisu.

Seznam dokladii, o které se inspeké¢ni zjiSténi opiraji

1.  Usneseni Méstského soudu o zapisu Lesni matetské Skoly Téptin z. s., Tahla 1846,
251 68 Téptin, do spolkového rejstiiku vedeného u Méstského soudu v Praze,
L 68295/RD7/MSPH, ¢j. 129513/2017/MSPH, z 18. kvétna 2017

2.  Rozhodnuti Krajského ufadu StredoCeského kraje o zapisu Skoly do rejstiiku Skol
a Skolskych zatizeni, ¢j. 0182084/2017/KUSK, z 31. ledna 2017 a Vypis spravniho
fizeni zprovedeni zmén v zapisu zrejstitku Skol a Skolskych zafizeni,
¢j. 076464/2017/KUSK, z 13. 7. 2017

Jmenovani do funkce feditelky Lesni matetské Skoly Téptin, z. s. od 1. 9. 2017

&

Skolni vzdélavaci program Lesni mateiské $koly Téptin z. s., &. 01/2017, platnost
k terminu inspek¢ni Cinnosti

Skolni tad z 1. 9. 2017, &j. 01/2017, platnost k terminu inspekéni &innosti
Ttidni kniha, Skolni rok 2017/2018

Evidence déti vedena k terminu inspekéni ¢innosti

© N o o

Doklady o pfijimani déti, o prabéhu vzdélavani a jeho ukoncovani vedené k terminu
inspekéni €innosti

9.  Zaznamy z pedagogické rady, Skolni rok 2017/2018
10.  Kniha urazu, Skolni rok 2017/2018
11.  Personalni dokumentace, hospodaiska dokumentace, Gcetni evidence
12.  Pedagogicka diagnostika o détech, skolni rok 2017/2018

13.  Informace o skole (rejstiik $kol a Skolskych zafizeni, webové stranky skoly, vykazy
o skole)

Pouceni

Podle §174 odst. 11 Skolského ziakona muZe fFeditelka Skoly podat pripominky
k obsahu inspekéni zpravy Ceské $kolni inspekci, a to do 14 dnii po jejim pievzeti.
Pfipadné  piipominky zaSlete na adresu Ceska 3kolni inspekce,
Stiredocesky inspektorat, Arabska 683, 160 66 Praha 6, pripadné prostfednictvim
datové schranky (g7zais9) nebo na e-podatelnu csi.s@csicr.cz s pripojenim
elektronického podpisu, a to k rukam reditele inspektoratu.



Inspekéni zpravu spoleéné s piipominkami a stanoviskem Ceské $kolni inspekce
K jejich obsahu zasili Ceska $kolni inspekce ziizovateli. Inspekéni zprava véetné
pripominek je vefejna a je uloZena po dobu 10 let ve §kole nebo Skolském zarizeni, jichz
se tykd, a v mistné p¥islusném inspektoratu Ceské $kolni inspekce. Zaroveti je zprava
zvefejnéna na webovych strankach Ceské $kolni inspekce a v informaénim systému InspIS
PORTAL.

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Mgr. Bc. Daniela Hradecka, skolni inspektorka Daniela Hradecka v. r.

Mgr. Jana Puterova, skolni inspektorka Jana Puterova v.r.

V Praze 25. kvétna 2018

Datum a podpis Feditelky $koly potvrzujici projednani a prevzeti inspekéni zpravy

Miluse Jekoschova, teditelka Skoly Miluse Jekoschova v. r.

V Praze 21. 6. 2018



