Ceska $kolni inspekce
Prazsky inspektorat

INSPEKCNI ZPRAVA

&j. CSI-849/07-01

Nazev skoly: Zikladni $kola, Praha 2, Legerova 5
Adresa: Legerova 5/1878, 120 00 Praha 2
Identifikator: 600 035 689

IC: 47 610 425

Misto inspekce: Legerova 5/1878, 120 00 Praha 2

Termin inspekce: 16. —18. fijen 2007

Predmét inspek¢ni ¢innosti:
Inspekéni ¢innost podle § 174 odst. 2 pism. b) zédkona ¢. 561/2004 Sb., o ptedskolnim,
zakladnim, stfednim, vy$$im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni
pozdéjsich predpist, v zékladni Skole k datu inspekce.

e Rizeni $koly a persondlni podminky vzdélivini

o Pribéh vidélavani v Ceském jazyku, matematice, chemii, cizich jazycich a télesné
vychové

Inspekéni zjisténi:

Charakteristika
Zakladni skola je ptispévkovou organizaci, kterd vykonava ¢innost zakladni skoly, Skolni
druziny, Skolniho klubu a $kolni jidelny. Ztizovatelem je Méstské ¢ast Praha 2, ndm. Miru
20/600, 120 39 Praha 2. K 30. 9. 2007 vykézala v 17 tfidach 274 Zzaky.

Skola vyuduje:

e v 1.a 6. roéniku podle $kolniho vzdélavaciho programu Skola pro vsechny od 1. 9.
2007,

e vostatnich tfidich podle vzdé€lavaciho programu Zakladni $kola, ztoho v 11
ttidach podle ucebniho planu €.j. 16 847/96-2, ve 2 ttidach podle uc¢ebniho planu
pro tiidy srozSifenym vyucovanim vytvarné vychovy ¢j. 21 970/96-22 a ve 2
ttidach podle ucebniho plédnu s rozsifenym vyucovanim informatiky a vypocetni
techniky ¢.j. 16 645/2001-22,

e dva zdky na 1. stupni ve vybranych pfedmétech podle vzdélavaciho programu ¢&.j.
24 035/97-22 pomocné Skoly.



Skola se dlouhodobé vénuje vzdélavani zakt se specialnimi vzdélavacimi potiebami (SVP)
formou individualni nebo skupinové integrace. V péti ttidach piisobi asistenti pedagoga.

I. Rizeni Skoly a personalni podminky vzdélavani

Reditelka $koly je ve funkci od &ervence 2006. Postupné realizuje Koncepci rozvoje ZS
Legerova, ztohoto materidlu neni patrné, na jaké casové obdobi je zpracovan.
Navazujicimi dokumenty jsou Organizace Skolniho roku 2007/2008 a Hlavni plan prace
pro Skolni rok 2007/2008, ktery neni casové strukturovany a neobsahuje adresné piidéleni
ukoli pracovnikiim. Jejich konkretizace vyplyvd z mésic¢nich a tydennich plani. Kromé
toho zpracovala Plan projektii, ktery zahrnuje tfi druhy celoskolnich projektt.

Vétsinu pravomoci v oblasti pedagogického fizeni feditelka Skoly delegovala na svoji
zastupkyni, kterd v této funkci pracuje teprve od tohoto Skolniho roku. Je ziejmé, Ze
zastupkyné feditelky ma jasnou piedstavu o své Cinnosti pii pldnovani, organizovani i
kontrole se zaméfenim na zajistovani kvality vzdélavani. Koordinuje projekt Skolni
preventivni strategie, ktery zahrnuje realné dlouhodobé, stfednédobé a kratkodobé cile. Ze
zapisi jednani metodickych organti vyplyva jejich prakticka Cinnost, ale systém kooperace
neni dost propracovany. Organiza¢ni struktura, kterd je soucasti Organizacniho radu Skoly
pfevazné odpovida potiebadm fizeni Skoly této velikosti, metodické organy v ni vSak nejsou
zahrnuty.

Dil¢i nedostatky jsou v motivovani pracovnikl. Kritéria jejich hodnoceni jsou malo
konkrétni a nejsou vSem znama. Chybi rozbory kontrolni ¢innosti napt. pifi schiizkach
metodickych organti, hlavné vSak pfi jednanich pedagogickych rad. Vedeni Skoly sice
provadi Cetnou kontrolni a hospita¢ni €innost, s jejim vyhodnocenim a zavéry ale neni
pedagogicky sbor seznamovan. S tim také obc¢as souvisi nepochopeni nekterych rozhodnuti
feditelky ze strany jedinct. Kontrolni ¢innost zamétena na povinnou dokumentaci skoly je
dikladnéjsi (pfi porovnani s minulym Skolnim rokem), ptesto byly zjistény nedostatky ve
dvou tfidach (zapisy v tfidnich knihach).

Skolni Fad je vypracovan v souladu s platnou legislativou a je schvalen Skolskou radou.
Podle platného Rozvrhu hodin se ve $kole vyucuje od stiedy 12. 9. 2007 (do této doby byl
rozvrh provizorni). S tim souvisi nedodrZeni ucebniho planu u vétSiny tfid 2. stupné ve
2. vyucovacim tydnu. Toto pochybeni je odstranitelné a feditelka jiz stanovila adekvéatni
opatieni. Viastni hodnoceni skoly je v souCasné dobé pred dokoncenim. Jeho struktura
véetné kritérii byla projednana pedagogickou radou na za¢atku minulého $kolniho roku.
Informacni systém smérem k Zaklim, jejich zdkonnym zéstupciim i pracovnikiim Skoly je
funkendi.

V pedagogickém sboru plisobi 29 uciteli véetné vedeni Skoly, z toho je 9 bez odborné
kvalifikace. V porovnani s pfedchozimi dvéma Skolnimi roky nastalo zhorSeni (bez
odborné kvalifikace bylo 6 ugiteltl). Reditelka vypracovala Plin dalsiho vzdélavini
pedagogickych pracovnikii, ktery je sice spravné strukturovany, ale neobsahuje konkrétni
zapojeni pedagogli do vzdélavani. Z personalni dokumentace vyplyva, Ze dvé uclitelky si
roz$ifuji kvalifikaci a pouze jedna realizuje studium ke splnéni kvalifika¢nich predpokladi.
To je vzhledem k poctu nekvalifikovanych malo. Vétsina pedagogl se zicastiiuje Cetnych
vzdélavacich akci zamétenych napf. na praci s zdky se SVP, na nové a netradi¢ni formy
prace (napt. Tvofiva $kola). Reditelka $koly absolvovala Studium pro reditele $kol a
Skolskych zarizeni v Narodnim institutu pro dalsi vzdélavani.

Rizeni Skoly a personalni podminky jsou na pritmérné urovni.



I1. Hodnoceni Skoly
Hodnoceni priitbéhu a vysledkii vzdélavani v ¢eském jazyku

Ve vSech sledovanych hodinach ve 4. — 9. ro¢niku bylo realizovano jazykové vyucovani
(mluvnice). Pfi vzdélavani vétSinou pievazovala frontalni forma vyuky s dominujici roli
pedagogii, diraz byl kladen na aplikovani jiz ziskanych znalosti a dovednosti. Ojedinéle
byly vhodn& vyuzity kooperativni ¢&innosti. Zaci nachazeli samostatné souvislosti
s praktickym vyuzitim jen sporadicky. V mensi casti vyuky pedagogové (pievazné
na 1. stupni) podporovali jejich aktivitu a tvofivost efektivnimi metodami (rozhovor,
diskuze, dedukce) a formami (kooperativni i diferencované vyucovani). Obohacovali
slovni zdsobu, rozvijeli mluveny projev, zaclenili mezipfedmétové souvislosti, vychazeli
z jejich vlastnich zkuSenosti a znalosti.

Ucitelé vhodné uplatnili individudlni piistup k zakim se SVP, tempo bylo pfimétené jejich
aktudlnim schopnostem. Pravidelna reedukace v ¢eském jazyku probihd u téch, ktefi jsou
integrovani v bézné tiid¢. K podpoie nadzornosti vyucujici vyuzili ucebnice, pracovni listy,
zemepisnou mapu, ve specializované tfidé Zaci pracovali s vypocetni technikou.
Pfirozenym motivaénim prvkem byla pratelskd atmosféra, pievazné vychazela
z pribéZnych pochval a povzbuzeni. Zaveére€né hodnoceni vzdélavani ucitelé vétSinou
neprovadéli ani neposkytovali dostate¢ny prostor pro sebehodnoceni zakd.

Pribéh a vysledky vzdélavani v Ceském jazyku jsou na priomérné urovni.

Hodnoceni priibéhu a vysledkii vzdélavani v matematice a chemii

Pii vyuCovani (ve 4. — 9. ro¢niku) byly nej€astéji vyuzivany vlastni pracovni texty
pedagogti, pracovni sesity a uCebnice. K demonstra¢nim pokusiim a experimentiim zak se
funkéné uplatiovali Cetné pomticky z kabinetni sbirky.

VétSina pedagogil ucelné stiidala frontalni, kooperativni a individualizované formy vyuky.
Jejich pestrost umoziiovala aplikaci rozmanitych vyuc€ovacich metod (napf. vyklad, fizeny
rozhovor, demonstrace pokusi, feSeni problému, laboratorni c¢innosti). Zadavani
samostatné prace bylo nékdy diferencované podle individualnich vzdélavacich schopnosti
zaka, kazdy mél potfebny cas na jeji vypracovdni. V této dobé se ucitelé vénovali
prospéchové slabym. Vyuka byla vedena dynamicky, vytvarela dostatek prostoru pro
tvofivou praci zaki, ktefi pracovali se zdjmem. M¢li moZnost zazit uspéch, nebali se
chybovat, ucili se toleranci, vzajemné komunikaci a spolupraci.

V mensi ¢asti navstivenych hodin ucitelé podcenili pfipravnou fazi i motivaéni stranku
vyucovaciho procesu. Uplatnéné vyucovaci metody nebyly promyslené vzhledem
ke konkrétni tfid¢, byly malo efektivni a Zaky nezaujaly. Zakladnim stylem této
pedagogické prace bylo navyklé frontalni vyulovéani s fizenym rozhovorem. Pokyny
k praci nebyly jasné€ a srozumiteln¢ formulovany. Prevladala aktivita vyucujici nad ¢innosti
zaki,ktefi byli malo vedeni k sebereflexi ¢i vzdjemné reflexi. Pedagogové Casto hodiny
neukoncovali shrnutim probrané¢ho uciva a konkrétnim hodnocenim prace. Efektivni
oboustrannd zpétna vazba nebyla uskute¢iiovana.

Pribéh a vysledky vzdélavani v matematice a chemii jsou na priimérné uirovni.



Hodnoceni priitbéhu a vysledkii vzdélavani v télesné vychové a cizich jazycich

Pribéh vzdélavani byl kromé jedné vyjimky sledovéan ve tfidach nejvyssich ro¢nikti na 2.
stupni.

Vsichni ucitelé zvolili vhodné vzdélavaci cile s pfihlédnutim k individudlnim zvlaStnostem
zakli a k zajiSténi ndvaznosti ve vzdélavani. Zejména v hodindch télesné vychovy
dosahovali volbou ¢innosti a jejich organizovanim vynikajicich vysledkli v prohlubovani
poznatkli a dovednosti zaka. K efektivité¢ ptispivalo i1 vyuzivani materidlné-technického
zédzemi. Zaci vesmés prozivali pohybové &innosti pozitivné a vytvateli si tim trvalejsi vztah
ke sportu. Poznatky o pohybovych ¢innostech (napf. atletika) se snazili aplikovat, zvladali
povely a domluvena pravidla chovani s ohledem na urc¢ené role i bezpecnost. Zpétna vazba
byla pribézna a kvalitni. Nechybélo ani zaveérecné a Casto adresné zhodnoceni.

Ve sledovanych hodinach cizich jazykl (anglicky a némecky) bylo patrné, Zze néktefi
ucitelé smeétuji vyuku dasledné k osvojovani jazykovych prostiedki v ndvaznosti na
komunikativni dovednosti zakl. VétSinou byla prezentovana velmi dobrd Groven ovladnuti
zvukové 1 grafické stranky jazyka, slovni zdsoby a mluvnice v fe€ovych dovednostech.
Zaci reagovali na projev a pokyny ugiteldl, dokazali se spravné vyjadfovat na oéekavané
urovni, orientovat se v textech atd. V jiné ¢asti vyuky pedagogové uplatiiovali prevazné
stereotypni ucebni postupy, které zdky malo motivovaly. VétSina zakii mé slabsi védomosti
a osvojené dovednosti, inklinuje k naduzivani Ceského jazyka a n€kterym chybi zaujeti
k uceni.

Pribéh a vysledky vzdélavani v télesné vychové a cizich jazycich jsou na priimérné
urovni.

Zavérecné hodnoceni:

Zpracovand analyza a stanoveni cilii vzdélavani vychazi 7 koncepcniho zaméru ieditelky
Skoly. Navazujici dokumenty vSak nemaji cCasovou strukturu a neobsahuji adresné
pridéleni ukolii pracovnikiim. Organizacni a zejména kontrolni systéem vyZaduji dilci
zmény, které souviseji se zpétnou vazbou. Persondlni podminky v oblasti odborné
kvalifikace jsou priimérné, pozitivem je podpora priubéZného dalsiho vidélavani ucitelii.
V éasti sledované vyuky pedagogové vyuZivali efektivni metody a formy prdce s diirazem
na rozvoj socidlnich i komunikativnich kompetenci Zaki. Celkové vsak pievaZovala
vyuka zaloZend na preddavani hotovych poznatkii. Pouze nékteii ucitelé zohlednovali
individudlni a vzdélavaci moZnosti Zaku, diferencovali uikoly podle jejich schopnosti a
védomosti, snaZili se je pozitivné motivovat k dosahovdni co nejlepsich vysledkii.

Hodnotici stupnice

Podprimér Priamér Nadprimér




Seznam dokladu a materiali, o které se inspekéni zjiSténi opira:
1. Rozhodnuti MSMT ¢&.j. 10 176/2007-21 ve véci zapisu zmény v udajich ze dne 14.
5.2007 s u¢innosti od 1. 9. 2007

2. Zména zfizovaci listiny ¢j. OSMT/222/2005 vydana usnesenim Zastupitelstva MC
Praha 2 ¢. R/20/E dne 25. 10. 2005 s G¢innosti od 1. 1. 2006

3. Jmenovaci dekret feditelky $koly vydany MC Praha 2 ze dne 21. 6. 2006 s u&innosti
od 12. ¢ervence 2006

Vykazy o zakladni Skole S 3-01 k 30. 9. 2007, k 30. 9. 2006, k 30. 9. 2005
Vykazy o feditelstvi Skol R 13-01 k 30. 9. 2007, k 30. 9. 2006, k 30. 9. 2005
Personalni dokumentace pedagogickych pracovnikli k datu inspekce
Koncepce rozvoje ZS Legerova platna k datu inspekce

Plan projektit ve Skolnim roce 2007/2008

Projekt Skolni preventivni strategie ve $kolnim roce 2007/2008

10. Organizace Skolniho roku 2007/2008 ze dne 29. 8. 2007

11. Hlavni plan prace pro skolni rok 2007/2008 ze dne 31. 8. 2007

12. Organizacni rad skoly s u€innosti od 31. 8. 2007

13. Plan hospitacni ¢innosti na skolni rok 2007/2008

14. Skolni tad ze dne 20. 3. 2007 platny k datu inspekce

15. Zdznamy z pedagogickych rad ve Skolnim roce 2006/2007 a 2007/2008 k datu
inspekce

O o NN A

16. Plan dal$iho vzdélavani pedagogickych pracovnikil s G¢innosti od 29. 8. 2007
17. Vlastni hodnoceni Skoly za skolni rok 2006/2007 rozpracované k datu inspekce
18. Skolni vzdé&lavaci program s platnosti od 1. 9. 2007 — Skola pro vsechny

19. Rozvrh vyucovacich hodin k datu inspekce

20.Ucebni plany vzdélavaciho programu Zakladni Skola, Skolniho vzdé€lavaciho
programu

21. Ttidni knihy za Skolni rok 2006/2007
22. Ttidni knihy ve Skolnim roce 2007/2008 k datu inspekce



SloZeni inspekéniho tymu:

(razitko)

Titul, jméno a piijmeni Podpis

Mgr. Jana Pocova J. Pocova, v.r.

PaedDr. Jana Kiest'anova J. Kfestanova, v. 1.

Mgr. Boris Tvartizek B. Tvariizek, v. r.

Mgr. Véra Vitova V. Vitova, v.r.
Pouceni:

Dle § 174 odst. 13 Skolského zdkona miiZe fFeditel Skoly/Skolského zaiizeni podat
piipominky k obsahu inspekéni zpravy Ceské Skolni inspekei do 14 dnit po jejim pievzeti
na adresu Ceskd Skolni inspekce, Arabskad 683, 160 66 Praha 6.

Inspekéni zpravu spolecné s piipominkami a stanoviskem Ceské Skolni inspekce k jejich
obsahu zasild Ceskd $kolni inspekce ziizovateli a §kolské radé. Inspekéni zprava véetné
PFipominek je veiejnd.

Podle ustanoveni § 175 odst. 4 zdkona ¢ 561/2004 Sb. jsou osoby, u nichZ byla
provedena inspekéni Cinnost, povinny piijmout opatieni k odstranéni nedostatki
gjisténych pii inspekéni Cinnosti bez zbyteéného odkladu, nejpozdéji ve lhité stanovené
Ceskou $kolni inspekci. Tuto lhiitu Ceskd Skolni inspekce stanovi po marném uplynuti
14denni lhity k podani piipominek k obsahu inspekéni zpravy, popi. po jejich doruceni.

Podpis Feditelky Skoly stvrzujici projednani a prevzeti inspekéni zpravy

Praha 8. listopad 2007

(razitko)

Titul, jméno a piijmeni Podpis

Mgr. Vlasta Andrlova V. Andrlova, v. 1.
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