Plzetisky inspektorat

INSPEKCNI ZPRAVA

&j. CSI-1429/07-04

Nazev Skoly: 21. matei'ska Skola Plzeii, Na Celchu 33,
prispévkova organizace

Adresa: Na Celchu 33, 326 00 Plzen

Identifikator: 600 069 061

IC: 70 941 068

Misto inspekce: Na Celchu 33, Plzen

Termin inspekce: 20. - 22. listopadu 2007

Predmét inspek¢ni ¢innosti:

Hodnoceni podminek, priabéhu a vysledki vzdélavani poskytovaného 21. mateiskou
Skolou Plzeni, Na Celchu 33, pfispévkovou organizaci podle § 174 odst. 2 pism. b)
Skolského zakona na zakladé¢ zhodnoceni piedpokladi pro napliiovani Skolniho
vzdélavaciho programu.

Inspekéni zjisténi:
I. Zakladni udaje.

21. matetska Skola Plzeni, Na Celchu 33 je piispévkovou organizaci, jejimz zfizovatelem
je Plzen, statutarni mésto. PredSkolni vzdélavani a sluzby Skolniho stravovéani poskytuje
v souladu se zapisem do rejstiiku Skol a Skolskych zatizeni. Celkova kapacita (89) neni
zcela naplnéna détmi piedskolniho ve&ku. Polovina prostoru v 1. patfe je pronajata
Meéstskému tustavu socidlnich sluzeb, ktery zde provozuje jesle pro déti od 1 do 3 let.
Ve Skolnim roce 2007/2008 je do tfech tfid pfijato k pfedSkolnimu vzdélavani 74 déti.
Vsechny podané zadosti byly vyfizeny kladné. Ve 2. a 3. tfid€ je pro tento rok povolena
vyjimka na 25 déti, vys$§i pocCet neumoziuji dané prostory. Pocet pifijimanych déti
v uplynulych tfech letech je t¢éméf neménny. Od zaii 2007 je pro pfedSkolni vzdélavani
21. mateiské §koly platnym dokumentem $kolni vzdélavaci program (dile jen SVP), ktery
zpracovala feditelka ve spolupraci s pedagogickym kolektivem. K napliiovani SVP ma
Skola k dispozici funkéni a pomérné kvalitni materidlni zdzemi. V tomto roce je planovana
rekonstrukce zahrady, jejiZz vybaveni jiz nevyhovovalo platnym normam. Rizikové
je prostorové uspofadani tfid, které je stavebnd nevhodné rozdélené. Reditelka planuje
feSeni nevyhovujicich prostorovych podminek v pribéhu rekonstrukce budovy, kterd bude
realizovana vroce 2008. Slozeni pedagogického sboru (6 ucitelek vcetné fteditelky)
umoziiuje naplnit cile vzdélavaciho programu Skoly, pfestoze zaCinajici ucitelka nema



plnou odbornou kvalifikaci uéitele matefské skoly. Rizikem pro optiméalni napliiovani SVP
jsou vSak zkracené tivazky vSech ucitelek.

I1. Ekonomické udaje.

Vyse financnich prostiedkl ze statniho rozpoctu poskytnutych od roku 2004 méla pouze
mirné stoupajici tendenci. Nartist rozpoctu pokryva navySovani zakladnich platovych tarift
a potiebu podpory dal§iho vzdélavani pedagogickych pracovnikd. Neumoziuje vsSak
feditelce stanovit ucitelkdm plné pracovni Gvazky vcetné adekvatni vySe nendrokovych
slozek platu zaméstnancl. Finan¢ni prostfedky tak pln€é nejsou dostacujici k optimalni
realizaci vzdélavaciho programu.

III. Hodnoceni Skoly.
Vedeni $koly

Mateiska Skola poskytuje predSkolni vzdélavani dle Skolniho vzdélavaciho programu
,Od kaci k pocitaci, ktery vydala feditelka pro roky 2007 — 2010. Pedagogicky dokument
je zpracovan dle pozadavki Skolského zakona. Na zdkladé zhodnoceni programu jako
celku doposud neni SVP zcela v souladu s principy a zasadami Ramcového vzdé&lavaciho
programu pro piedskolni vzdélavani ¢.j. 32 405/2004-22.

Konkrétni dlouhodobé zadméry nejsou vedenim Skoly zietelné koncipovéany. Stavajici
planovani neni systematické, nevytvaii ramec pro dlouhodobou perspektivu. Zamétuje
se pouze na kratkodobé cile spojené s aktudlnimi podminkami a potfebami.

Reditelka je odborng zpiisobila a spliiuje zakonné piedpoklady pro vykon funkce. Ukoly
jednotlivych pracovnikli jsou vymezeny, nékteré pravomoci vSak byly v dobé inspekce
stanoveny nevhodné&, nad ramec pracovni smlouvy (kompetence Skolnice).

Reditelka vydala ke dni 17. zaii 2007 dokument ,,Hodnoceni skolniho roku 2006/2007,
ktery dosud nebyl projednan pedagogickou radou. Obsah tohoto dokumentu neakceptuje
hlavni oblasti vzdélavani vymezené ustanovenim provadéciho ptredpisu Skolského zakona.
Zpracovany material je tak pouze ¢asteCnou reflexi. Objektivné vymezuje silné a slabé
stranky pribéhu vzdélavani, nestanovi vSak naslednd opatieni vedouci k naprave. Dalsi
oblasti jsou vyhodnoceny pouze ¢astecné nebo jsou opomenuty. Dokument nepostihuje
rizika a prilezitosti Skoly, ¢imZ se nestava pln€ funkénim materidlem za ucelem zvySovani
kvality ptedskolniho vzdélavani.

Piedpoklady pro naplnéni SVP

Mateiska skola identifikuje skupinu déti s odloZzenou $kolni dochazkou. Pro tyto déti jsou
zpracovany podklady pro individualizaci jejich vzdélavani s cilem GspéSné kompenzovat
diivody odloZené skolni dochazky.

Vedeni $koly si plné neuvédomuje personalni rizika pro realizaci SVP. Je smifené
se zkracenymi tvazky vSech pedagogickych pracovnic. Zacinajici ulitelce je poskytovano
metodické vedeni ptilezitostné, coz snizuje efektivitu jejiho profesniho rozvoje.

Snaha o kvalifikované personalni zabezpeceni se naopak promitd do podpory dalSiho
vzdélavani pedagogickych pracovniki, jehoZ Cetnost se od posledni provedené inspekce
(tnor 2002) zfetelné zvysila. Nejvyraznéji se efektivita dalSiho vzdélavani projevila
v kvalitni vyuce anglického jazyka (zajiStuje zaCinajici ucitelka) a v orientaci ucitelek
v problematice individualizace hodnoceni. Naopak podcenéna byla oblast dal§iho
vzdélavani souvisejici s tvorbou Skolniho vzdélavaciho programu. Od roku 2005 se takto



zamefeného seminafe zacastnila 1x pouze feditelka. Tato skutecnost se negativné projevila
na kvalité zpracovaného SVP.

Mateiské §kola se ve svych vnitinich dokumentech véetné SVP cilené zaméfuje na zdravy
télesny a psychicky vyvoj déti. Preventivni strategie piedchazi socidlné patologickym
jevam, coz se pozitivné projevuje v peknych, bezkonfliktnich vztazich mezi détmi. Vedeni
Skoly klade velky diraz na bezpecnostni rizika a systematicky pfijima opatieni k jejich
minimalizaci. Na zakladé stanoveni téchto opatfeni nedoSlo v poslednich tfech letech
k Zadnému trazu déti. Néktera striktné vymezena bezpecnostni opatieni (pt. vSechny dvete
do tfid jsou misto kliky opatfeny kouli) plisobi nepfirozené¢ a znemoziuji rodi¢liim volny
ptistup do tfidy v dobé pfedavani a vyzvedavani déti.

Zakonna ustanoveni o pfijimani déti k predskolnimu vzdélavani jsou dodrZzovana. Termin
zapisu do matetské Skoly je po dohodé se zfizovatelem zvefejnén zplsobem v misté
obvyklym. Pfednostné jsou pfijimany déti v poslednim roce pied zahdjenim povinné Skolni
dochazky véetné déti s odlozenou Skolni dochazkou.

K vzijemné vyméné informaci mezi Skolou a rodi¢i jsou vyuzivany tradi¢ni formy
(schlizky, 2x ro¢né realizovana kulturni vystoupeni a informacni nasténky v prostorach
détskych Saten). Rodice se aktivné nepodileji na planovani programu skoly.

Spoluprace se zfizovatelem na zkvalitnéni podminek vzdélavani je ve fazi planovani, jeji
realizace nebyla dosud zapocata.

Prubéh vzdélavani

Predskolni vzdélavani pozitivné ovliviiuje vnitini prostiedi Skoly. Dé&ti ve tfidach byly
spokojené, coz se projevovalo kladnymi vztahy, vzdjemnou pomoci a toleranci vcetné
pekné rozvinutych her. Ze standardizovanych rozhovorti s feditelkou a ucitelkami
vyplynula spokojenost s mezilidskymi vztahy, atmosférou a prostiedim.

V pribéhu hospitacni ¢innosti vyuZzivaly ucitelky i déti i€elné materialni podminky Skoly.
Pomticky a hracky jsou uloZeny v dosahu déti, jejich nabidka umoziiuje napliovani cilti
SVP. Rizikem jsou dosud neobnovené stolky a Zidle (neodpovidajici antropometrickym
pozadavkiim) vc€etné jiz zminénych nevhodné ¢lenénych prostor. Vysokd primérna denni
dochazka (90 %, krom¢ tfidy 3letych déti) v téchto prostordch neumoziuje efektivni,
kvalitni pohybové aktivity a omezuje moznost volby z vice nabidek ¢innosti.

Pro hodnoceni déti vyuzivaji ucitelky postupli popisovanych v Metodice pro podporu
individualizace vzdé€lavani v podminkach matefské Skoly. Schopnost pouzivat ziskané
poznatky o ditéti v pldnovani a realizaci vzdélavaciho procesu nebyla v pribéhu inspekce
ve vSech tfidach zcela zfejma.

Uplatilovani integrovaného pfistupu se velmi dobife dafilo ve tfidé 5 — 6letych déti.
Ucitelky nabizely vzdélavaci obsah v pfirozenych souvislostech, ve kterych bylo vyvazené
zastoupeno spontanni i zdmérné uceni. Nabizené ¢innosti byly pro déti podnétné, zajimaveé
a obsahové€ bohaté. Ve zbyvajicich tfidach se nedafilo napliovat prozitkové uceni tak, aby
obsahovalo spontaneitu, objevnost, komunikativnost i prostor pro aktivitu déti.

Vysledky vzdélavani

SVP ve svych zamérech preferuje seznameni s historii i sou¢asnosti kultury svého rodistg,
zdravy zivotni styl a respektovani specifik ptfedSkolniho vzdélavani (kooperativni a
prozitkové uceni). Vzhledem k zacatku Skolniho roku odpovidaly tomuto zaméru zejména
vysledky vzdélavani v podpofe zdravého Zivotniho stylu. Do denniho programu jsou
pravidelné zatazovany pohybové aktivity, prostfedi ve tfidach je Cisté, pravidelné vétrané.
Déti jsou vedeny k dodrzovani spole¢né stanovenych pravidel, kultivovanému chovanim a
velmi dobré sebeobsluze. Kromé 3. tiidy se vSak nedafilo pfizplisobovat vzdélavaci obsah



a Cinnosti tak, aby byly vytvafeny zéklady k ziskdvani elementdrnich kompetenci.
Dlvodem byla pfetrvavajici dominantni role ucitelky, potlacujici prostor pro détskou
zvidavost, otevienou komunikaci a prozitek. Tento pedagogicky styl, vedouci k pfedavani
hotovych poznatkd, je v pfedSkolnim vzdélavani nevhodny.

Naopak preferovany pedagogicky styl ve tfid€ déti 5 — 6letych, zaloZeny na prozitkovém a
kooperativnim uceni, prokazal pribézné osvojovani klicovych kompetenci. Dé&ti byly
v prub¢hu zdmérného uceni aktivni a iniciativni. Dokézaly velmi dobie uplatnit ziskanou
zkuSenost v praktickych situacich, samostatné fesily problém a smysluplné¢ komunikovaly.

Zavérecfné hodnoceni:

21. mateiska Skola Plzeni, Na Celchu 33 poskytuje predskolni vzdélavani v souladu
se zapisem do rejstiiku $kol a Skolskych zafizeni. Vedeni Skoly se snazi vytvaret podminky
pro napliovani Skolniho vzdé€lavaciho programu. Absence koncepcni cinnosti vSak
zpiisobuje nedostate¢né uvédomeéni si dil¢ich rizik, ktera je tfeba odstranit (pouze Castecny
soulad SVP s RVP PV, nesystematické metodické vedeni za¢inajici uéitelky, nedtisledna
eliminace vyhodnocenych slabych stranek vzdélavani).

Kvalitu ptedskolniho vzdélavani pozitivn€ ovliviiuje pfiznivé vnitini klima Skoly, podpora
vychovy ke zdravi a preference prozitkového uceni ve tfidé 5 — 6letych déti. Dil¢im
rizikem je nedlsledné prosazovani tohoto pedagogického stylu ve vSech ttidach.
Standardni vzdélavaci nabidka je v souladu se Skolnim vzdélavacim programem piiméiené
dopliiovana kulturnimi a spolecenskymi aktivitami.

Podminky, pribéh a vysledky predsSkolniho vzdélavani poskytovaného 21. mateiskou
Skolou Plzeri, Na Celchu 33 jsou na zdkladé zhodnoceni predpokladii Skoly
pro napliiovani Skolniho vzdélavaciho programu primérné, zjiSténd rizika vSak Ize
stanovenim si jasnych priorit prekonat.

Hodnotici stupnice

Podprimér Priamér Nadprimér
Pii poskytovani Pii poskytovani Poskytovani
vzdélavani/skolské sluzby | vzdelavani/skolské sluzby je vzdélavani/skolské sluzby je
neni postupovano v souladu | postupovano v souladu s pravnimi | v souladu s pravnimi
s pravnimi predpisy, predpisy, schvalenymi u¢ebnimi | pfedpisy, schvalenymi
schvalenymi u¢ebnimi dokumenty. ucebnimi dokumenty a je na
dokumenty. Rizika jsou ojedinéla, 1ze je urovni, ktera nevyzaduje
Rizika jsou velka, pro piekonat zasadni zmény.
napravu jsou nutné zasadni Slouzi jako ptiklad dobré
zmény praxe.




11.
12.
13.

14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.

Seznam dokladu a materiali, o které se inspekéni zjiSténi opira:

Ztizovaci listina vydana statutarnim méstem Plzenn ze dne 16. 3. 2004 s ucinnosti
od 1. 3. 2004 vcéetné Dodatku ¢. 1 z 2. 2. 2006

Rozhodnuti ve véci zépisu zmény v zatazeni do rejstiiku Skol a Skolskych zatizent,
vydal Krajsky urad Plzeniského kraje dne 3. 4. 2006 s ucinnosti od 1. 4. 2006 pod ¢;.
SMS/3156/06

Vypis z rejstiiku Skol a Skolskych zatizeni ze dne 21. listopadu 2007

Vykaz o matetské Skole S 1-01 dle stavu k 30. 9. 2005, 2006 a 2007 bez datace a
podpisu feditelky

. Vykaz o teditelstvi Skol R 13-01 dle stavu k 30. 9. 2005, 2006 a 2007 bez datace a

podpisu feditelky

Vykaz o urazovosti za Skolni rok 2004/2005, 2005/2006 a 2006/2007, Kniha urazt
Jmenovani feditelky matetské Skoly, vydal Krajsky urad Plzenského kraje dne 15. 3.
2002 s u¢innosti od 1. 1. 2002 pod &j. SMS/571/02

Rozpis finanénich prostfedkii pfidélenych ze statniho rozpoctu pro roky 2004, 2005
a 2006

Doklady o kvalifikaci uditelek (6x)

. Plan dalsiho vzdé&lavani, certifikaty o absolvovani vzdélavacich seminaii od roku

2005

Organizaéni tad, Vnitini fad, Skolni #a4d — platné pro $kolni rok 2007/2008
Kritéria pro pfijiméani déti do matetské skoly

Vyjimka z poétu déti ve t¥idé, vydal Utad méstského ufadu Plzen 2 dne 22. kvétna
2007 pod ¢j. FaP/00608/2007/VeRe

Skolni matrika, evidence déti pfijatych pro §kolni rok 2007/2008

Rozhodnuti o odkladu skolni dochdzky (6x)

Zapisy z jednani pedagogické rady

Zapisy z hospitacni ¢innosti feditelky

Skolni vzd&lavaci program Od kdci k pocitaci platny pro $kolni rok 2007 — 2010
Ttidni vzdélavaci program (1. — 3. tfida)

Ttidni kniha (1. — 3. tfida)

Hodnoceni $kolniho roku 2006/2007

Kronika a fotodokumentace Skoly



SloZeni inspekéniho tymu:

(razitko)

Titul, jméno a piijmeni Podpis

Bc. Eva Brabcova Brabcova v. r.

Mgr. Ivana Kryslova Kryslova v. r.

Mgr. Hana Ratzova Hana Ratzova v. r.
Pouceni:

Dle § 174 odst. 13 Skolského zdkona miiZe Feditel Skoly podat pripominky k obsahu
inspekcni zpravy Ceské Skolni inspekci do 14 dnii po jejim pievzeti na adresu Ceskd
Skolni inspekce, Fr. Kotyzy 1026, 337 01 Rokycany.

Inspekéni zpravu spolecné s piipominkami a stanoviskem Ceské Skolni inspekce k jejich
obsahu zasila Ceska Skolni inspekce ziizovateli. Inspekéni zprdava vietné piipominek je
verejnd.

Podpis Feditele Skoly stvrzujici projednani a prevzeti inspekéni zpravy

Plzen, 12. 12. 2007

(razitko)

Titul, jméno a piijmeni Podpis

Irena Mainzerova Mainzerova v. r.
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