CESKA SKOLNI INSPEKCE

C.j.: 091 528/98-5074 Inspektorat &. 9
Signatura: miles201 Okresni pracovisté Hradec Kralové

INSPEKCNI ZPRAVA

& . . v Gymnazium J.K.Tyla
Skola / Skolsk :

ola /Skolske zafizeni: - 55, 3 Hradec Krlové, Tylovo nbf. 682
1Z.0: 062 690 060

Reditel $koly / zaFizeni: RNDr. Marta Pétova
Ziizovatel: MSMT CR, Karmelitska 7, 118 12 Praha 1 - Mala Strana

Prislusny 8kolsky wFad: SU Hradec Kralové

Termin inspekce: 3. zafi 1998
Inspektori: Mgr. Jana Kocabova
Predmét inspekce: Posouzeni ¢innosti Skoly ve vybranych ¢astech dle § 18 odst. 3, 4

zakona €. 564/1990 Sb., ve znéni pozdé&jSich piedpist (zdkona
¢. 139/1995 Sb.):
Maturitni zkouska

Oznaceni dokladi Protokol o maturitnich zkouskach, soubor maturitnich otazek,
a ostatnich materiala,  pisemné maturitni prace z jazyka ceského, rozhovor s feditelkou
o které se zjiSténi opira: Skoly.

ZJISTENE SKUTECNOSTI A JEJICH HODNOCENI

1. Hodnoceni podminek, v nichZ maturitni zkouska probiha

Maturitni zkousky probihaly v ucebné, ktera byla pro tento ucel upravena. Byl dodrZen
presny ¢asovy harmonogram piipravy zakil, zkouSeni a prestdvek mezi jednotlivymi predméty.
Vzijemna komunikace mezi Zaky a ¢leny maturitni komise byla ptikladna, coz ptispélo k dobré
atmosfére béhem maturitni zkousky. Maturitni komise byla vzdy v predepsaném slozeni.

2. Obsah maturitni zkousky vzhledem ke vzdélavacimu programu Skoly a profilu
absolventa

Maturitni zkousku konal jeden 4k a jedna zakyné, oba studijniho oboru 79-02-5/00. Zak
opakoval maturitni zkousku z ¢eského jazyka a literatury, zakyné skladala maturitni zkousku
v ndhradnim terminu z jazyka Ceského a literatury, jazyka anglického, chemie a deskriptivni
geometrie. Dlivodem urceni ndhradniho terminu maturitni zkousky byla hospitalizace zZakyné
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v dobé fadného terminu. Ke kazdému pfedmétu bylo zpracovano 25 maturitnich témat. Dale
méli zkouSejici pfipraveny pomocné pracovni texty, zkouSejici deskriptivni geometrie i
nazornou pomticku.. Maturitni témata ve vSech predmétech odpovidala rozsahem a obsahem
osnovam gymnazii s vSeobecnym zamétenim 79-02-5/00.

3. Posouzeni znalosti ¢i vykonu Ziaka

Pii zkouSeni byly otazky ze strany zkouSejicitho i pfisediciho kladeny tak, aby
nedochédzelo pouze k memorovani naucené¢ho uciva, coz se podafilo. Dialog mezi zdky a
zkouSejicimi byl motivaci pro hledani souvislosti vramci daného pifedmétu a vyjadieni
vlastniho nazoru. Vyjadfovaci schopnosti a kultura projevu u zakyné, kterd konala maturitni
zkousku v ndhradnim terminu, byly na pomérné vysoké urovni. U zdka, ktery konal opravnou
maturitni zkouSku z jazyka cCeského a literatury, byly tyto schopnosti primérné, coz
odpovidalo i jeho ohodnoceni.

4. Hodnoceni a Klasifikace zaka

Zaci byli ohodnoceni znamkami, které odpovidaly pfedvedenym znalostem.

5. DodrZovani pravnich predpisi

Nebylo zjisténo poruseni zaddnych pravnich ptedpisi, drobné administrativni nedostatky
byly odstranény jiz v prib¢hu maturitni zkousky.

ZAVERY

Maturitni zkousky probéhly v souladu s vyhlaskou MSMT CR ¢&. 442/91 Sb. o
ukoncovani studia na stfednich §kolach a uciliStich.

Doporuceni :
Maturitni otazky opatfit podpisem feditelky Skoly a razitkem Skoly.

V Hradci Kralové dne 4. zaii 1998

razitko

Podpis inspektora: Jana Kocébova v. r.

Ptilohy: 0
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Inspekéni zpravu jsem pievzal(a) dne 29. zafi 1998
razitko

Podpis teditelky Skoly RNDr. Marta Pétova v. r.

Dle § 19 odst. 8 zakona & 564/1990 Sb., o statni spravé a samospravé ve Skolstvi, ve
znéni pozdéjsich predpisii, miize veditel Skoly - zarizeni podat piipominky k obsahu
inspekéni zpravy Ceské Skolni inspekci do 14 dnii po jejim obdrieni. Piipominky k obsahu
inspekCni zpravy jsou jeji soucdsti.

Na védomi

Adresat Datum predani/ | Podpis pFijemce nebo ¢&.j.
odeslani zpravy jednaciho protokolu CSI

Ziizovatel: MSMT CR 1998 - 10 - 19 091 528/98-5074

Skolsky tifad: Hradec Kralové 1998 - 10 - 19 091 528/98-5074

Ptipominky feditele k inspekéni zprave: 0
Opatfeni nevyzadovana.
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