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014 585 235

Mgr. Véra Tlacbabova

Anna Loubalova, Mgr., rodné Cislo 435223/433,
bytem Fugnerova 24, 772 00 Olomouc - Hodolany
SU Olomouc

22. 7ari 1998
Mgr. Lenka Zedkova

Posouzeni Skoly ve vybranych ¢éastech dle § 18 odst. 3, 4 zakona
€. 564/1990 Sb., o statni spravé a samospravé ve skolstvi, ve
znéni pozdéjsich Gprav. Organizace maturitnich zkousek dle § 11
vyhlasky MSMT CR ¢&. 442/1991 Sb., o ukonovani studia ve
stiednich skolach a ucilistich.

Rozhodnuti o zafazeni do sité, povinna dokumentace pro
maturitni zkousku

ZJISTENE SKUTECNOSTI A JEJICH HODNOCENI

1. Hodnoceni podminek, v nichZ maturitni zkouska probiha

Maturitni zkouska probéhla v klidném a ptijemném pracovnim prostiedi, v pritbéhu zkousky
byly vytvoreny piiznivé psychohygienicke i estetické podminky.

Plynula vzdjemnd komunikace i piijemnd atmosféra pozitivné ovlivnily pribéh

maturitni zkouSky.
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2. Obsah maturitni zkouSky vzhledem ke vzdélavacimu programu Skoly a profilu
absolventa

Maturitni zkousku konaly tfi Zdkyné ctyfletého studijniho oboru 63-99-6 SluZzby a cestovni
ruch. Dvé zakyné€ uzavrely klasifikaci k 31. 8. 1998, konaly tedy maturitu poprvé, jedna zakyné
absolvovala opravnou zkousku z jednoho predmeétu.

Obsah maturitni zkouSky nebyl stanoven v souladu s prdavni normou. Zikyné vykonaly
pisemnou maturitni zkouSku z Ceského jazyka a ustni zkouSku z Ceského jazyka, ciziho
jazyka, zemépisu, cestovniho ruchu. Praktickou maturitni zkouSku 7 odbornych piedméti
neabsolvovaly.

3. Posouzeni znalosti ¢i vykonu Ziaka

Vykony zékyii byly nevyrovnané, vétiinou odpovidaly aZ po navedeni zkousejicich. Zakyng
si osvojily znalosti na primérné az spiSe podprimérné trovni. Slabsi vykony byly ovlivnény
malymi vyjadfovacimi schopnostmi.

Pii zkouSeni pievaZovalo kladeni otdazek a nejisty projev Zakyri.

4. Hodnoceni a klasifikace zaka

Reditelka $koly jmenovala v souladu s vyhlagkou o ukonéovani studia zkusebni komisi.
Soucasné vykonala funkci predsedkyné komise. Jednotlivi zkouSejici provadeli hodnoceni po
vzajemné porad¢, o celkové klasifikaci rozhodovali hlasovanim.

Predsedkyné zkuSebni komise dohliZela v souladu s vyhlaSkou o ukoncovani studia na
Fadny priabéh maturity, Fidila prdaci komise a koordinovala klasifikaci. PFi celkovém
hodnoceni v§echny Zakyné uspély.

5. DodrZovani pravnich predpisi

Inspekce si vyzadala ke kontrole povinnou dokumentaci Zdkyn, které dne 22. 9. 1998
absolvovaly maturitni zkousku.

Ve vedeni povinné dokumentace nebylo zjiSténo poruSeni zavaznych pravnich norem.
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ZAVERY

Maturitni zkouska méla distojny pribéh. V kontrolované povinné dokumentaci nebyly
shledany zévady. ZkuSebni komise pracovala v souladu s vyhlaSkou.

Reditelka $koly nestanovila pojeti maturitni zkousky podle pravni normy, Zakyné
nekonaly praktickou maturitni zkouSku z odbornych predméta.

V Pierové dne 25. 9. 1998

Podpis inspektora: e

Ptilohy:

Se vSemi zde uvaddénymi udaji jsem byla sezndmena dne  ......cccoeiieiieniieiie,

razitko

podpis feditelky Skoly ..o

Dle § 19 odst. 8 zdakona ¢. 564/1990 Sb, o statni sprdavé a samospravé ve Skolstvi, ve
znéni pozdéjsich piedpisi, miiZe reditel Skoly podat piipominky k obsahu inspekéni zpravy
Ceské Skolni inspekci do 14 dnii po jejim obdrieni. Piipominky k obsahu inspekéni zpravy
Jjsou jeji soucasti.

Na védomi:

Adresat Datum pi‘edani/| Podpis pFijemce nebovév.j.
odeslani zpravy| jednaciho protokolu CSI

Ztizovatel:

Skolsky tifad:

Rada skoly:
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