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1

UVOD

1.1

Predmét inspekce

Komplexni posouzeni ¢innosti skoly dle § 18 odst. 3, 4 zakona ¢. 564/1990 Sb., o statni

sprave a samosprave ve Skolstvi, ve znéni pozdéjSich predpisi.

1.2 Termin inspekce
18. az 21. kvéten 1999
1.3 SloZeni inspekéniho tymu
Vedouci tymu:  Mgr. Viktor Keller
Clenové tymu: Mgr. Vladislava Coufalova
PaedDr. Jitka Kozékova
1.4 Reditel §koly
Jiti Zazvorka
1.5 Oznaceni dokladi a ostatnich materiali, o které se zjiSténi opira
e Povinnd dokumentace Skoly dle § 38a odst. 1 zakona €. 29/1984 Sb., o soustavé
zakladnich Skol, stfednich Skol a vysSich odbornych Skol, ve znéni pozdéjsich
predpist
e Koncepce rozvoje skoly, celorocni plan prace
e Piehled kontrolni ¢innosti a hospitacni zdznamy vedeni Skoly
e Vyro¢ni zprava o ¢innosti Skoly za Skolni rok 1997/1998
o Casové tematické plany uciva
e Vykaz o zékladni Skole
e Dokumentace Skolni druziny
o Zakovské knizky, notysky a sesity zakil, vytvarné, pisemné a laboratorni prace
e Dotazniky pro rodice
e Podkladové inspekéni dokumentace pro zakladni skoly
e Hospita¢ni zaznamy inspek¢niho tymu
Ve zpravé je pouzito zavedenych hodnoticich stupiiti podle kritérii CSI:
1 2 3 4 5 6 7
vynikajici | nadpramérny spise primerny spise podprimérny [ naprosto
nadprimérny podprimérny nevyhovujici
zcela vyrazna dil¢i pozitiva | pozitiva slabéd mista, vyrazné nutné
mimotadny pfevaha nad béZznou | a negativa nutna nevyhovujici, | okamzité
pozitiv uroven zhruba zvysena silné feSeni
v rovnovaze | pozornost nedostatky
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2  VYCHOVNE-VZDELAVACI PROGRAM SKOLY

2.1 Vychovné-vzdélavaci program, ucebni pliny a ucebni osnovy, pripadné jiné
schvalené u¢ebni dokumenty

Ve $kole se realizuje vzd&lavaci program Zakladni $kola, schvaleny MSMT CR dne
30. dubna 1996 pod ¢j. 16 847/96-2. Jako povinny cizi jazyk se od 4. ro¢niku vyucuje pouze
némecky jazyk s ttthodinovou tydenni dotaci. V- 7. az 9. ro¢niku jsou zavedeny tyto volitelné
predméty:

Roé¢nik Volitelné predméty Hodinova dotace
7. péstitelstvi 1
8. péstitelstvi 1
domacnost 1
pohybové a sportovni aktivity 1
9. péstitelstvi 1
domacnost 1
pohybové a sportovni aktivity 1

Ve skuteCnosti Zaci arodi€e nemaji moznost volby téchto predmétid. VSichni Zéci
7. roéniku povinné navstévuji pifedmét péstitelstvi, chlapci z 8. a 9. rocniku pohybové
a sportovni aktivity a péstitelstvi, divky predméty domécnost a péstitelstvi. V dotaznicich
vyjadfilo se vzdélavacim programem Skoly spokojenost 37,6 % rodicti, nespokojeno je 32,3 %
(viz ptiloha inspekéni zpravy).

2.2 Dalsi informace o vychovné-vzdélavacim programu Skoly

Jedinym nepovinnym pfedmétem je anglicky jazyk ur€eny zékim z 2. stupné. Pti Skole
pracuji pouze dva zdmové Utvary: sborovy zp&v auZzité vytvarné cCinnosti (pro Zzaky
z 1. stupn€). Nedostatecna dalsi nabidka vzd¢lavaciho programu Skoly byla velmi casto
kritizovana rodi¢i v dotaznicich. S dalsi nabidkou vzdélavaciho programu skoly je pouze
9,7 % rodict spokojeno, 19,4 % je spiSe spokojeno, 12,9 % je spiSe nespokojeno a 34,4 % je
nespokojeno.

2.3 Prehled o poctu ro¢niki, tfid a Zaka

Rocnik | Podet tfid | Celkem zaku | Z toho Pocet integrovanych
v ro¢niku v ro¢niku divek zdravotné postiZenych Zaki
1. 1 20 10 0
2. 1 14 9 0
3. 1 9 7 0
4. 1 22 14 0
S. 1 21 6 0
6. 1 15 10 0
7. 1 20 7 0
8. 1 17 11 0
9. 1 13 7 0
Celkem 9 151 81 0
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Prestoze primérmy pocet zaki ve tfid€ je mensi nez 17, nema Skola udélenu vyjimku
MSMT CR, &mz je porusen § 6 odst. 5 zdkona ¢. 29/1984 Sb., o soustavé zakladnich $kol,
stiednich Skol a vysSich odbornych skol, ve znéni pozdéjsich predpist.

Skolu navitévuje celkem 81 mistnich zak®, 70 zakd (46,4 %) do $koly denné dojizdi
z okolnich obci, nejvice z Podlesina (28 zakl) a Kamenného Mostu (22 zaka). Od 4. ro¢niku
zde pokracuji v plnéni povinné Skolni dochdzky nécktefi zdci z nelplné Zakladni Skoly
Neuméfice.

2.4 Poskytovany stupen vzdélani

Skola poskytuje zakladni vzdélani.
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3 RIZENI SKOLY

3.1 Koncep¢ni zaméry Skoly, planovani vychovné-vzdélavaci ¢innosti

Reditel $koly predlozil étyistrankovy dokument nazvany Koncepce rozvoje skoly, ktery
byl zpracovan vroce 1998. Zahrnuje oblast organizace vyuky, stru¢ny vzdélavaci zameér,
personalni situaci, stav Skolnitho objektu a prezentaci Skoly. Jednd se vSak prevazné
o konstatovani soucasného stavu (hlavné popis provedenych uprav Skolni budovy), cile
z hlediska dlouhodobého rozvoje Skoly jsou obsazeny minimalné. Pii pohovoru feditel Skoly
velmi presné uvedl konkrétni ukoly, které je tfeba z hlediska koncepénich zdméra fesit.
Vzhledem k jeho rozhodnuti odstoupit na konci letosniho Skolniho roku z funkce (ze
zdravotnich a rodinnych divodii a pro opakované anonymni stiznosti na jeho ¢innost ve funkci
feditele Skoly a dlouhodobé nevyhovujici personalni obsazeni $koly) neuvazuje jiz o dopIlnéni
nebo prepracovani predloZzeného dokumentu.

Planovani v horizontu jednoho roku se opira o celoro¢ni plan préce, ktery byl projednan
a schvélen pedagogickou radou. Mé charakter harmonogramu, obsahuje pouze stru¢ny vycet
zakladnich akci Skoly, které jsou casové ohraniCeny a formalné je wurCena i osobni
zodpovéednost za plnéni jednotlivych tkold. Vzhledem k tomu, ze se vSak jedné o kopii planu
prace ze Skolniho roku 1995/1996, obsahuje celou fadu neaktualnich informaci. Vedenim Skoly
neni plnéni planu sledovéano a ti€inn¢ vyhodnocovano.

Diléi nedostatky byly zjistény v pouZzivanych €asovych tematickych planech uciva (viz
bod 3.2 inspekeni zpravy).

PiedloZené pisemnosti vypracované ieditelem, které se vitahuji ke koncepcCnim
zamérim Skoly a planovdani jsou formdlni, obsahuji Fadu nepriesnosti a neaktudlnich
informaci. Zakladni cile 7 hlediska dal§iho dlouhodobého rozvoje Skoly byly Feditelem Skoly
formulovany. Koncepcni zaméry Skoly a planovani vychovné-vzdélavaci Cinnosti je celkové
hodnoceno jako spiSe podpriimérné.

3.2 Plnéni ucebnich plani a uéebnich osnov, pripadné jinych schvalenych ucebnich
dokumenti

Podle rozvrhu hodin odpovidaji vtomto Skolnim roce casové dotace jednotlivych
vyucovacich predméth icelkové tydenni hodinové dotace ucebnimu planu Zékladni Skoly
¢j. 16 847/96-2. Kontrolou u€ebnich planti a tfidnich knih za posledni tfi roky bylo zjiSténo, Ze
u zakl soucasného 9. ro¢niku nebyl naplnén minimélni po€et hodin volitelnych pfedméth
stanoveny uc¢ebnim planem (porusen § 39 odst. 1 zdkona ¢. 29/1984 Sb., o soustave zékladnich
Skol, sttednich skol a vysSich odbornych skol, ve znéni pozdé&jSich predpist).

V 6.,7.a8. roéniku nejsou uebni plany zpracovany pro dalsi Skolni roky celého
vzdélavaci cyklu (2. stupné), coz je vrozporu se Souborem pedagogicko-organizacnich
informaci pro zakladni Skoly, stfedni Skoly, vyssi odborné Skoly a Skolska zatfizeni na Skolni
rok 1998/1999 ¢;j. 18 509/98-20.

Neplnéni ucebnich osnov nebylo zjisténo. V poctu doporuceném ucebnimi osnovami
nejsou ve fyzice provadény laboratorni prace.

Na 1. stupni pouZzivaji ucitelky v ¢eském jazyce, matematice a prvouce ¢asové tematické
plany uvedené v metodickych piiruckach k pouzivanym ucebnicim. V nékterych ptipadech tyto
plany nekoresponduji pfesné¢ s ucebnimi osnovami. V matematice ve 2.ro¢niku nebyly
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provedeny opravy podle pokynu MSMT CR ¢&j. 25 018/98-22 (lipravy a doplitky pedagogické
dokumentace vzdélavaciho programu Zakladni Skola).

Nedostatky byly zjiStény v nékterych casovych tematickych planech vypracovanych
uciteli na 2. stupni. Prili§ velky rozsah uciva uvedeny v ¢asovém tematickém planu matematiky
v 8. ro¢niku afyziky v6., 7.a8. rotniku neodpovidd hodinovym dotacim pfedméti,
neumoziluje dostatecné procviceni probrané ucebni latky.

Pii inspekcni Cinnosti bylo zjisténo neplnéni ucebnich planii. Nedostatky jsou
v rozpracovdani ucebnich planii pro cely vzdélavaci cyklus a v pouZivanych casovych
tematickych planech uciva.

3.3 Odborné a pedagogické rizeni

3.3.1 Organizacni struktura Skoly

Dvojclenné vedeni Skoly tvoii feditel jmenovany na zdkladé¢ vysledki
konkurzniho fizeni a jeho zastupkyné. Kompetence obou vedoucich pracovnikil nejsou
jednoznaéné¢ vymezeny. O této skuteCnosti svéd¢i inedostatecnd informovanost
pedagogli o odpovédnosti clenti vedeni za pomoc ucitelim pii feSeni konkrétnich
problémt.

Poradnim organem je pedagogické rada. Jeji jednani se orientuji na hodnoceni
prospéchu a chovani Zzaku, piipadné na feSeni organizaCnich zaleZitosti. Zavéry
s adresnou odpovédnosti a nasledna kontrola jejich plnéni chybi.

Metodické organy jsou ustanoveny, pro 1. stupeil metodické sdruzeni, pro
2. stupen predmétova komise. V kvalit€¢ jejich cinnosti nenastala od posledniho
inspek¢niho Setfeni zadna zména. Chybi zaméfeni na progresivni metody a formy préace,
na efektivni vyuZiti vyuc€ovacich hodin a planovéani vyuky téch predmétd, které jsou ve
vzdélavacim programu koncipovany jako nékolikaleté celky (prvouka, vlastivéda,
pfirodovéda). Naddle v mnoha oblastech supluji pfedev§sim organizacni a fidici
povinnosti feditele.

Systém uvadéjicich ucitelii neni zaveden. Vyucujici bez odborné a pedagogické
zpusobilosti a praxe postradaji metodické vedeni, coZ se negativné projevuje na kvalité
vyucovaciho procesu.

Organizacni struktura Skoly neni funkcni. Rizeni Skoly je nekoncepcni,
vyhradné operativni, pievaZuji v ném slabd mista. Jeho uroveri je nevyhovujici.

3.3.2 Personalni struktura Skoly

Pedagogicti Pedagogicka a odborna zpusobilost

pracovnici uplna jen odborna | jen pedagogicka | nevyhovujici
Ucitelé 7 1 0 3
Vychovatelé 0 0 0 1
Celkem 7 1 0 4

Na 1. stupni piisobi pét ucitelek, z tohoto poctu ma jedna piisluSnou odbornou
i pedagogickou zptisobilost a jedna pouze pedagogickou zpusobilost dle § 2 odst. 4
vyhlasky MSMT CR ¢&. 139/1997 Sb., o podminkéach odborné a pedagogické zptisobilosti
pedagogickych pracovnikii a o predpokladech kvalifikace vychovnych poradci.
Z celkového poctu 114 tydn€ oducenych hodin je na 1. stupni oduceno ucitelkami

Komplexni inspekce - str. 7



3.4

s ptisluSnou odbornou ipedagogickou zpusobilosti 33 hodin (28,9 %), ucitelkou jen
s pedagogickou zpiisobilosti 15 hodin (13,2 %) a ucitelkami bez odborné a pedagogické
zpisobilosti 66 hodin (57,9 %).

Na 2. stupni pasobi veetné feditele a zastupkyné feditele celkem Sest vyucujicich.
Z celkového poctu 116 tydné oducenych hodin je na 2. stupni ucitelkami s piislusnou
odbornou i pedagogickou zplsobilosti oduceno 52 hodin (44,8 %), vyucujicimi jen
s pedagogickou zpiisobilosti 38 hodin (32,8 %) a ucitelkami bez odborné a pedagogické
zptsobilosti 26 hodin (22,4 %). Skole zcela chybi ugitelé s odbornou zpiisobilosti pro
vyuku matematiky, zemépisu, d&jepisu, fyziky, chemie, anglického jazyka, vytvarné
vychovy a praktickych ¢innosti.

Vékovy primér pedagogického sboru je 46 let, dvé ucitelky (16,7 %) jsou jiz
v dichodovém véku, do péti let dovrsi vék na odchod do diichodu dalsi dva vyucujici
(16,7 %). Pedagogicky sbor neni stabilizovany, za poslednich pét let doslo k jeho vice
nez Sedesatiprocentni obmeéné. Pét ucitelek plisobi ve Skole méné nez dva roky, z toho tfi
prvni rok. Pouze polovina pedagogického sboru je mistni, zbyvajici dojizdi ze Slaného
nebo okolnich obci.

Ve skolni jidelng, kterd je soucasti skoly, pracuje kuchaika (je zaroven vedouci
Skolni jidelny) a pomocnd kuchatka. Provoz Skoly dale zabezpecuji Skolnik a dvé
uklizecky.

Z hlediska odborné a pedagogické zpiisobilosti a vékové skladby neni sloZeni
pedagogického sboru dobré. Persondlni podminky Skoly jsou celkové hodnoceny jako
podpriimérné.

3.3.3 Péce o dalsi vzdélavani a odborny riist pedagogickych pracovniku

Dalsimu vzdélavani ucitelll neni vénovana potfebnd pozornost, pfestoze slozeni
pedagogického sboru neni z hlediska jeho odborné a pedagogické zpiisobilosti optimalni.
Plan daliiho vzdélavani neni zpracovan, idajné je vyuZivano aktualni nabidky. Reditel
vzdélavaci aktivity uciteld konkrétné nespecifikoval, ucast na nich neeviduje.
Z rozhovorli s vyu€ujicimi vyplyvéd, Ze se zminovanych akci zucastiiuji minimalné.
Ucitelka némeckého jazyka si své odborné znalosti dopliuje z vlastni iniciativy na
prazdninovych kurzech. Dle sdéleni vyucujicich nejsou vedenim $koly o moZnostech
dal§iho vzdélavani informovani.

Mira ucasti na akcich wurcéenych pro dalSi vzdélavani pedagogickych
pracovnikit je nizkd. Pece o dal§i vzdélavani pedagogickych pracovnikii je spiSe
podpriimérnd.

Kontrolni systém $koly, kontrola a hodnoceni

Plan kontrol nebyl ptedloZen. Dle zapist v tfidnich knihdch a hospitacnich zédznami

provadi vtomto $kolnim roce kontrolni ¢innost pouze zastupkyné. Cetnost hospitaci neni
vzhledem ke zji§t€né Grovni vétSiny sledovanych hodin dostacujici. Zdznamy z nich jsou spise
popisné, jen v n¢kterych ptipadech obsahuji hodnoceni. Konkrétni zavéry pro dalsi praci ucitele
jsou stanoveny, ale jejich plnéni neni dale sledovano. Kontrola vedeni dokumentace je
nedtslednd, byly vni shleddny nedostatky (viz bod 3.6 inspekéni zpravy). V kontrolnim
systému jsou znacné rezervy.

Pro pfiznavani osobnich ptiplatk feditel stanovil formalni kritéria, ktera nevychazeji

z podminek $koly. Siroké spektrum hodnoticich hledisek zaméstnanci neznaji, adkoli byla dle
feditele projednana pedagogickou radou. Zapis z jejiho jedndni tuto skute¢nost nedoklada.
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Vyse osobnich pfiplatkli je minimaln¢ diferencovdna aneni pracovnikiim individualné
odvodiiovana.

Pti pribézné klasifikaci zakl ucitelé pouzivaji Sir§i nez pétistupiiovou Skalu (znaménko
minus). Hodnoceni zaki n€kterymi vyu€ujicimi neni zcela objektivni. Ve 3. ro¢niku je ziejma
velmi mirn4 klasifikace vzhledem k vysoké ¢etnosti chyb v pisemnostech zakii.

Nedostatky byly zjiStény 1 v hodnoceni zakli se specifickou poruchou uceni. VétSina
vyucujicich klasifikuje téméf vSechny jejich pisemnosti a handicap zohlediiuje jen castecné.
Hodnoceni je kvantitativni, zaméfené na mnozstvi zjisténych chyb.

V kontrolnim systému je vyraznd pievaha negativ nad pozitivy, md podprimérnou
uroveri. Systém hodnoceni je podpriimérny.

3.5 Informacni systém Skoly - vnitini a vnéjsi

Vnitini informacni systém je z0Zen pievazné na osobni jedndni feditele Skoly a jeho
zastupkyné. Z pohovori s vyucujicimi vyplyva, Ze jejich informovani ze strany vedeni vazne.
Vyuzivané formy obé&znikd a zvetejiovani sdéleni dlouhodobého charakteru na nasténce ve
sborovné nepostacuji. Mnoh¢ informace nejsou pedagogickym pracovnikiim piedavéany viibec
nebo jsou nelplné (napt. chybi informovanost o aktualizaci ucebnich osnov, dalsim vzdélavani
pedagogickych pracovnikt ap.).

Pro velmi dobrou orientaci pfi stiidani tfid v jednotlivych ucebndch slouzi mobilni
znaceni tfidy spolu s rozvrhem.

Informace pro rodice jsou uciteli casto sdélovany pisemné v deniccich a v zdkovskych
knizkach, ptipadné dal$i pisemnou korespondenci, ale hlavné osobnimi rozhovory s rodici
(napft. ucitelce Ceského jazyka k témto pohovorim slouzi pravidelné konzultace v odpolednich
hodindach, které jsou vyuzivany i zaky Skoly). Ttidni schlizky se konaji Ctytikrat rocné.

Vnéjsi informacni systém se v tomto Skolnim roce vyrazné zkvalitnil. O €innost Skoly
jsou informovani nejen obyvatelé obci, ze kterych dojizdeji Zaci do Zvolenévsi, ale aktudlni
piispévky o praci a vysledcich zakd jsou uvefejiiovany 1 v periodikach Kladensky denik
a Slanské listy. Vyraznym pozitivem ve Skole je vydavani Skolniho ¢asopisu Poskolacek, ktery
ma velmi dobrou kvalitu. Redak¢ni rada sestavena z zakt pravideln€ informuje o akcich Skoly.

Funkcnost vnitiniho informacniho systému je nizkd, jeho uroveii je podpriimérna.

S informacni sluZbou rodicim je dle dotaznikii spokojeno 53,8 % rodic¢i, 32,3 % je spise
spokojeno. Vnéjsim informacnim systémem je hodnocen jako spiSe nadpriimérny.

3.6 Vedeni povinné dokumentace

Piedmétem kontroly byla povinna dokumentace Skoly ve smyslu § 38a odst. 1 zdkona
€. 29/1984 Sb., o soustavé zdkladnich Skol, stfednich §kol a vyssich odbornych skol, ve znéni
pozdéjsich predpisii. VeSkera dokumentace je vedena na platnych tiskopisech dle pokynu
MSMT CR ¢j. 24 021/98-20, ktery stanovi seznam povinné dokumentace $kol a Skolskych
zafizeni.

Zjisténé nedostatky:

e v rozhodnuti o zatazeni Skoly do sité $kol, predSkolnich zafizeni a Skolskych zafizeni
ze dne 22. tinora 1999 vydaném SU Kladno pod ¢j. 125/99-00 je chybné uvedena
adresa zfizovatele,

e v tfidnich knihach 2. a 5. ro¢niku chybi nekteré zapisy o probraném ucivu,

e v tfidnich vykazech 1., 3. a 5. ro¢niku jsou chybné zapisy zmén ve stavu Zactva,
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v tfidnich vykazech na 2. stupni jsou provadény opravy prelepovanim, v nékterych
piipadech chybi podpis vyucuyjicich, kteti provedli klasifikaci, ve jmenném seznamu
zaki nejsou vzdy uvedena data zmén, chybi adresy Skol, nepiesné je uveden rok
Skolni dochéazky,

v katalogovych listech zakii 5. a 7. rocniku nejsou zaznamendna vsSechna udélend
vychovnd opatieni (poruSen § 13 odst. 5 vyhldsky MSMT CR €. 291/1991 Sb.,
o zékladni skole, ve znéni pozdéjsich predpisi),

v katalogovych listech Zzakt 7. ro€niku byla v minulém Skolnim roce nepfesné
zapsana klasifikace z praktickych €innosti, u Zéka, ktery ze zdvaznych ditvodii nebyl
klasifikovan na konci druhého pololeti Skolniho roku 1997/1998, nebyl feditelem
stanoven nahradni termin klasifikace, zak nebyl klasifikovan ani v ndhradnim terminu
a postoupil do vysstho ro¢niku (poruSen § 11 odst.2 vyhldsky MSMT CR
€. 291/1991 Sb., o zakladni Skole, ve znéni pozdé¢jsich ptedpisti), chybné je vyplnén
katalogovy list Zdka uvolnéného z vyuky télesné vychovy,

v katalogovych listech zakti 8. ro¢niku neni v jednom piipad¢ zapsana klasifikace
z télesné vychovy, chybné je vyplnén katalogovy list zakyné, kterd byla ve Skolnim
roce 1997/1998 uvolnéna z vyuky télesné vychovy,

v fadu Skoly jsou nepfesné a neaktudlni informace (napft. zacatky 6. a 7. vyuCovaci
hodiny, relaxaéni aktivity o pfestdvce po 2. vyucovaci hodiné€), rdmec kompetenci
Skoly ptekracuji ustanoveni o chovani zaki mimo Skolu obsazena v piiloze Skolniho
radu,

v predloZzeném rozvrhu hodin byly ve 2., 4., 8. a 9. ro¢niku neptesnosti a odchylky od
skutecnosti,

zaznamy z pedagogickych rad neobsahuji zjiSténi z kontrolni ¢innosti,

na vysvédcenich za prvni pololeti Skolniho roku 1998/1999 jsou u zaki 3. ro¢niku
provadény opravy zapist (poruSen § 14 odst. 4 vyhlasky MSMT CR ¢. 291/1991 Sb.,
o zékladni skole, ve znéni pozdéjsich predpisi),

chybné je vyplnéno vysvédCeni zdka 7. ro¢niku, ktery je uvolnén z vyuky télesné
vychovy,

fad Skolni druZiny a fad té€locvicny obsahuji neaktudlni a nepfesné informace.

Povinna dokumentace Skoly vykazuje Fadu formdlnich i obsahovych nedostatkii, ve
tiech pripadech jsou poruSeny obecné platné pravni predpisy. Vedeni povinné dokumentace
je celkové hodnoceno jako podpriimérné.

3.7 Vyrocni zprava

Vyroéni zprava o ¢innosti zékladni Skoly za Skolni rok 1997/1998 poskytuje informace
o oblastech, které¢ jsou stanoveny § 17e odst. 2 zdkona €. 564/1990 Sb., o statni sprave
a samosprave ve Skolstvi, ve znéni pozdéjsich predpisi. Neupln€ jsou uvedeny udaje o praxi
a zpusobilosti zamé&stnancti Skoly, chybi konkrétni tidaje o poctu zaki zapsanych do 1. ro¢niku.

Vyroéni zprava byla prokazatelné projednana s pracovniky Skoly, zaslana zfizovateli
a Skolskému tfadu Kladno.

Vyroéni zprava md priimérnou uroveri.
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3.8 Efektivnost vyuzZivani financnich prostredkii pridélenych ze statniho rozpoctu
vzhledem Kk ucelu jejich poskytnuti a vzhledem ke schvialenym ucebnim
dokumentiim

Financni prostfedky, které jsou Skole poskytovany Obecnim uifadem ve Zvolengvsi,
pokryvaji provozni néklady. Dalsi finan¢ni prostiedky byly v uplynulych tfech letech vénovany
na obnovu a modernizaci budovy.

Finan¢ni prostfedky, které §kola dostava od Skolského tfadu Kladno, postacuji na mzdy
pracovnikill. Sou€asné vybaveni Skoly ucebnicemi a u¢ebnimi pomtickami nesvéd¢i o efektivnim
vyuzivani finan¢nich prostredk.

Efektivné je feSena vyuka télesné vychovy spojenim skupin chlapct resp. divek ze
6. a 7. ro¢niku resp. 8. a9. ro¢niku. Tento model ale neni aplikovan pro vyuku vychov ve
tiidach, které maji nizké pocty zaka (2. a 3. ro¢nik).

Hospitaci ve skolni druzin€ a pohovorem s vychovatelkou bylo zjisténo, ze kond ptimou
vychovnou praci v rozsahu 19 hodin, ale pracovni smlouva je uzaviena na 0,894 pracovniho
uvazku (25 hodin), ¢imz je porusen § 3 odst. 1 nafizeni vlady ¢. 68/1997 Sb., kterym se stanovi
mira vyucovaci povinnosti ucitelli a mira povinnosti vychovné prace ostatnich pedagogickych
pracovnikil ve Skolstvi.

Pfi vyuce nejsou vzdy vyuzivany vSechny ucebni pomicky, které jsou ve Skole
k dispozici (napt. ve vybaveni kabinetu fyziky jsou jiz nckolik let Zdkovské soupravy pro
pokusy z elektrostatiky, které jest¢ nebyly nikdy pouzity, nebot’ jsou v pivodnich zalepenych
obalech).

Inventarizace byla provedena 30. listopadu 1998, ale fyzickd likvidace vyfazenych
poloZek nebyla k datu inspekce realizovdna. Inventarni seznamy nejsou v u¢ebnach vyvéSeny,
s vyjimkou I. tfidy, kde je tento seznam datovan rokem 1990 a je necitelny.

V efektivnim vyuZivani financnich prostiedkii byly zjiStény rezervy, oblast je
hodnocena jako podpriimérna.
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4 PODMINKY, PRUBEH A VYSLEDKY VYCHOVNE-VZDELAVACI
CINNOSTI

4.1 Hodnoceni materidlné-technickych podminek vychovné-vzdélavaci ¢innosti vzhle-
dem ke schvalenym u¢ebnim dokumentim a poctu Zaki

Vyucovani je realizovano ve 110 let staré jednopatrové Skolni budové, kterd se nachézi
na okraji obce. V poslednich letech byla provedena jeji Castecnd modernizace (napf.
plynofikace vytdpéni, vyména stiechy télocvi¢ny, rekonstrukce socidlnich zafizeni, vyména
casti oken a obkladl v pfizemi).

V piizemi budovy je feditelna, sborovna, ucebny 1. az 4. ro¢niku a jidelna s kuchyni, ve
zvySeném piizemi jsou umistény Satny délené draténymi klecemi, Satna pro vyuku télesné
vychovy a prostornd télocvicna. V suterénni Casti je standardné vybavena Skolni dilna. Ucebny
pro 5.az 9.ro¢nik jsou v prvnim patfe spolu se dvéma kabinety, které vSak maji spiSe
charakter neutfidénych skladli pomtcek pfislusnych predméti (matematika - fyzika - chemie
a prirodopis - zemépis). Ucebny prostoroveé vyhovuji soucasnému poctu zaki.

Pro vyuku praktickych €innosti a volitelného pfedmétu péstitelstvi je vyuzivan rozlehly
Skolni pozemek s ovocnym sadem a sklenikem.

Skola je vybavena prevazné zastaralymi pomtickami, které uz neodpovidaji sou¢asnému
vychovné-vzdélavacimu procesu a realizovanému vzdélavacimu programu. Ve dvou ucebnach
je instalovan videoptehravac, k dispozici jsou dva magnetofony a né€kolik velmi starych
gramofonii. Skola ma pouze jeden stardi pocita¢, ktery viak neni vyuzivan ve vyuce.

Fond ucebnic neni priibézné¢ obménovan, v nékterych pifedmétech jsou pouZzivany
ucebnice neuvedené na seznamu platnych ucebnic a ucebnich textd pro Skolni rok 1998/1999
(napt. v ceském jazyce v 6.az 9.rocniku, némeckém jazyce v 8.a09.rocniku, fyzice
a pfirodopise v 9. ro¢niku).

Prostorové podminky Skoly jsou priamérné, uroveii vybaveni je podprimérnd.
Zasadnim nedostatkem je chybéjici pocitacova a kopirovaci technika, absence novych
ucebnic a ucebnich texti.

4.2 Hodnoceni psychohygienickych podminek Skoly

V disledku dopravni obsluznosti je zacatek vyucovani posunut na 7:35 hodin, délka
prestavek po 6. a 7. vyuCovaci hoding je zkracena na peét minut (porusen § 9 odst. 2 vyhlasky
MSMT CR €. 291/1991 Sb., o zékladni Skole, ve znéni pozdé&jSich ptedpist). V pritbéhu
inspekce bylo opakované zaznamenano prodluzovani vyucovacich hodin na tkor prestavek.

Pracovni mista 74kl a uciteld jsou vybavena star§Sim nébytkem, na 2. stupni je ve vétSing
uceben ponieny natér zdkovskych stold. Svételné a tepelné podminky jsou vétSinou dobré,
v nékterych hospitovanych hodindch v§ak nebylo dbano na dostate¢né osvétleni.

V tadu Skoly je zakotveno, Ze v priibéhu prestavky po 2. vyucovaci hodiné pobyvaji Zaci
v ptipadé hezkého pocasi mimo Skolni budovu, coz vsak v praxi neni viibec realizovano.
V pribéhu hospitaci byly relaxacni aktivity zafazovany minimalné.

Pitny rezim a stravovani zakl zajistuje Skolni jidelna, ktera je soucasti skoly. V prib¢hu
inspek¢éni ¢innosti bylo zaznamenano, Ze zakim 5. az 9. ro¢niku nebylo umoZnéno pitny rezim
vyuZivat o vSech prestavkach.

Zavaznym nedostatkem je vlhké zdivo s omitkou napadenou plisni a poskozena
podlahové krytina v uebnéch 1. a 2. ro¢niku.
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Ptestoze byla budova Skoly v minulém roce vymalovédna, vétSinou nepisobi interiéry
Skoly ptiznivym dojmem. V roce 1997 byla provedena rekonstrukce socidlnich zatizeni.

V psychohygienickych podminkdach S$koly jsou citelna slabda mista. Na zdkladé
gisténych skuteCnosti jsou psychohygienické podminky S$koly hodnoceny jako spise
podpriimérné.

4.3 Hodnoceni S$koly z hlediska kvality vyucovani

V priibéhu inspekce bylo inspekénim tymem hospitovano celkem 45 vyucovacich hodin,
jejich hodnoceni (dle stupnice uvedené na str. 3) je zndzornéno v nasledujicim grafu:

25+

154

Pocet hodin

1 2 3 4 5 6 7

Hodnoceni hospitovanych vyuéovacich hodin

Cesky jazvyk - 1. stupei

Vsech Sest sledovanych hodin se vyznacovalo klasickou strukturou, frontalnim zplisobem
vyuky s malym podilem aktivnich ¢innosti zakt. V 1. a 2. ro¢niku byla efektivita hodin vyssi,
¢innosti se Cast§ji stiidaly, ucitelky vzbuzovaly zdjem Zaka o vyuku pievdzné pozitivnim
hodnocenim. Ostatni hodiny mély jednotvarny priibéh (prace s ucebnici, samostatnd prace,
vyklad), ucitelky zaky nijak nemotivovaly. Chybélo sezndmeni s cilem izavérecné shrnuti
a utfidéni uciva. Vyuka nebyla vnitin¢ diferencovand. Vyucujici nerozliSuji ndro¢nost
pozadavkll ani na prospéchové problémové Zaky, ani zaky se specifickou poruchou uceni.
Zplsob provéifovani jejich védomosti neni vhodny, vyrazné pievazuje pisemna forma.
V 5. ro¢niku vyjadiovali rodi¢e téchto Zzakl nespokojenost s pfistupem ucitelky predevsim
z ditvodii vysokych narokli a minimélniho zohlediiovani pfi klasifikaci.

Rozbor zdznami v tfidnich knih4ch a pisemnosti (hlavné ve 3. a 5. ro¢niku) naznacuje,
ze vyucujici vénuji pfili§ mnoho casu proveétovani védomosti na tkor vysvétlovani
a procvicovani uciva. Dusledkem jsou problémy zaka pii praktické aplikaci ucebni latky.
Hodnoceni védomosti je pouze kvantitativni, ucitelky neprovadéji analyzu zjisténych chyb, ze
které by vychazely pii korekci svého dalSiho postupu. Hodina ve 3. rocniku se vyznacovala
stereotypni stavbou, v€cnymi a metodickymi chybami, absenci pedagogického taktu,
nemotivyjicim aZ ironizujicim hodnocenim. Klasifikace je v tomto ro¢niku vzhledem k vysoké
cetnosti chyb velmi mirna.

Zaci vétdinou dodrzovali dohodnuta pravidla pro komunikaci. Vi prostor pro jeji
rozvoj byl vytvaren v hodinach ¢teni. Vyucujici 4. ro€niku vhodné uplatiovala integracni pojeti
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vyuky s vyuzitim regiondlnich prvki. Jedna hodina méla spiSe nadprimérnou, tfi primérnou
a jedna spiSe podprimérnou troven. Vyuka ve 3. ro¢niku je hodnocena jako nevyhovujici.

Na zdkladé zjisténi 7 hospitaci a studia dokumentace je vyuka Ceského jazyka na
1. stupni celkové hodnocena jako spise podpriimérnad.

Cesky jazyk - 2. stupei

Hospitace probéhly ve Ctyfech vyucovacich hodinach. Ucitelka predmétu ma dobré
odborné znalosti a adekvatni pfistup k détem. Napln vyu€ovacich hodin byla rozmanita a jejich
stavba promyslena se zfetelné stanovenymi cili. S obsahem vyucovani byli Zaci vzdy seznameni.
Motivace byla nendsilnd, Zaci oteviené¢ komunikovali, jejich znalosti byly na dobré trovni.
Nové poznatky ziskavali deduktivni metodou, vyuc¢ovani probihalo svizné, pracovni ¢innosti se
vhodné stiidaly, vtipné byla zafazena opakovaci gramaticka cast. Behem vyucovaci hodiny byli
zaci slovné hodnoceni, ucitelka se také individudlné vénovala zakovi s diagnostikovanou
specifickou poruchou uceni. Zohlednéni klasifikace jeho pisemnych praci je doloZeno
v zakovské kniZzce. Zavaznym nedostatkem v hospitovanych hodindch Ceského jazyka byla
absence platnych ucebnic.

Na zdkladé zjisténi 7 hospitaci a studia dokumentace je vyuka Ceského jazyka na
2. stupni celkové hodnocena jako priimérna.

Némecky jazyk

Hospitovano bylo ve ¢tyfech vyuc€ovacich hodinach, které byly charakteristické stejnymi
metodickymi postupy, zifeteln¢ stanovenym adétem zndmym stylem, systematickou
a dtslednou praci. Ucitelka kladla diiraz na hlasitost, gramatickou spravnost a srozumitelnost
mluveného 1ipisemného projevu. PouZivané ucebnice jsou dopliovany nakopirovanymi
ucebnimi texty. Pozadavky vyucujici splnili pouze zaci s dobrymi studijnimi vysledky.

V hospitovanych hodinach nebylo zaznamenéano stfidani riznych metod a forem préace,
zaci nepracovali ve skupinach, problémovym zakiim a ditéti jiné narodnosti nebyly zadavany
individuélni tkoly, nebyly vyuZivany magnetofonové nahravky rodilych mluv¢ich k poslechu
ciziho jazyka ani k jeho rozboru. Ojedinéle bylo pouzito doprovodného obrazového materialu
a schématickych nakrest pii procviovani slovni zasoby. Zatazeni fikanek do vyucovaci hodiny
bylo spiSe ukdzkou mechanického uceni zpaméti. Ve sledovanych hodinach nebyla ani jednou
zaznamenana prace se slovnikem. Pfi procviCovani gramatiky byla vyuZivana cviceni
v ucebnici, reakce déti byly vahavé, pfi nespravnych odpovédich ucitelka hodnotila odpovédi
neadekvatné k véku zaka.

Zpusob vyuky némeckého jazyka nevytvaii u déti pozitivni vztah k vyu¢ovanému jazyku,
prace v hodinach neni zaloZena na pozorovani, poslechu, imitaci, tvofivych ¢innostech a hte.

Na zakladé zjisténi z hospitaci a studia dokumentace je vyuka némeckého jazyka
celkové hodnocena jako spise podpriimérna.

Matematika

Hospitovano bylo v Sesti hodinadch u vSech vyucujicich pfedmétu, s vyjimkou ucitelky
v 7. az 9. roc¢niku, kterd byla v dob¢ inspekce v pracovni neschopnosti.

Struktura sledovanych hodin vétSinou odpovidala véku Zzakt a vyukovym cilim.
V nékterych hodinach na 1. stupni nebyly organizacni pokyny srozumitelné a pfimétené véku
a schopnostem zaki. Na nizké Grovni byla nazornost vyuky, velmi malo byly pouzivany ucebni
pomicky. V hodinach pfevazovala frontalni vyuka, minimaln¢ byl vytvofen prostor pro
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samostatné aktivni uceni zakl. V poloviné hospitovanych hodin byly respektovany rozdilné
dispozice zakl, bylo jim umoZnéno pracovat individudlnim tempem. Velmi vhodné byly
zatazeny relaxacni aktivity ve 2. ro¢niku.

Uplatnéna byla vétSinou pouze vstupni motivace, v pribé¢hu vyuky byly vyuzivany
mezipfedmétové vztahy. Pouze ve dvou vyucovacich hodinach byli zaci vedeni k sebekontrole,
byla vyuZita prace s chybou. Individudlni pfistup k Zadkim byl zaznamendn jen u nékterych
vyucujicich. Ve ¢tyfech hodinach se vyskytly odborné chyby a nedostatky z hlediska didaktiky
matematiky. Z hlediska efektivity vyuziti vyu€ovaciho ¢asu byly nedostatky ve 3. ro¢niku.

Grafickd uprava v seSitech je primérnd, unékterych zakt hor$i az velmi Spatna.
Frekvence pribézné klasifikace v Zdkovskych knizkéach resp. notyscich je vétSinou piimeéiena,
nizsi je v 1. a 6. ro¢niku. Ve 3. ro¢niku je hodnoceni zapisovano nekonkrétné, bez uvedeni
data. Predlozené Ctvrtletni pisemné prace z matematiky na 2. stupni svym obsahem odpovidaji
ucebnim osnovam, vétSinou jsou piiméfené narocné, v nékterych piipadech jsou v 8. ro¢niku
pfili§ rozsahlé. Jsou opravovany a klasifikovany. Ucitelka v 6. ro¢niku si zpracovava rozbory
z hlediska spésnosti jednotlivych uloh, se kterymi dale pracuje pfi procvicovani a opakovani
uciva. Ucitelkou ze 7. az 9. ro¢niku nebyly obdobné rozbory predloZeny.

Na zdkladé zjisténi 7 hospitaci a studia dokumentace je vyuka matematiky celkové
hodnocena jako spiSe podpriimérna.

Skupina predmétu - prvouka, prirodovéda, vlastivéda

Hospitovano bylo ve vSech pfedmétech po dvou hodinach. VSechny, s vyjimkou jedné,
mély klasickou stavbu, bylo v nich zafazeno opakovani, procvi¢ovani a vyklad nového uciva.
Obecné lze konstatovat, ze vyuce (kromé ptirodovédy ve 4. rocniku) chybéla ndzornost, nové
ucivo bylo prezentovano formou monologu vyucujicich s malou snahou o aktivni zapojeni zak
pfi jeho vyvozovani. Ucitelky Casto davaly prostor pro seberealizaci stale stejnym zakim, coz
vedlo knezdjmu a pasivité¢ ostatnich. Vyucujici 4. ro¢niku nezapominala na vyuzivani
meziptedmétovych vazeb a regiondlnich prvkda.

Pomiicky nebyly v nékterych hodindch ucelné vyuzity nebo vhodné zvoleny (mapa
v hodin€ vlastivédy v 5. ro¢niku). Hodina ve 3. roéniku méla velmi nizkou uroven, spocivala
v monotdnni Cetbé textu z ucebnice. Ze zapist v tfidni knize vyplyva, Ze rozloZeni uciva do
celého skolniho roku nebylo promyslené, na pielomu mésicli unor - biezen byla ucebni latka
celého rocniku probrana. Odpoveédi Zzakli na otdzky zatfazené v zavéru hodiny svédci
o nepochopeni uciva, kter¢ je disledkem zplisobu prezentace ucebni latky, nedostatku casu na
jeji procviceni a vécnych i odbornych chyb ucitelky. Hodnoceni zaka v této hodiné bylo velmi
nemotivujici. Zasadnim negativem je také rozpor mezi skute¢nou ¢innosti v hodiné a zapisem
v tfidni knize (jsou uvadény pokusy vztahujici se k jinému tematickému okruhu). Tato hodina
byla hodnocena jako nevyhovujici, dalsi dvé jako spiSe podpriméré a tii jako primérné.

Ve zpisobu provéfovani védomosti byly shledany nedostatky pfedev§im v 5. ro¢niku.
Vyuzivano je hlavné pisemné zkouseni, které¢ho se zucastiiuji i Zaci se specifickymi poruchami
uceni. Ucitelka nevyzaduje jednoznacnou odpovéd’, ale rozsahlou pisemnou préci, ve které
hodnoti pouze kvantum védomosti a nerozliSuje jevy podstatné od nepodstatnych.

Dle ¢asovych planti uciva a zapisi v tfidnich knihach je dopravni vychova zatazovana,
vychova ke zdravi ve 4. a 5. ro€niku opomijena.

Na zdkladé zjisténi 7 hospitaci a studia dokumentace je vyuka skupiny piedméti
prvouka, piirodovéda a vilastivéda celkové hodnocena jako spise podpriimérnd.
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Fyzika

Hospitovany byly dvé vyucovaci hodiny fyziky (u zastupujicich ucitelek, vyucujici fyziky
byla v dobé inspekce v pracovni neschopnosti). Ob¢ hodiny byly zaméfené na opakovani
a procvicovani diive probiraného uciva a mély rozdilnou uroven. V 9. ro¢niku probihal po
celou hodinu ftizeny rozhovor vyucujici se zdky, ktery se vSak vétSinou omezoval na
jednoslovné odpovédi zaki. Cinnost v hoding byla jednotvarna a stereotypni, bez vyuziti
jakychkoliv ndzornych pomticek, coZ se odrazilo v minimalni aktivité¢ zakid. V 6. rocniku se
vyucujici snazila o procviCeni teoreticky probraného uciva provadénim Zakovskych
experimentl pii praci ve skupinach. V pribéhu hodiny pracovali zaci aktivné, jejich znalosti
vSak byly na nizké Grovni. Zaverecna prace s ucebnici byla malo efektivni.

V sesitech nékterych zakl jsou neopravené vécné chyby, neni vzdy dodrzovan spravny
metodicky postup pii feSeni fyzikdlnich uloh, zapisované poznamky nejsou v nékterych
ptipadech ptrehledné a rozsahem ptimétené. Také ulozeni a stav ucebnich pomiicek nesvédci
o jejich pravidelném vyuzivani ve vyucovacich hodinéch.

Na zdkladé zjisténi z hospitaci a studia dokumentace je vyuka fyziky v dobé inspekce
hodnocena jako spiSe podpriimérnd. Z rozboru pisemnosti (seSitit a pisemnych praci)

wvewv s

a pohovorii se Zaky vyplynuly nékteré dlouhodobéjsi nedostatky ve vyuce piedmétu.

Prirodopis

Predmét ve Skole vyucuje jedina ucitelka s pfislusnou odbornou a pedagogickou
zpusobilosti, u které¢ byly hospitovany dvé vyucovaci hodiny. Mély klasickou stavbu, vyuzita
byla pouze frontdlni spole¢né prace, pfevazovala metoda fizeného rozhovoru. Nebyl vytvoren
prostor pro individudlni nebo skupinové aktivity a pro samostatné aktivni uceni zaki. Pfrevazné
efektivné byly pouzivany dostupné ucebni pomicky. Kromé tvodni motivace byly casto
uplatiiovany mezipfedmétové vztahy. Hodnoceni a klasifikace zakidi v hodiné byla objektivni
a zdivodnénd. V zavéru hodin bylo provedeno ucelené shrnuti u¢iva a byla zhodnocena prace
zaka.

Diuraz je ucitelkou kladen na tipravu v seSitech. Zapisované pozndmky jsou primétené,
prehledné a systematicky utiidéné. PtredloZzené zapisy z laboratornich praci jsou ucitelkou
opravovany a klasifikovany, jejich grafickd uprava je primérna, u nékterych zakl horsi.
Frekvence pribézné klasifikace v zakovskych knizkach je priméfena.

Na zdkladé zjisténi 7 hospitaci a studia dokumentace je vyuka prirodopisu celkové
hodnocena jako primérna.

Zemépis

Hospitovano bylo u dvou ucitelek celkem ve ¢tyfech vyucovacich hodinach s klasickou
stavbou. Ve tfech hodinach byla dominantni postavou ucitelka, chybélo v nich vétsi aktivni
zapojeni zakli a metody prace rozvijejici komunikativni schopnosti a dovednosti zaki. Pouze
v jedné hodiné bylo ucelné¢ vyuzivano dalSich zdrojli informaci, bylo pracovano s encyklopedii.
Kladem vsech hospitovanych hodin byl diiraz nejen na osvojeni znalosti zaki, ale také rozvoj
dovednosti prace s mapou a atlasy. Pfi praci s ndsténnou mapou nebylo dbano na spravné
postaveni zakl vzhledem k mapé. Dalsi ucebni pomiticky ani audiovizuélni technika v hodinach
pouzity nebyly. V jedné hodingé bylo vyuzito sebehodnoceni, klasifikace ucitelkou byla
objektivni, nebyla vSak zdivodnéna. V zavéru chybélo shrnuti probraného uciva a nebyla
zhodnocena prace v hodiné.
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Na zdkladé zjisténi z hospitaci a studia dokumentace je vyuka zemépisu celkové
hodnocena jako primérna.

Skupina predmétu - déjepis, obéanska vvchova

Sledovany byly tii hodiny déjepisu, ve kterych probihala vyuka frontalnim zpiisobem. Pti
opakovani se n¢ktefi zaci aktivné zapojovali a odpovidali na otazky vyucujici, k individudlnimu
provéfovani znalosti byla vyuZzita mapa v historickém atlasu, ucitelka slovné zhodnotila
vysledek prace zakli pfi opakovani. Nové poznatky a informace byly Zakim piedkladany
formou vykladu, nezndma slova byla vysvétlena, zapis provadéla ucitelka na tabuli a Zaci jej
opisovali. Pii zdvére€ném shrnuti uc¢iva nebyli dostatecné aktivizovani vSichni Zaci.

Vyucovaci hodina obcanské vychovy byla zaloZzena na rozvoji nendsilné a pfirozené
komunikaci mezi ucitelkou a détmi. Zvolené vyucované téma v hodin¢€ bylo doplnéno prvky
dramatické vychovy, Zaci méli také moznost své pocity vytvarné vyjadrit.

Na zdkladé zjisténi 7 hospitaci a studia dokumentace je vyuka skupiny piedméti
déjepis, obcanskd vychova celkové hodnocena jako priimérna.

Vvtvarna vvychova

Ve tfech ze Ctyf sledovanych hodinach byla ziejma snaha vyucujicich dobfe se na vyuku
pfipravit. Ve dvou piipadech ucitelky Zdky dobfe motivovaly, Gvodni ¢ast tteti hodiny méla
charakter podrobného opakovani botanického uciva na ukor doby veénované samotnému
vytvarnému projevu. V hodinach zaci pracovali se zajmem. Ucitelky nevedly Zaky k diskuzim
nad kompozicnim a barevnym ztvarnénim tématu. Hodnoceni vytvarnych praci bylo velice
obecné, pro dalsi rozvoj vytvarného citéni zakti malo ptinosné. Vyucovaci hodina ve 3. ro¢nikil
nesplnila sviij cil. Zaci zaginali pracovat bez uvedeni do problematiky postupné jiz o piestavce,
tak jak pfichazeli do tfidy. Na jejich pfipadné dotazy vyucujici vétSinou neodpovidala,
hodnoceni vytvarnych praci jim nesdé€lila. Prevazna ¢ast hodiny byla vénovana Cinnostem
nesouvisejicim s vyukou. Vyucujici opravovala seSity, zaci fesili rizné kvizy a sami hledali
aktivity, kterymi by si €as zbyvajici do konce vyuky vyplnili. Dvé hodiny byly hodnoceny jako
primerné, jedna jako podprimérnd a jedna jako naprosto nevyhovujici.

Rozborem vytvarnych praci zakli bylo zjiSténo, Ze diraz je kladen na individudlni
vytvarny projev, skupinovych vytvarnych aktivit vyuziva jen vyucujici 1. ro¢niku. Negativem je
zpracovavani zadanych témat stejnymi vyrazovymi prostfedky. Tim, Ze si zaci nemohou
individudlné zvolit vytvarnou techniku, chybi v hodinach prostor pro konfrontaci riznych
vyrazovych prostiedkil pii hledani optimalni cesty pii ztvariiovani ur¢itého tématu.

Na zdkladé zjisténi 7 hospitaci a rozboru vytvarnych praci je vyuka vytvarné vychovy
celkové hodnocena jako spise podpriimérna.

Télesna vvchova

Vyuka télesné vychovy probihd na hfisti mistniho oddilu télovychovné jednoty.
Vyucovaci hodiny byly dobie odborné a metodicky vedeny. Vyucujici diisledné uzivali odborné
terminologie, dbali na spravné provadéni cvikll a zdravé drZzeni téla. Cviceni probihalo
dynamicky a svizné&, Zaci cvi€ili s radosti. Vyucovaci hodiny probihaly v pfijemné atmosfére.

Pii zafazeni soutézivych her pfevladdala kolektivni snaha zvitézit, pfi cvieni na
stanovisStich ucitelka jednotlivé zZaky kontrolovala, nedostatky opravovala a ndzorné predvadéla

o 24

povzbuzovala, ale k vykonu je motivovala i vlastnim piikladem.
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Pokyny byly vydavany srozumiteln¢ a hlasité, Zaci se jimi fidili. Zdvaznym nedostatkem,
ktery mohl ohrozit bezpecnost zakii pfi ndcviku odrazu skoku dalekého, bylo volné poloZené
odrazové prkno na bézecké draze.

Vyuka télesné vychovy je celkové hodnocena jako spise nadpriimérnd, nedostatky byly
shleddny v zajisténi bezpecnosti Zdki.

4.4 Hodnoceni $koly z hlediska rovné vysledkii uceni

Vyuka v pfevazné vétSingé hospitovanych hodin méla verbalni charakter, postradala
¢innostni pojeti. U Zzadkd nebyly dostatecné rozvijeny komunikativni dovednosti a tviirci
schopnosti. Dostavali malo prostoru k vysloveni vlastniho nézoru, vytvéieni vlastnich postoju.
Casto chyb&la motivace a funkéni zpétna vazba. Individudlni pée o zaky se specifickymi
poruchami uceni a chovani byla pii vyuce zjist€na pouze ojedinéle.

Ve vétsiné hospitovanych hodin Zaci prokazovali primérné az podprimérné znalosti
a dovednosti. Hor$i vysledky uceni jsou patrné iz rozborti pisemnosti (vysledky diktati
a kontrolnich praci). Ve Skole je velky pocet zaostavajicich zakt. Ve Skolnim roce 1997/1998
neprospivalo v 1. pololeti 11 zaki (7,3 %), ve 2. pololeti 5 zaki (3,3 %). V 1. pololeti tohoto
Skolniho roku neprospivalo celkem 16 zakiti (10,6 %), s vyznamendnim prospivalo pouze
6 zaki (4,0 %). VéEtsina neprospivajicich zaki mela nedostatecné ze dvou a vice pfedméta.

Se zménou ucitelky doslo vtomto Skolnim roce k vyraznému zhorSeni prospéchu
v matematice a fyzice u nékterych zaka 8. ro¢niku. Z rozboru pisemnosti zakii vyplyva, ze jeho
pfi¢inou je jednak nezvladnuti zakladniho uciva z pfedchozich ro¢nikli, jednak pfili§ velky
rozsah probiraného uciva, ktery neodpovidd hodinové dotaci téchto piedméti, a probrana latka
proto neni dostatecné procvi€ovana.

Zaci $koly se velmi malo zapojuji do pfedmétovych soutézi a olympiad vyhlagenych
MSMT CR. V tomto kolnim roce se zucastnili pouze okresniho kola soutéze mladych
historiki (7. misto) a olympiddy v ¢eském jazyce (10. misto).

Na nespokojenost s vysledky uceni a s tim souvisejici problémy na dal§im typu $kol
upozornovali iné€ktefi rodice v dotaznicich. Celkové je s vysledky uceni spokojeno 12,9 %
rodict, spiSe spokojeno je 22,6 %, spiSe nespokojeno je 12,9 % a nespokojeno je 18,3 %.

Z hlediska vysledkii uceni je na zdakladé zjisténych skutecnosti Skola hodnocena jako
spiSe podpriimérna.

4.5 Hodnoceni Skoly z hlediska rozvoje osobnosti Zaku

Zékladni pravidla pro chovani zaki jsou zakotvena ve Skolnim fadu. Plisobeni Skoly na
rozvoj osobnosti vétSiny zaki je dobré. V prubehu inspekce bylo vystupovani zakli v hodinéch,
o pfestavkach, pii jednani mezi sebou a sdosp€lymi vétSinou zdvorilé. Také jednani
pracovniki Skoly se Zaky bylo dobré a slusné, u dvou ucitelek je vSak patrny ptili§ autoritativni
pfistup. V dotaznicich byla vétSina rodi¢ii se socidlnimi vztahy mezi Zdky navzdjem a mezi
uciteli a Zaky spokojena (viz pfiloha inspekéni zpravy).

Zaci téméf nemaji moznost aktivné ovliviiovat Zivot 3koly, neni zfizena Zakovska
samosprava (zakovsky parlament) jako uznavany kompetentni partner feditele. Na organizaci
a zlepSovani chodu skoly se mohou podilet pouze prostiednictvim ndméth zvetfejiovanych ve
Skolnim casopise.

Z rozborl zéapisu z pedagogickych rad a z pohovoru s pedagogy vyplynulo, ze ve Skole
existuje mala cast zakl s opakujicimi se zdvaznymi kazenskymi problémy (neplnéni Skolnich
povinnosti, neomluvené absence, Sikanovani spoluzdkid, drzost, podvod), které nesvédci

Komplexni inspekce - str. 18



o dobrém vztahu ke Skole. Tyto skutecnosti dokladd i pomérné vysoky pocet vychovnych
opatfeni. Na konci Skolniho roku 1997/1998 bylo udéleno celkem Sest napomenuti tfidniho
ucitele, deset ditek tfidniho ucitele, ctyfi ditky feditele Skoly, u dvou zaka bylo chovani
hodnoceno jako uspokojivé a u dvou jako neuspokojivé. V prvnim pololeti tohoto Skolniho
roku bylo udéleno Sest napomenuti ttidniho ucitele, tii1 ditky tfidniho ucitele, tii diitky feditele
Skoly a u Sesti zakili bylo chovani hodnoceno jako uspokojivé. Ve stejném obdobi bylo udéleno
celkem patnéct pochval.

Na zdkladé zjisténych skutecnosti je Skola z hlediska rozvoje osobnosti Zdakii, utvireni
vS§eobecné kulturnosti, hodnotovych orientaci a postojii hodnocena jako priimérnd.

4.6 Hodnoceni vychovného poradenstvi

Funkci vychovné poradkyné vykondva prvnim rokem ucitelka s dlouholetou
pedagogickou praxi. Postgradudlni studium neabsolvovala, v tomto Skolnim roce se zicastnila
seminafe orientovaného na volbu povolani. Jeji ¢innost se neopird o Zadnou zkusenost z oblasti
poradenstvi, je prevazn¢ intuitivni. Pravni normy a metodické pokyny ke sledované
problematice neznd, vedeni Skoly ji je pti pfidéleni této funkce nedalo k dispozici. Ro¢ni plan
neni zpracovan. Konzultaéni hodiny jsou stanoveny formalné, na dobu, kterou vétSina rodict
dojizdgjicich Zakti nemiize vyuzit. V praxi konzultace probihaji po individudlni domluveé
v nékteré z uceben.

Cinnost vychovné poradkyné se zamé&fuje jen na profesni orientaci vystupujicich zakt
a na zprostfedkovani diagnostickych vysetieni v pedagogicko-psychologické poradné. Vyrazné
zanedbavanou oblasti je dle inspekcnich zjisténi oblast spoluprace s vyucujicimi. Vychovna
poradkyné nemd piehled o tom, jak ucitelé se zaky se specifickou poruchou uceni, popiipadé
s dal$imi prospéchové problematickymi Zéky, pracuji. Potfebnd pozornost neni vénovéana ani
vychovnym problémim. Témét vyhradnim ,feSenim* je opakované psani poznamek, které se
miji t€inkem a udélovani vychovnych opatfeni. Negativem je, Ze sama vychovna poradkyné pfi
feSeni vychovnych problémil postupuje stejnym zplisobem.

V tomto Skolnim roce se vyskytl pfipad Sikany, ktery byl projednan se zaky a jejich
rodi¢i. Jednalo se o vyméhani svadin a penéz. Reditel v tomto piipadé nepostupoval podle
informace MSMT CR ¢&j. 14 144/98-22, o spolupraci $kol a pfedikolnich zafizeni s Policii CR
pfi prevenci a pii vySetfovani kriminality déti a mladeze a kriminality na détech a mladezi
pachané, skute¢nost neoznamil Policii CR.

Vychovné plisobeni proti rasismu, xenofobii a netoleranci neni dle inspekénich zjisténi
systematicky zaclenéno v Casovych tematickych pldnech uciva. Vychova proti projeviim
netolerance nespociva v prevenci, ale pouze v ieSeni nezadouciho chovani zakli pomoci
represivnich opatieni.

Minimalni preventivni program ,.Skola bez drog* se daii realizovat jen z&asti, rezervy
jsou ve vyuZiti volného €asu zakl. Peer aktivisté, kteti se spolecné s vyucujici zodpovédnou za
plnéni tohoto programu zucastnili Skoleni, zorganizovali akci pro Zdky 6. ro¢niku. O feSeni
stavajiciho problému (koufeni ve $kole) rodice udajn€ nejevi zajem a se Skolou nespolupracuji.

Podpriimérna uroveii vychovného poradenstvi je diisledkem malé zkuSenosti
a informovanosti vychovné poradkyné.
4.7 Hodnoceni dalSich aktivit, které vyznamné ovlivituji vychovné-vzdéliavaci ¢innost
Skoly

Nabidka aktivit, které umoznuji zaklim rozvoj sportovnich, jazykovych a hudebnich
zajmu, neni bohatd. Omezujicim faktorem je vysoky pocet dojizd¢jicich zaku, ktefi jsou vazani
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na dopravni spoje. Pozitivem je prace redakcni rady Skolniho casopisu Poskolacek. Obliba
mésicniku narlsta, jednotliva cisla jsou obsahové bohatsi a kvalitn€jsi svym zpracovanim.
V ném podavané ,,zpravy a zpravicky z nasi Skoli€ky* o ucasti zakid v riiznych soutéZich jsou
motivacné hodnotici. Velmi vychovné a emotivné je ¢tenarfim piedloZen navrh o poskytnuti
pomoci Charitativnimu domovu v Rychnové nad Knéznou. Z obsahu jednotlivych cisel a
zuvedenych pfispévkll se irodiCe dozvédi o UspeSich zakl v predmétovych olympiadach
a sportovnich soutézich. V dotaznicich vyjadiilo spokojenost s dal§imi aktivitami Skoly 54,8 %
rodict, nespokojeno je 21,5 %.

V nabidce dalSich aktivit nastaly od posledniho inspekcéniho Setieni pozitivni
kvalitativni zmény, sledovand oblast je aktudlné hodnocena jako priimérnd.

4.8 Hodnoceni ¢innosti Skolskych zarizeni, ktera jsou soucasti Skoly

Skolni druZina (IZO: 113 200 251)

Cinnost $kolni druziny zajistuje jedna vychovatelka bez odborné a pedagogické
zpusobilosti. Prostorové podminky nejsou optimalni, Skolské zafizeni nema k dispozici vlastni
mistnost. VyuZivany jsou dvé kmenové ucebny, ztoho jedna (ucebna 3.ro¢niku) je
nevyhovujici, ma pouze 18 mist k sezeni. Do Skolni druziny je zapsano 30 zakl, v dobé
inspekce bylo pfitomno 26 Zakl, coZz je vrozporu sustanovenim § 2 odst. 1 vyhlaSky
MSMT CR ¢&. 87/1992 Sb., o $kolich druzinach a $kolnich klubech. Nedostacujici je
1 vybaveni pomtickami pro zdjmové ¢innosti déti.

Prostorové podminky a nedostacujici vybaveni siln¢ omezuji rtiznorodost zajmovych
aktivit. I pfes snahu vychovatelky pfipravit détem pestrou a zajimavou nabidku pfevazuji
pracovni a vytvarné ¢innosti u stolkil. Za pfiznivého pocasi jsou zatazeny pohybové aktivity
venku.

Rad $kolni druziny neodpovida jejimu aktualnimu provozu. Reditel skute¢nou provozni
dobu skolni druziny v dobé¢ inspekce neznal.

Materidlni, prostorové a persondlni (7 hlediska odborné a pedagogické zpusobilosti)
podminky Skolni druZiny jsou podprimérné, vychovné vzdélavaci proces md priimérnou
uroveri.

Jidelna zdkladni Skoly (IZO: 102 686 157)

Kuchyn i jidelna jsou umistény v pfizemi Skolni budovy. Prostory jidelny jsou mensi, jeji
uspotfadani v§ak vyhovuje a vhodnou organizaci nevznikaji pti vydeji obédli problémy. Dozory
vykonavaji ucitelé.

Denné se vaii cca 100 ob&dd, stravnici si mohou vétsinou vybrat ze dvou jidel. Skolni
jidelna téZ zajistuje pitny rezim.

Z hlediska poskytovanych sluZeb je jidelna zdkladni Skoly hodnocena jako spise
nadpriumérnd.
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5 ZAVER

5.1 Zavéry inspekce

Planovani vychovné-vzdélavaci cinnosti a koncepcni zaméry maji citelné slabda mista.
V Fizeni Skoly jsou silné nedostatky, ma nevyhovujici urovei. Organizacni struktura Skoly
neni jednoznacnd, systém dalSiho vzdélavani a vedeni zacinajicich ucitelii neni funkcni.
SloZeni pedagogického sboru z hlediska odborné a pedagogické zpiisobilosti neni dobré.
Vyrazné rezervy jsou v Cinnosti metodickych orgdnii. V kontrolnim systému pievaZuji
negativa nad pozitivy, md podprimérnou uroveii. Hodnotici systém je podpriimérny. Silné
nedostatky jsou ve vnitinim informacnim systému. ZlepSila se kvalita informacnich sluzeb
pro rodice a veiejnost, vnéjsi informacni systém je hodnocen jako spiSe nadpriimérny.
Formalni a obsahové nedostatky jsou ve vedeni povinné dokumentace. Vyrocni zprdva
o Cinnosti Skoly zpracovand za Skolni rok 1997/1998 je hodnocena jako pritmérnd. Rezervy
byly zjistény v efektivnim vyuZivani financnich prostiedki.

Prostorové podminky vychovné-vzdélavaci ¢innosti jsou priimérné, psychohygienické
podminky spiSe podpriimérné, urovein vybaveni podpriimérna.

Vétsina hospitovanych hodin méla primérnou a spiSe podpriimérnou uroveii. Na
zakladé hospitacni Cinnosti a studia dokumentace je jako spise nadpriimérnda hodnocena
vyuka télesné vychovy, jako primérna vyuka cCeského jazyka na 2. stupni, piirodopisu,
zemépisu, skupiny predmétii déjepis - obcanskd vychova, jako spiSe podpriimérna vyuka
Ceského jazyka na 1. stupni, némeckého jazyka, matematiky, fyziky, vytvarné vychovy
a skupiny piedmétii prvouka - piirodovéda - vlastivéda. Z hlediska vysledkit vyucovani je
Skola hodnocena jako spiSe podprimérnd, z hlediska rozvoje osobnosti Zdakii jako
priimérnad.

Vychovné poradenstvi ma podprimérnou uroven. Hlavni nedostatky byly shleddny
v prevenci vychovnych problémii ave zpiisobu jejich ieSeni, v malé informovanosti
vychovné poradkyné. Nevyhovujici pro potieby Skoly je rovnéi koordinace péce o Ziky se
specifickou poruchou uceni. Dal§i aktivity, které vyznamné ovliviiuji vychovné-vzdélavaci
Cinnost Skoly, jsou hodnoceny jako primérné. Cinnost Skolskych za¥izeni, kterd jsou
soucdsti Skoly, je celkové hodnocena jako primérna.

v 7 we

Uéebni plany nejsou plnény, pii inspekéni ¢innosti nebylo zjisténo neplnéni ucebnich
osnov. PoruSeni obecné zavaznych pravnich predpisi bylo zjiSténo v osmi piipadech.

V dotaznicich je celkové s kvalitou Skoly 6,5 % rodic¢it zcela spokojeno, 23,7 % spiSe
spokojeno, 41,9 % neni ani spokojeno ani nespokojeno (neutrdlni), 15,1 % je spiSe
nespokojeno a 10,8 % je nespokojeno.

Pii komplexnim posouzeni je ¢innost Skoly celkové hodnocena jako podpriimérnad.

w7 we

5.2 Doporuceni inspekce k dalSi ¢innosti Skoly

e ve spolupraci se zfizovatelem a Skolskym Ufadem zlepSit persondlni podminky
vychovné-vzdélavaci ¢innosti z hlediska odborné a pedagogické zptlisobilosti

e jednoznacné vymezit kompetence mezi ¢leny vedeni

e zkvalitnit kontrolni systém, systém hodnoceni pracovniki koncipovat na podminky
Skoly

e zlepsit Groven vedeni povinné a dals$i dokumentace $koly
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5.3

5.4

pfi pribézné klasifikaci zaki nepouZzivat znaménko minus
zavést systém uvadéjicich uciteld, ucastnit se dalSiho vzdélavani pedagogickych
pracovnikd, ziskané poznatky uplatiiovat v praxi

zkvalitnit Cinnost metodickych organti, zaméfit se na koordinaci casovych
tematickych plani uciva a zavadéni modernich vyukovych metod

diferencovat naro¢nost poZadavki na Zzaky sohledem na jejich individudlni
schopnosti a zdravotni postizeni

zaky se specifickou poruchou uceni zohlednovat jak pfi pribézné, tak pii vyrocni
klasifikaci

zlepsit kvalitu vychovného poradenstvi zejména v oblasti prevence vychovnych
problému a péce o zaky se specifickou poruchou uceni

ve spolupraci se zfizovatelem pokracovat ve zlepSovani materidlnich podminek
vychovné-vzdélavaci cinnosti

dle zgmu zakd arodich rozsifit nabidku individudlni volby dalSich vzdé€lavacich
aktivit Skoly

Datum vyhotoveni zpravy a podpisy ¢lent inspekéniho tymu

(razitko)
Ceska skolni inspekce
okresni pracovisté, Nadrazni 102/11
Rakovnik, 269 01

Podpisy inspektort: vedouci tymu: Viktor Keller v. r.

Clenové tymu: Vladislava Coufalova v. r.

Jitka Kozakova v. r.

V Rakovniku dne 31. kvétna 1999

Ptiloha: Vyhodnoceni dotaznikli pro rodice

Datum a podpis reditele kontrolované Skoly stvrzujici prevzeti zpravy

Inspekéni zpravu jsem pievzal dne 7. Cervna 1999

(razitko)
Zakladni skola Zvolenéves
okres Kladno

Podpis feditele: Jiti Zazvorka v. 1.
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Dle § 19 odst. 8 zdakona ¢. 564/1990 Sb., o stdtni spravé a samosprdavé ve Skolstvi, ve
znéni pozdéjsich piedpisi, miiZe reditel Skoly podat piipominky k obsahu inspekéni zpravy
Ceské Skolni inspekci do 14 dnii po jejim obdrZeni. Piipominky k obsahu inspekcni zpravy
Jjsou jeji soucasti.

5.5 Dalsi adresati zpravy

Na védomi

Adresat Datum piedani / Podpis prijemce nebo ¢j.
odeslani zpravy jednaciho protokolu CSI

Ztizovatel: Obec Zvolenéves 29. ¢ervna 1999 167/99

Skolsky tiad: SU Kladno 29. &ervna 1999 168/99

5.6 Pripominky Feditele Skoly

Datum Cj. CSI Text
— -—-- Reditel §koly nepodal piipominky.
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Priloha inspekéni zpravy

Vyhodnoceni dotazniki pro rodice

Zakladni Skola Zvolenéves, okres Kladno, 273 25 Zvolenéves 120

Udaje v %: zcela spise neutralni spise nemohou nevyjafilo se
Nazor na: spokojenych spokojenych vyjadreni nespokojenych| nespokojenych posoudit
1. Vzdélavaci program koly 11,8 258 29,0 22,6 9,7 1,1 0,0
2. Dalsi nabidky vzdélavaciho programu 9,7 194 22,6 12,9 344 1,1 0,0
3. Hodnoceni zika 21,5 41,9 215 75 54 2,2 0,0
4. Informaéni sluzby rodiétim 53,8 32,3 8,6 22 2,2 1,1 0,0
5. Kvalita vychovného poradenstvi 26,9 215 28,0 22 14,0 75 0,0
6. Materialné-technické podminky 54 194 226 26,9 247 1,1 0,0
7. Psychohygienické podminky 22,6 419 226 75 3.2 22 0,0
8. Hodnoceni urovné vzdélavani 17,2 2477 26,9 10,8 15,1 54 0,0
9. Hodnoceni vztahi mezi uéiteli a zikem 20,4 37,6 194 75 12,9 22 0,0
10. Hodnoceni vztahii mezi zaky 46,2 30,1 12,9 43 4.3 11 11
11. Hodnoceni vysledkd uéeni 12,9 226 247 12,9 18,3 8,6 0,0
12. Hodnoceni dalsich aktivit Skoly 30,1 247 204 75 14,0 0,0 3,2
13. Celkové hodnoceni $koly 6,5 237 41,9 15,1 10,8 0,0 2,2
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