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CHARAKTERISTIKA SKOLY

Zakladni $kola Roudnice nad Labem, Skolni 1803, okres Litoméfice, s kapacitou 810 zaka
sdruzuje Skolni druzinu s kapacitou 150 zakt a jidelnu zakladni Skoly s kapacitou 1000 jidel.
Ve Skolnim roce 2002/2003 zajistuje vyuku pro 565 zakl ve dvaceti tfech tfidach (z toho
dvanact tiid na prvnim stupni). Skola pavilénového typu se nachazi v krasném prostiedi na
okraji mésta v oblasti sidliStni zastavby a do provozu byla uvedena v roce1977. Kolem skoly je
rozsahly oploceny pozemek.

Skola se fidi vzdélavacim programem Zakladni $kola &j. 16 847/96-2 v&etné tiprav a doplitkd
¢j. 25 018/98-22. Ve dvou tiidach se vyucuje podle modelového uc¢ebniho planu ¢j. 21 969/96-
22 s rozsitenym vyucovanim hudebni vychovy, ve tfech tidach se plni modelovy ucebni plan
¢j. 29 738/96-22-50 s rozsitenym vyucovanim télesné vychovy.

Na vychové a vzdélavani zakt se podili 34 pedagogickych pracovnikli, devét provoznich
zaméstnancll a osm zamestnancu pracuje ve Skolni jidelné.

PREDMET INSPEKCNI A KONTROLNI CINNOSTI

Pifedmétem inspekéni bylo zjisténi a zhodnoceni:

e persondlnich podminek vzdé€lavani a vychovy vzhledem ke schvalenym ucebnim
dokumentiim v pfedmétech Cesky jazyk, matematika a prvouka na 1. stupni a v pfedmétech
cesky jazyk, déjepis, anglicky jazyk, némecky jazyk, matematika a fyzika na 2. stupni
zakladni skoly

e materidlné-technickych podminek vzdé€lavani a vychovy v zakladni Skole vzhledem ke
schvalenym uc¢ebnim dokumentiim ve vySe uvedenych pfedmétech

e pribéhu a vysledkl vzdélavani a vychovy ve vyse uvedenych predmétech

HODNOCENI PERSONALNICH PODMINEK VZDELAVANI A VYCHOVY
VZHLEDEM KE SCHVALENYM UCEBNIM DOKUMENTUM

Hodnoceni je vztazeno pouze k pfedmétu inspekce.

Vyuku na 1. stupni zajiStuje dvanact ucitelek, z nichz devét spliuje podminku odborné
a pedagogické zpusobilosti. Ze tii nekvalifikovanych pedagogli jeden dalkove studuje
pedagogickou fakultu.

Hodiny ceského jazyka a dé&jepisu jsou vyuCovany kvalifikovanymi uciteli s pfisluSnou
aprobaci.

Vyucyjici anglictiny a némciny jsou vSichni kvalifikovani, avSak nikdo nema vyucovany
pfedmét ve své aprobaci.

Matematiku vyucuji tfi ucitelé. VSichni ucitelé jsou pedagogicky zpusobili, z toho dva maji i
matematiku ve své aprobaci.

Vyuka fyziky je zajiSténa jednim nekvalifikovanym ucitelem.

Vychovné poradenstvi zajistuji dva pedagogicti pracovnici, ktefi spliuji predpoklady
kvalifikace vychovnych poradcti dané pravnimi ptedpisy. Nekvalifikovanym ucitelim je ze
strany vedeni poskytovana pomoc.

Poradnim organem je pedagogickd rada. Ve Skole jsou ustanoveny pfedmétové komise
a metodické sdruZeni. Prace nékterych predmétovych komisi je v§ak malo funkéni.




Nejslabsim mistem v systému vedeni zaméstnanct pii napliiovani vychovné-vzdélavacich cilii
$koly je kontrolni Ginnost. Z nedostatkil zjisténych CSI vyplyva, Ze kontrola neni vzdy
dostatecné ucinnd. Vnitini kontrolni mechanizmy nejsou takové, aby piedchazely nedostatkiim
v organizaci ¢innosti Skoly (tematické plany nejsou kontrolovany). Kontrolu vychovné
vzdélavaciho procesu, uroven vedeni povinné dokumentace a provozu Skoly provadi vedeni
Skoly na zéklad¢ stanovenych kompetenci. Hospitacni ¢innost neni planovand, ve vétsi mife je
provadéna feditelkou Skoly. Z provadénych kontrol byly dolozeny zapisy z hospitaci.

Kritéria pro pfiznani nenarokovych slozek platu ma feditelka zpracovana a jsou k dispozici ve
sborovné. Ke kvalitni aplikaci stanovenych kritérii chybi uUCinny systém ziskavani
prokazatelnych podkladovych informaci. Pfiznand vySe nenarokové slozky platu uciteli neni
feditelem pisemné zdiivodnéna.

Vedeni Skoly podporuje ucast uciteli na vzdélavacich akcich v ramci dalSiho vzdélavani
a sleduje finan¢ni cerpani. Jednoducha organizacni struktura je dana organiza¢nim schématem a
umoznuje funkéni fizeni. Kompetence a povinnosti zaméstnancl jsou jednoznacné pisemné
stanoveny. Chod skolniho roku se odviji od kvalitn¢ zpracovaného Planu na skolni rok 2002-
2003 a tidi se mésiénimi plany (vse k dispozici ve sborovng). Skolni #4d kromé& povinnosti zakii
obsahuje 1 jejich prava, je zpracovan v souladu s pravni normou. Taktéz rozvrh hodin
a prestavek. Informace jsou uditelim pieddvany vc€as na pravidelné konanych pedagogickych
radach, tydennich poraddch a v meési¢nich planech. Pribéh pedagogickych rad je pisemné
zachycen, z tydennich porad nejsou vedeny zdpisy. Zakonni zastupci jsou prubeézné
informovani o prospéchu zaki prostfednictvim Zdkovskych knizek. Komplexnéjsi informace
pro rodice jsou podavany na ttidnich schizkach. Pfi Skole pracuje Rada Skoly, Sdruzeni rodic¢t
a pratel Skoly a Skolni parlament. Prezentace Skoly na vefejnosti je bohata. Je zajiStovana
konanim velkého mnozstvi akci v prubehu skolniho roku, jejich seznam je kazdorocné uveden
ve vyro¢ni zprave Skoly.

Personalni podminky jsou ve sledované oblasti na pritmérné uirovni.

HODNOCENI MATERIALNE-TECHNICKYCH PODMINEK VZDELAVANI
A VYCHOVY VZHLEDEM KE SCHVALENYM UCEBNIM DOKUMENTUM

Hodnoceni je vztazeno pouze k pfedmétu inspekce.

Vzhledem k poctu zaka a tfid ma Skola dostatek vhodnych prostor pro vyuku. Vyuka probihé
v Sesti pavilonech. Vedle kmenovych tiid je k dispozici fada odbornych uceben (fyziky,
ptirodopisu, chemie, hudebni vychovy, vypocetni techniky, Skolni dilny, cvicna kuchyné¢).
V areédlu skoly jsou dvé télocvicny, venkovni hiisté a Skolni pozemek. VétSina spoleénych
prostorit (kromé jedné chodby) jsou vhodné vyzdobeny a esteticky upraveny. Ve vyzdob¢ se
odrazi zivot a cinnost Skoly. Tfidy 1. 1 2. stupné jsou dostateCné prostorné, svétle,
s pfirozenym vétranim. Vnitini uspotfadani tfid je tradicni a umoziluje volnou vyuku i relaxaci
mimo lavice. Ulebny jsou pifevazn€¢ vybaveny starym, znacné opotiebovanym a casto
1 poskozenym nabytkem, v n¢kterych tfidach nevyhovuji zakiim svou velikosti zidle. Vyzdobou
se tfidy velmi lisi. Na 1. stupni, jsou tfidy esteticky vkusné upraveny a skromné vybaveny
pomickami. Na 2. stupni vSak v nékterych piipadech chybi esteticky podnétnd vyzdoba, na
které je patrnd jeji nedostate€na obnova (chybi obrazky nebo jsou potrhané). Na rozvoj
estetického citéni zakt i z hlediska psychohygieny neplisobi dobie v nékterych tiidach Spinavé
zdi, poSkozené sokly, potrhand podlahova krytina. Proti slune¢nimu zafeni jsou okna uceben
sice vybavena zavésy, které jsou vSak ve vétSin€ tfid potrhané a Spatné¢ zavéSené. Urcité
rezervy jsou také ve vybavenosti a kultuie prostfedi socidlnich zafizeni. Tento stav Skolniho
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Pro ucitele 1. stupné je nevyhodné, ze tiidy jsou umistény ve dvou od sebe dosti vzdalenych
pavilont a pomuicky pro vyuku jsou ulozeny v kabinetech, které jsou nedostatecné vybaveny.
To nuti vyucujici, aby si pomicky navzijem ptjcovali postupné, nikoli ve chvilich okamzité
potieby nebo si je zapijcovali z 2. stupné (napiiklad pro cesky jazyk). V horSim piipadé
vhodné pomiicky a didakticka technika zcela pfi vyuce chybi.

Materidlni zdzemi pro 2. stupen je primérné. Pievazné se jednd o star$i pomulcky a obrazovy
materidl. Pro praci vSech zakl, napt. ptfi laboratornich pracich ve fyzice, je jejich pocet
nedostateny. Vyucuji cizich jazykd maji k dispozici magnetofony, kazety, slovniky a dalsi
materialy, bézny pro vyuku. Videorekordér si pro vyuku zapijcuji. Ucitelé maji jen ve velmi
omezeném poctu k dispozici odbornou a dalsi populdrné nauc¢nou literaturu. Snaha
o pofizovani novych pomitcek je zfetelnd, avSak je limitovana financnimi moznostmi skoly.
Ucebnice na 1. stupni pro ¢esky jazyk netvoii ucelenou fadu, pro matematiku nemaji ucitelky
ucebnice vlibec, pouzivaji pouze pracovni seSity, do kterych zaci vpisuji, ¢imz se z nich stava
ucebni pomiicka na jedno pouZiti. Na 2. stupni zaci pracovali s vhodnymi u¢ebnicemi.

Materidlné-technické podminky vidélavani jsou na prvnim i na druhém stupni zdakladni
Skoly priumérné.

HODNOCENI PRUBEHU A VYSLEDKU VZDELAVANI A VYCHOVY VE
SKUPINE PREDMETY

Realizace vzdélavacich programi

Realizace vzd¢lavaciho programu je v souladu se zafazenim skoly do sité Skol.

Skola plni uéebni osnovy vzdélavaciho programu Zakladni $kola &j. 16 847/96-2 véetnd tiprav
a dopliki ¢j. 25 018/98-22. Ve tiidach 1. B a III. C probiha vyuka dle u€ebniho planu ¢j. 21
969/96-22 s rozsitenym vyucovanim hudebni vychovy, ve ttidach VI. B, VII. C i v VIIL. C dle
ucebniho planu ¢j. 29 738/96-22-50 s rozSifenym vyucovanim télesné vychovy a v ostatnich
ttidach podle ucebniho planu vzdélavaci program Zakladni skola ¢j. 16 847/96-2. Z volitelnych
pfedmétt Skola vyucuje predméty informatika a technické kresleni. Nepovinnymi predméty na
1. stupni jsou sborovy zpév a sportovni hry a na 2. stupni sborovy zp&v, informatika a anglicky
jazyk. Realizaci vzdélavacich programii vhodné dopliuji exkurze, navstévy kulturnich
pfedstaveni, vystav, zapojeni zakli do odbornych a sportovnich soutézi a v neposledni fad¢
pestra nabidka zajmovych utvari. Na c¢innosti z4jmovych utvarti se aktivné podileji ucitelé
véetné vedeni skoly. Casovd dotace ve vSech sledovanych piedmétech a roénicich odpovidd
vyuZivanym ucebnim planiim. Dil¢i nedostatky byly zjistény v plnéni ucebnich osnov. U¢ivo
ucebnich osnov rozpracovavaji ucitelé do Casové tematickych pland (dale jen TP), kopie
predavaji feditelce Skoly. Jejich kvalita je rtiznorodd. Od formalnich, jejichz obsah
nekoresponduje se vzdéldvacim programem, az po ty, které zajiStuji koordinaci vyuky.
Nejcastéjsi nedostatky v rozvrzeni u¢iva piedepsaného osnovami, do jednotlivych ro¢nikti v TP
byly zjistény, tyto:
e Rozvrzeni uciva je podfizeno obsahu pouzivanych ucebnic a disledkem toho, zvIasté na
. stupni je vhodinach probirdno ucivo nad rdmec osnov napf., v matematice
v 2. postupném ro¢niku a v mluvnickém ucivu 4. a 5. ro¢niku nebo v anglickém jazyce
dochazi k odklonu od u¢ebnich osnov.
e V d¢jepise jiz samotné rozvrzeni uciva piredpoklada a vede k neplnéni osnov. TP pro vyuku
predmétu déjepis uvadéji jako posledni ucivo 2. svétovou valku a vyuku novodobych déjin




pfedpokladaji pouze v ,,dobrych tfidach®. Kontrolou tfidnich knih $kolniho roku 2001-
2002 bylo zjisténo, Ze novodobé déjiny nebyly vyucovany ani v jedné z devatych tfid.

e Plnéni osnov je ohrozeno v 5. ro¢niku v pfedmétu anglicky jazyk, kdy v dobé konani
inspekce byly probrany pouhé dveé tretiny deklarovaného uciva.

Ucebni osnovy, kromé déjepisu, jsou ve sledovanych piedmétech plnény. Zpiisob kontroly
plnéni ucebnich osnov neni dostate¢né ucinny.

Povinnd dokumentace je vedena. Pii namétkové kontrole tfidni dokumentace (vykazy
a katalogové listy) byly zjistény formalni nedostatky (tidaje zapisovany do jinych kolonek,
opraveny bélenim, zapisy uciva v tfidnich knihach v predmétu cesky jazyk na 1. stupni v psani
a Cteni uvadji pouze ndzvy doplikové cetby, stranky v Citankdch, ptipadné cisla seSiti,
konkretizace uciva osnov chybi).

Vzhledem ke zjisténym dil¢im nedostatkiim vedend povinnd dokumentace nezachycuje
zcela prukazné priubéh a vysledky vzdélavani.

Pribéh a vysledky vzdélavani a vychovy na 1. stupni zakladni Skoly (Cesky jazyk,
matematika a prvouka)

Na kvalitu sledované vyuky neméla absence kvalifikace u tii ucitelek podstatny vliv. Naopak
jedna z nich odvedla vynikajici hodinu prvouky.

Motivace zakl byla zalozena piedevS§im na uvodnim ozndmeni cili hodiny a pribézné byla
podporovéana holistickymi pochvalami zakovskych vykonil. Jen v malé mife byly pouZivany
motivujici aktivizujici €innosti. Zato €asté rychlostni védomostni soutéZe ubiraly slabs$im zakiim
na zajmu o predmeét. Tito zaci se pak soustfed’ovali spiSe na regulérnost soutézi a nikoli na
jejich vyuziti k vlastnimu obohaceni. Volba mimosoutéznich tkoli probiraného uciva byla
pfiméfena schopnostem a ve€ku zakid, takze vétSina znich mohla za jistych okolnosti
(popsanych nize) dosahnout uspokojivych vysledkt. V pribéhu sledovanych hodin nebyli Zaci
hodnoceni znamkou. V Zidkovskych knizkdch je patrny nevyvadzeny pomér zndmek
z jednotlivych predméti. Ve vétSiné hodin nechybélo zévérecné zhodnoceni prace, ve
zbyvajicich hodindch presahovala prace do prestavek, takZe na hodnoceni nezbyl ¢as. Ve vSech
hodinéach ptevladala ptivétiva atmosféra a kvalitni vztahy na trovni ucitel — Zak a zak — zak.
Bezprostfedni piiprava vyucujicich na hodiny byla obvykle pecliva a ucitelky pouzivaly
pisemnych pfiprav, které umoziiovaly plynulou nadvaznost jednotlivych ¢innosti.

Pouzivané vyucovaci metody vychazely =z frontdln€ fizeného vyucovaciho procesu
s dominantnim postavenim ucitele a s transmisivnim piedavanim novych poznatkl. Jen
v nejlépe vedené hodiné byly dokonale uplatnény metody skupinové prace, kde bohatost
nazorného materidlu a pistupnost informacnich zdroji (Casopist. encyklopedii, obrazkl apod.)
umoznily kooperativni préaci zaki, aktivni ziskavani poznatkd, pfimély zaky k umeni naslouchat
druhym a jasn¢ formulovat vlastni zavéry. Struktura tradi€nich hodin nepfindsela pro zaky
zadnd mimofadna ptrekvapeni. Po Gvodnim opakovani star$i latky (v matematice i v Ceském
jazyce) nasledoval vyklad nové latky (pfipadné jeji upevitovani) a piipadné zavérecné shrnuti.
Vybér Cinnosti byl zaméfen na vysokou efektivitu, v prubehu hodin méli Zaci vytesit znacné
mnozstvi piikladd a ukoll s dil¢imi kroky (v obou pfedmétech v priiméru 80 — 90 operaci),
avSak vétSinu znich feSili pouze jedinci u tabule a pfi soutézich, chybéla kontrola, zda
zaddvané ukoly fesi i1 zaci v lavicich. Vzacné zatfazované skupinové ukoly nevyZzadovaly
soucinnost ¢lend skupiny, ale jen praci jednotlivce. Hravé prvky byly do hodin zatazovany
predevs§im v niZSich tfidach 1. stupné.



Pfi c¢teni chybél vycvik ctenarskych schopnosti (Cteni obtiznych slov a spojeni, spojeni
predlozek se slovy, plynulé ¢teni vétnych koli, neobvykla slova byla vysvétlovana sporadicky a
pod.), pfi psani a v samostatnych pracich nebyl patrny disledny ptistup k nacviku dovednosti,
vedoucich ke kultufe pisemného vyjadfovani, k formalni upravé pisemnosti, thlednosti a
Citelnosti. Zde se negativné promita setrvalé pouZzivani pracovnich sesitil, nevyvazenost casové
dotace pro pifimou ustni praci a pro praci pisemnou, Casté psani diktatl s dirazem na
gramatickou spravnost pied pozadavky na upravu i mala frekvence psani $kolnich a domacich
ukolt do béznych sesita.

Vyrazngj§i prace szaky integrovanymi a s zaky Setfenymi v pedagogicky psychologické
poradné byla patrnd jen malo. Zato spoluprace ucitelky s asistentkou — vychovatelkou pti péci
o spastického Zéka byla na vysoké urovni a evidentné je tento systém prace pro postizen¢ho
zaka vysoce pfinosny.

Hodiny probihaly ve vysokém tempu a jen obCas byly do nich zafazeny relaxacni prvky.
S ptibyvajicimi minutami se stupniovala unava zaki. V pribéhu ¢teni a psani dbaly ucitelky na
spravny Uchop pera a tuzky i na spravné sezeni zaka.

V hodinach nebyla nikdy pouzita didaktické technika a ndzorny material byl pouZit jen vzacné.
Ucitelky spoléhaly obvykle na pracovni sesit a knihu. Prostfedi tfid s klasickym uspofadanim
lavic neumoziiuje kvalitni rozvoj komunikativni vychovy, Zéci si nevidi do o¢i a jejich slovni
projevy byly stru¢né a povétSinou jednoslovné, k ¢emuz je vedly i uzaviené otdzky vyucujicich.
Pti prvouce si tuto situaci vyucujici uvédomila a nechala pracovat skupinky zakl na zemi pred
tabuli, kde k sob&é méli Zaci blizko a mluv¢i skupin mohli svym spoluzdkiim piinaset ziskané
informace v ucelené¢ podobé. Vyucujici pouzivaly spravnych odbornych pojmi a vedly zaky
k tomu, aby 1 oni tyto pojmy pouZivali.

Pribéh a vysledky vzdélavani a vychovy ve sledovanych piedmétech na 1. stupni jsou
priimérné.

Pribéh a vysledky vzdélavani a vychovy v ¢eském jazyku a déjepise

V pribéhu orienta¢ni inspekce probehly hospitace u vSech ptitomnych vyucujicich sledovanych
predmétti. VSichni vyucujici maji potfebnou kvalifikaci.

Motivace zakt se ve vétSiné hodin zuzila pouze na sd€leni cile a organizaci hodiny, jen
vyjimecné byli Zaci motivovani napt. ukézkou z beletrie nebo spojenim probiraného uciva se
zkuSenostmi a z4jmy zakl. RovnéZ pribézné hodnoceni, napt. pochvalou, nebylo v hodinach
pravidlem. Vziajemné hodnoceni Zakid bylo vyuzito pfi hodnoceni referati. Pokud probihalo
zkouseni, klasifikace byla objektivni a zdlivodnéna. Namatkovou kontrolou Zakovskych knizek
bylo zjisténo, Ze Zaci maji dostatek zndmek z obou predmétii, a to Ustniho i pisemného
zkouseni. Hodnoceni prace zakl v zavéru hodiny absentovalo.

Planovani ceského jazyka (pfedlozené Casové a tematické plany) jsou v souladu s osnovami,
zapisy hodin literatury vSak svéd¢i o tom, ze ucitelé upfednostiiuji ucebnice pied osnovami.
Tematické plany déjepisného uciva v nejsou v souladu osnovami. Vsechny sledované hodiny
byly pfipravené.

Hodiny ceského jazyka i d€jepisu byly vedeny pouze frontdlng, obCas byla zafazena samostatna
prace. V opakovacich hodinach byla komunikace vedena od ucitele k zakovi a tkolem zakt
bylo odpovidat na otazky, popft. splnit zadani cviceni. Ve vykladovych hodinach dé&jepisu vsak
byli Zaci zapojovani do vykladu a u¢ivo vyvozovali spolecné s ucitelkou. Vsechny hodiny mély
tradiéni stavbu (opakovani, popt. vyklad, zapis, zkouseni, shrnuti a zaddni doméciho ukolu).



Formy a metody prace znacné ovlivnily psychohygienu vyucovani a ve vétSin€ hodin ji nebyla
vénovana patfind pozornost. Jen vyjimetné byla zafazena relaxacni ¢innost ¢i oddych ve
forme kratkého vypraveéni ¢i Cetby uryvku.

Materidlni podpora vyuky byla promyslenéjsi v hodindch déjepisu a slohu (mapy, atlasy,
odborné publikace, obrazky), v hodinach ¢eského jazyka ucitelé vystacili pouze s ucebnici.
Interakce a komunikace byla vedena prevazné od uciteld k zdkiim, moznost vyjadfit sviij ndzor
nebo poznatek byla velmi omezend, opét se objevila piedevsim v hodindch slohu a dé€jepisu,
kde vyucujici vyuzila poznatkii 74kt zexkurze a vlastni cetby. Dohodnuta pravidla
komunikace byla dodrzovédna, v pribéhu hodin nemuseli vyucujici feSit Zzddné kazenské
problémy.

Pribéh a vysledky vzdélavani a vychovy v Ceském jazyku a déjepise je priimérné.

Prubéh a vysledky vzdélavani a vychovy v anglickém a némeckém jazyce

CSI provedla hospitace u viech vyucujicich némeckého jazyka a u tii z péti ugiteli angli¢tiny
(jedna vyucujici byla nemocna, jedna doprovazela Zaky na akcich mimo budovu skoly).
Absence odborné zpusobilosti vyucujicich se projevila ve vyuce némeckého jazyka ve volbé
metod a v organizaci vyuky, v anglickém jazyce pak i v samotném cizojazy¢ném projevu
nékterych uciteld.

Na pocatku hodiny byly Zaci motivovani sdélenim vyukového cile, v pribéhu hodiny zaznéla
obcas pochvala. Vyucujici opravovali chyby, ale chybéla jejich analyza a uvédomela naprava.
Vnitini motivace zakli byla velmi nizkd, ve vySSich ro¢nicich prakticky nulova. Vyucujici
neaktualizovali u¢ivo a neaplikovali ho na zkuSenosti zaki. Ve sledovanych hodinach ucitelé
hodnotili zaky zfidka a jen slovné, v Zzdkovskych knizkdch vSak je dostatek znamek.
Z motivaéniho hlediska bylo velmi nevhodné opakované hodnoceni nékolika zaka ctvrté tiidy
v pocatecnich mésicich Skolniho roku (zafi, fijen) stupném nedostatecné. V zadné sledované
hodin€ ucitelé neprovedli celkové hodnoceni probéhlé vyuky, ani nedali zZakiim moZnost
vyjadrit se k vlastni praci a dosazenému pokroku.

Bezprostfedni pfiprava na vyuku byla u vSech uciteld pecliva a svédomita. Materialni podpora
vyuky byla primérna, vyucujici pouzivali kromé magnetofonu prevazné tiSténé materidly
(uc¢ebnice a kopirované texty). Zasady psychohygieny byly dodrZzovany jen v nékterych
hodindch. Ve vSech sledovanych hodinach pifevladala frontdlni vyuka s dominantnim
postavenim ucitele. Hodiny mély klasickou stavbu, po opakovéani nasledoval vécné spravny
vyklad nové latky, procviceni a zadani domaciho tkolu. VSechny sledované hodiny postradaly
zavérecné shrnuti a upevnéni uciva.

Hodiny byly vedeny castecné v cizim jazyce, podil CeStiny byl odvisly od jazykovych
kompetenci samotnych vyucujicich. Komunikace probihala od ucitele k zdkovi a méla formu
otazky a odpovédi, slabsi Zaci Casto odpovidali jednoslovné. Podil kreativni Zakovské
komunikace byl maly. Vzajemny vztah zaku a ucitelli byl sluSny a korektni.

Dvé sledované hodiny angli¢tiny (v paté a v osmé tiid€¢) vykazovaly znacné nedostatky.
Ucitelky se dopoustély zavaznych jazykovych i metodickych chyb, nerespektovaly zésady
psychohygieny, ani vék a pokrocilost zakd. Vyuka byla neefektivni, v osmé tfid€ Zaci neustéle
opakovali a prekladali stejné véty, v paté tfidé Spatna organizace vedla k nesplnéni vyukového
cile. Vedeni Skoly bylo na tyto skute¢nosti upozornéno.

Pribéh a vysledky vzdélavani a vychovy v piredmétu némecky jazyk jsou priimérné a v
predmétu anglicky jazyk pouze vyhovujici.

Prubéh a vysledky vzdélavani a vychovy v predmétu matematika a fyzika



Personalné vyuku matematiky zajistuji tfi pedagogicky zptsobili vyucujici, z toho dva maji
matematiku v aprobaci. Fyziku vyucuje jedna uclitelka bez pfislusné kvalifikovanosti. Tento
nedostatek nemél vliv na kvalitu vyuky.

Tematické plany jsou zpracovany funkén€ a vyucujici se pii vyuce podle nich fidi. Uc¢ivo
probirané ve sledovanych hodinach bylo v souladu s osnovami. Bezprostfedni pfiprava na
jednotlivé hodiny byla velmi dobra a pecliva, véetné nazornych pomicek u ucitelky fyziky,
u vyucujicich matematiky byla n€ékdy poznamenana kazdodenni rutinou.

V hodinach chybély pestiejsi, rozmanitéjsi prvky, které by vedly Zzdky ke vétSimu zajmu
o ucivo. Vngjsi motivace byla zastoupena sdé€lenim cile a pribéhem hodiny. Nova latka
navazovala na jiz znamé a procvicené ucivo. K procvicovani uciva byly vétsSinou pocitany typy
prikladd a uloh, které vedly k mechanickému zapamatovani uciva. Jen ojedin€le byly
zaCletiovany do vyuky piiklady potfebnych pro feSeni zivotnich situacich s logickym
uvazovanim. Zaci byli za sviij vykon kladné hodnoceni, ale v nékterych hodinach toto slovni
pozitivni hodnoceni chyb¢lo.

Vsechny hodiny mély tradiéni stavbu (frontdlni opakovani, vyklad, popt. zapis a struéné shrnuti
uciva), stézejni formou vyuky byla frontalni prace bez ohledu na individualni zvlaStnosti a
schopnosti zakd. Vyklad byl ¢aste¢né spojen s kladenim otazek, zapojeni Zakti do vyu€ovaciho
procesu s vyuZitim jejich vlastnich zkuSenosti bylo patrné ve fyzice.Vyucovani probihalo za
podpory nazornych pomucek. V hodinach klesala aktivita a pozornost zaka, kde feSenim ukolu
byl zaméstnan jen jeden Z4k u tabule a ostatni nebyli do vyuky aktivné zapojeni. Komunikace
probihala jednosmérné ucitel — zak. Jiné formy komunikace nebyly uplatnény. Prevazné
vyucuyjici reagovali na odpoveédi zdkd a dale zadkovu myslenku rozvijeli sami. Vyucovani
probihalo v klidné a pracovni atmosféte. Chovani zakt v prib&hu inspekce bylo ukdznéné, Zaci
dodrzovali dohodnuta pravidla chovani a jednani, vyskyt negativnich poznamek v Zékovskych
knizkéach vztahujicich se k chovani 74kt je ovSem pomérné znacny.

Pribéh a vysledky vzdélavani a vychovy ve sledovanych piedmétech jsou priimérné.

Vysledky vzdélavani a vychovy zjiStované Skolou

Vysledky vzdélavani a vychovy zjist'uji ucitelé v ramcei bézné klasifikace. Srovnavaci provérky
ani komer¢ni testy Skola nevyuziva. V Sirokém rozsahu jsou organizovana Skolni kola olympiad
a soutézi.

Celkové hodnoceni priubéhu vzdélavani a vychovy

Priubéh a vysledky vzdélavani a vychovy ve sledovanych piedmétech vychadzeji
z deklarovaného vzdélavaciho programu Zakladni Skola. Rezervy jsou v planovani uciva
(na 1. stupni dochazi k odklonu od uciva osnov, v déjepisu k neplnéni osnov). Ve vyuce
pievaZovaly hromadné formy prdace s vyraznou dominanci ucitele, chybély napaditéjsi
formy motivace a efektivni vyufiti zavéri hodin. CSI celkové hodnoti pritbéh vzdélavani
a vychovy ve sledovanych piedmétech, s vyjimkou anglického jazyka, jako priimérny,
v anglickém jazyce pak pouze vyhovujici.

VYCET DOKLADU, O KTERE SE INSPEKCNI ZJISTENI OPIRA

1. Zfizovaci listina Skoly ze dne ze dne 13. 7. 2001 s G¢innosti od 25. 6. 2001, v¢etné piiloh
2. Rozhodnuti o zatazeni do sité Skol €. j. 21/2000 vydéano v Litoméficich dne 12. 7. 2000
3. Organizacni fad s datem 1. 8. 1998




Provozni ad pro Skolni rok 2002/2003
Perspektivni plan Skoly na obdobi 2001 — 2005 vydan 1. ledna 2001
Koncepce rozvoje skoly

A

Doklady o vzdélani pedagogickych pracovnikli vyucujicich ve Skole v dobé kondni
inspekce
Plan na skolni rok 2002-2003 — zati 2002

. Kritéria pro rozdélovani nenarokovych slozek platu

© o

10. Néplné prace zaméstnanct organizace

11. Organizacni fad, organiza¢ni schéma ze dne 1. 8. 1998

12. Vyroc¢ni zprava Skoly 2001/2002

13. Ttidni vykazy a katalogové listy jednotlivych zaki Skolniho roku 2002/2003

14. Rezim $koly pro Zéky a rozvrh hodin platny pro $kolni rok 2002/2003

15. Zaznamy z pedagogickych rad a hospita¢ni zdznamy Skolniho roku 2001/2002 a 2002/2003
16. Protokoly o komisionalni zkousSce konanych v srpnu 2002

17. Zaznamy jednani pfedmétovych komisi na 2. stupni a metodického sdruzeni 1. stupeit

18. Ttidni knihy 2001/2002 a 2002/2003

19. U€ebni plany Skoly pro Skolni rok 2002/2003

ZAVER

Persondlni podminky vzdélavani a vychovy ve sledované vyuce jsou z hlediska odborné a
pedagogické zpusobilosti na 1. stupni velmi dobré a na 2. stupni prumérné. Chybi
aprobovani ucitelé pro vyuku cizich jazykiui a kvalifikovany ucitel pro vyuku fyziky.
Prostorové problémy Skola nemd. Vyraznym nedostatkem je zastaraly interiér Skoly
a nedostatecné vybaveni ucebnimi pomiickami.

Organizacni struktura je jasné stanovend a umoZiiuje idadny chod Skoly. Kompetence
pracovnikii jsou stanoveny. Ve §kole chybi ucinné vnitini kontrolni mechanizmy.

Vyuka je v souladu s ucebnimi plany vzdélavaciho programu Zakladni Skola, ucebni
osnovy jsou ve sledovanych predmétech — s vyjimkou déjepisu — plnény.

Nedostatky zjisténé v planovdani a naplitovani osnov, v kvalité vychovné vzdélavaciho
procesu, vyplyvaji mimo jiné i 7 nedostatecné kontrolni innosti. K pozitivim patii nabidka
zdjmové Cinnosti a nepovinnych piedméti.

V hodindach prevaZovalo tradiéni pojeti vyuky s nedostatkem aktivizujicich metod, kdy
tézisté prdace spocivalo piedevsim na uciteli. Nedocenéno zistivda rozvijeni klicovych
kompetenci Zakii (napi. prdace s informacemi, kooperace, komunikativni dovednosti Zaki).
Ve vSech hodindach Zaci dodriovali dohodnuta pravidla chovani a jednani, atmosféra ve
tiidach byla pratelska.

Oproti gjisténi 7 minulé inspekcéni zpravy doslo k poklesu kvality vyuky. I naddle Skola

rrrrr

¢innost Skoly.

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy




Razitko

Skolni inspektoii  Titul, jméno a pFijmeni Podpis
Vedouci tymu: Mgr. Véra Hefménkova Hefménkova v.r...............
Clenové tymu: Mgr. Vladimir Bec¢var Becvar
VoLt
Mgr. Hana PodeSvova PodeSvova v.r......ccceeee.
Mgr. Véra Slezdkova Slezakova v.r.......cccoueeen.

V Usti nad Labem dne 16. &ervna 2003

Datum a podpis Feditelky Skoly stvrzujici prevzeti inspekcni zpravy

Datum ptevzeti inspekéni zpravy: .17. 6. 2003

Razitko
Reditelka $koly, nebo jini osoba opravnéna jednat za  Podpis
Skolu
Titul, jméno a prijmeni
PaedDr. Zuzana Zrzava — feditelka Skoly .Dr. Zrzava v.r.

Dle § 19 odst. 7 zakona ¢ 564/1990 Sb., o stdatni spravé a samospravé ve Skolstvi, ve znéni
pozdéjSich predpisi, miiie ieditel Skoly podat piipominky k obsahu inspekéni zpravy Ceské
Skolni inspekci do 14 dnii po jejim obdrieni. Piipominky k obsahu inspekcni zpravy jsou
jeji soucasti.

Hodnotici stupnice

Stupeii Sirsi slovni hodnoceni

Vynikajici Zcela mimoradny, prikladny.

Velmi dobry Vyrazna prevaha pozitiv, drobné a formalni nedostatky, nadprimérnd az spise nadprimérna vrovei.
Primérny Negativa a pozitiva téméi v rovnovdze, priumérnd urovei.

Pouze vyhovujici Prevaha negativ, vyrazné nedostatky, citelné slaba mista.

Nevyhovujici Zasadni nedostatky, které ohrozuji pribéh vychovné-vzdélavaciho procesu.
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Plni, je v souladu

Dodrzuje, Cerpa uicelné, efektivné.

Neplni, neni v souladu

Nedodrzuje, necerpa ucelné, efektivné.

Nelze hodnotit

Nebylo hodnoceno

Dalsi adresati inspekéni zpravy

Adresat Datum ptedani/odeslani | Podpis piijemce nebo ¢j.
inspekéni zpravy jednaciho protokolu CSI
Ptislusny orgén statni spravy 3003 07 02 066243/03 5021
Ztizovatel 3003 07 02 066242/03 5021
Rada skoly 3003 07 02 066244/03 5021

Piipominky Feditele(ky) Skoly

Datum

Cj. jednaciho protokolu CSI | Text

— Ptipominky nebyly podany
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