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| CHARAKTERISTIKA SKOLY

Dvoutfidni mateifska $kola s kapacitou 45 déti (dale téz MS) je od roku 2003 piispévkovou
organizaci. Sdruzuje Skolni jidelnu (kapacita 100 jidel) se dvéma kuchynémi. Ziidila ji obec
Pavlov (Na navsi 88, 692 01 Pavlov), ktera vroce 1993 sloucila dvé jednotiidni matetské
Skoly pod jedno feditelstvi. Odloucené pracovisté se nachazi v Hornich Véstonicich 135,
691 29 Horni Véstonice. Obé MS s tficeti osmi détmi ve dvou vékové smiSenych t¥idach jsou
od sebe vzdaleny 6 km a navstévuji je 1 déti z obci Milovice a Dolni Véstonice.

PREDMET INSPEKCE

Zjisténi a zhodnocenti:
e persondlnich a materidlné-technickych podminek vzdélavaci cinnosti vzhledem
k realizovanému vzdélavacimu programu v matetské skole ve Skolnim roce 2004/2005

e pribéhu a vysledkli vzdélavaci ¢innosti v matetské skole

PERSONALNI PODMINKY VZDELAVANI

V MS pracuji na plny tvazek tfi kvalifikované pedagogické pracovnice, véetné feditelky.
Dopliiyje je jedna ucitelka bez kvalifikace s ivazkem 0,15 (6 hodin tydné), kterd v kmenové
MS plisobi predeviim jako kuchatka a $kolnice. Reditelka a jedna z ugitelek stfidavé zajistuji
provoz na obou dopravné obtizné dostupnych pracovistich. Jejich pracovni doba je tak vyuzita
sice efektivné, ale to, Ze se u déti v kazdé tiidé stfidaji tydné tii uclitelky nevyhovuje
optimalnimu pedagogickému plisobeni. Do jisté miry je tim omezovana i plynulost a ndvaznost
vzdélavaci ¢innosti. Uvazky ovSem jiné organizaéni feseni neumoziiuji.

Uspotadani ¢innosti a provoz Skoly upravuje nckolik prehledné sestavenych fadl, které se
tykaji zaméstnanct, rodicl 1 déti. Prestoze nejsou plné aktualizované, davaji spolu s pracovnimi
naplnémi jednotlivym pracovnikiim dobry ptehled o jejich tkolech a zodpovédnosti. Vzhledem
k obtiZznostem pfi zajisténi provozu dvou vzdalenych pracovist’ spocivaji veskeré fidici ¢innosti
na feditelce. Jen nékteré administrativnimi tikony tykajici se MS Horni Vé&stonice provadi
ucitelka, ktera zde pracuje stabilné. Ztizené podminky se promitaji také do informaéniho
systému, ktery neni zaveden, coz se projevuje neujasnénostmi mezi zaméstnanci i v prubehu
béZného provozu. K piedavani podstatnych informaci svolava feditelka podle potieby
pedagogické rady. Na nich vSak fesi pfedevsim zalezitosti organiza¢niho a provozniho razu na
ukor vychovné-vzdélavacich problémt.

Pedagogické vedeni, vcetné fizeni nekvalifikované ucitelky, je prevazné operativni a
neformalni. Cile, které si feditelka pro metodickou, hospita¢ni a kontrolni ¢innost naplanovala
jsou sice vhodné stanoveny z hlediska obecné pedagogickych pozadavki, ale nezohlediuji
potieby jednotlivych u¢itelek. Cetnost hospitaci je mal4 a zavéry z nich ne pili§ Gi¢inné, nebot
chybi nasledné kontroly. Reditelka vice neZ na vlastni odborng-metodické vedeni spoléha na
dal§i vzdélavani ucitelek. I pres obtize spojené se zajisténim provozu MS jej podporuje a
umoziiuje. Sama vyhledava akce zaméfené predevsim na oblast fizeni. U ucitelek vychazi vstiic
spise jejich z4jmim, neZ potiebe vzdelavaciho programu Skoly. Hodnoceni prace zaméstnancii
je realistické, ale ke kvalitativnimu posunu pedagogické ¢innosti pfispiva malo.

Persondlni podminky vzdélavani byly s ohledem na ztiZené podminky Skoly hodnoceny
celkové jako dobré.



MATERIALNE-TECHNICKE PODMINKY VZDELAVANI

Obé budovy mateiské Skoly se nachazeji v bezprostfedni blizkosti krasné chranéné oblasti
Palavskych vrchil, u rozlehlé vodni naddrze. Déti v Hornich Véstonicich maji k dispozici celou
patrovou budovu po byvalé zakladni Skole, pouze jednu mistnost vyuzivd mistni verejna
knihovna. V Pavlové zistala jedna tfida v pivodni ucelové vystavéné piizemni budové.
Prostory tfid, heren a loznic v obou Skolach jsou velké, v jedné je 1 jidelna.

U skoly v Hornich Véstonicich je pfi vstupu do budovy mald Skolni zahrada, nepfili§ vhodné
vybavena kovovymi prolézackami, jednim piskovisttm a zahradnim domkem. V pfizemi
budovy je Satna pro déti, jidelna a Skolni kuchyné, v patie pak ostatni mistnosti. VSechny jsou
svétlé a udrzované v Cistoté. Pouze umisténi détskych umyvéaren a zachodki, kde chybi
prepazky k ochrang intimity, zt¢Zuje dohled nad détmi, nebot’ jsou pfistupné jen pies chodbu.
Budova v Pavlové€ je pifimo spojena s prostornou zahradou, vybavenou mnoZstvim kovovych,
ponékud zastaralych prolézacek, houpacek a noveé opravenym piskovistém. Socidlni zafizeni je
zde opatfeno prepazkami.

Sedaci nabytek na obou pracoviStich neni svymi rozméry ptizplisobeny odlisné vysce déti.
Vybaveni hrackami a pomiickami je béZné, zCasti jiz zastaralé a opotiebované, vzhledem
k poctu déti postacujici. Jeho umisténi v uzavienych skiinich mimo dohled jen malo podnécuje
ke spontannimu vyuziti. Sportovniho naradi se nedostdva. Zasoba vytvarnych potieb a
pracovnich materidli je dopliovana, stejné tak détské knihy. Ucitelskda knihovna obou
pracovist’ obsahuje velmi malo modernich odbornych titult.

Pro opravy a udrzbu budovy ma feditelka vypracovany Plan odstrarnovani zavad, jehoz plnéni
realizuje ve spolupréci se zfizovatelem.

Materidalné-technické podminky mateiské Skoly jsou priimérné.

PRUBEH A VYSLEDKY VZDELAVANI

Vzdélavaci program

MS si pro $kolni rok 2004/2005 vypracovala Skolni vzdélavaci program ,,Nas svét* (déle téz
SVP), ktery vychazi z Ramcového programu pro predskolni vzdélavani, uveiejnéném v roce
2001 (¢j. 14132/01-22). Pfedstavuje v ném hlavni zaméfeni Skoly na estetickou vychovu a na
péstovani vztahu k pfirodé. Uvadi téz stru¢ny popis podminek vzdélavani, ktery spociva
v pouhém vyctu toho, co pozitivniho Skola dé€la a neupozoriiuje na to, co by se v nich mélo
zlepSit. Vzdélavaci obsah ¢leni podle mésicii do deseti témat s vybranymi specifickymi cili
vzdélavani. S kompetencemi Skola nepracuje. Ttidni program ma podobu tydennich blokd, ale
integrované celky nevytvati. Obsahuje jen &innosti a na SVP nenavazuje. Z jeho zpracovani je
zfejmé, Ze systém planovani neni ujasnén. Konkrétni cile si voli uc¢itelky nahodné.

Povinnou dokumentaci i dokumentaci o pribéhu vzdélavani vede skola priikaznym zpiisobem.
Souéasti SVP jsou struéna pravidla evaluace, ale bez kriterii. Hodnoceni je pak provadéno
nesystematicky a povrchné. Spociva jen v popisu realizovanych ¢innosti, analyza vysledkt
chybi. Kontrola naplitovani SVP probiha spontanné, pfi kazdodenni praci s détmi a pololetng
vramci hodnoceni vzdélavaci Cinnosti. Analyza, kterd predchazela tvorbé vzdélavaciho
programu sice konkretizuje klady a zapory, ale jejich vyuZiti pro dalsi planovani neni ziejmé.
Priibéh vzdélavacich ¢innosti je pro ob& pracovisté stanoven Organizaci dne v MS obecné a
jednotng. Casové intervaly v dokumentu neodpovidaly nékdy rozdilnym podminkdm a nasledng
ani skute¢nému chodu. Nebyly dostate¢né promysleny ani vzhledem k uspokojovani potieb



déti. Ty, které prisly rano do MS pozdé€ji nemely moznost si dost vyhrat. Také prevazné
hromadna realizace fizenych Cinnosti ptesto, ze niz$i dochazka déti nabizi individualni postupy,
nezajistuje jednotlivym détem optimalni podminky pro osobnostni rozvoj. Doba jidel béhem
dne, pitny rezim i potfeba individudlniho spanku byly zajistény. V jednom ptipadé byla pti
pobytu venku nevhodné realizovéna ¢innost, kterd odporovala zdravi déti, nebot’ probihala
v extrémné vysokych teplotach.

K informovanosti rodicti vyuziva Skola pouze vyvésni tabule, na nichZ zvetejiiuje zékladni
dokumenty a na nésténkach vytvarné prace déti. Schiizky pro nové rodice nejsou zavedeny a
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informaci je rodi¢im piedavana u pfileZitosti slavnosti a besidek v pribéhu roku.
Prubéh a vysledky vzdélavani

Spontanni ¢innosti

Ucitelky pii planovani zaménovaly cile spontannich a fizenych aktivit. V nékterych piipadech
to vedlo aZ k omezeni détskych her, kdy byly veskeré cinnosti byly provadény fizenym
zpusobem. Ptiprava ve smyslu promyslenosti vzdélavacich zamér a podnétl pro individualni
rozvoj déti nebyla dostate¢né promyslend. Hry byly organizovany oddélené od tizenych aktivit
a vétSina ucitelek je cilené téméf neovliviiovala. Jinak ale ptevazoval piistup, pii kterém si déti
vybiraly ¢innosti podle svych zajml. Umozioval jim realizovat se, uplatnit ve hie svoje
zkuSenosti a potieby. Svobodny piistup k hrackdm i ¢innostem podporoval détskou aktivitu,
manipulovani i experimentovani. D¢ti toho vyuZivaly, hrdly si volng, s emoc¢nim zaujetim a
vzajemné se inspirovaly. Pfi vyCerpani vlastnich napadli a namétl, vyhledavaly ponékud
bezciln€ dalsi ¢innosti, aniz by jim ucitelky pomahaly hry dale rozvijet a obohacovat. Spontanni
aktivity se tak Casto stavaly stereotypnimi. Zazity model stfidani ¢innosti ve stanoveném cCase
pak zpiisoboval, Ze si déti hraly relativné kratkou dobu a nemély moznost ukoncit hru ve svém
vlastnim tempu. Ucitelky mélo vyuzivaly pfileZitosti, které se nabizely k rozvijeni spontdnniho
uceni pii ndhodné vznikajicich situacich, nebo pro praci chybou. Pfechod k planovanym
fizenym cinnostem probihal hromadné organizovanou piipravou na svainu na jednom
pracovisti a po skonceni postupného jidla na pracovisti druhém. Pro pfirozeny rozvoj
samostatnosti tak déti nemély dostatek podnétd. Hromadnym pokyniim ucitelek se vétSinou
ochotné podtizovaly a bylo zjevné, Ze jsou na tento zplisob vedeni vzdélavacich cinnosti
zvyklé. Vztahy mezi détmi byly nevyvaZené. Objevovaly se jak projevy spoluprace, tak i
netolerance a n¢kdy az agrese. Emocni atmosféra dosti kolisala. Ucitelky vSak reagovaly s
nadhledem a jejich vécny ptistup navozoval divéru a zklidnéni. Déti aZ na vyjimky uznavaly
jich pfirozenou autoritu.

Vyuziti ptfirodniho prostiedi pro hry déti dévalo fadu ptirozenych podnétl k rozvoji
spontannich €innosti a déti toho vyuzivaly. Uplatiiovaly v ném svoji fantazii a pfedstavivost, i
kdyz pristup ucitelek mél spiSe didaktizujici, nez podporujici podobu. Hodnoceni bylo
pfevazné pozitivni, ale zobecnujici, takZe neposkytovalo zpétnou vazbu pfili§ u€inné. Ucitelka
se snazila vzniklé situace ovliviiovat, vétSinou vSak pouze povrchni hromadnou motivaci,
ojedinéle 1 nepatficnym zadpornym hodnocenim spontannich détskych projevi.

Pribéh spontannich cinnosti byl hodnocen jako dobry.

Rizené ¢innosti



Planovani fizenych ¢innosti bylo zaméfeno na vychovné slozky a tomu odpovidaly i stanovené
ukoly. Nizké pocty déti ve tfidach pfi tom umoziovaly diferencovat pedagogické cile
s ohledem na potieby jednotlivcl a vhodné je orientovat na osobnostni rozvoj. Pouzité metody
byly malo pestré a jen u nékterych déti vzbuzovaly emoce a aktivitu. K ziskavani poznatki
vedly pievazné didaktizujicim a verbalnim zpisobem. Byly zaméfeny predev§im na vysledky a
ne prozitky. Rizené &innosti byly organizovany hromadné, takze nedovolovaly dostatetné
rozvijet nejen individualni, ale ani vyvojové pfedpoklady déti. Na star$i byly kladeny nizké
naroky. Ti, ktefi splnili ukoly dfive museli ¢ekat na ostatni. Tim vznikaly nezadouci prostoje,
které vedly k pasivité a nékdy az k negativnim projeviim v chovéani a komunikaci. U¢itelky, byt
mechanicky stfidaly ¢innosti, zafazovaly i1 pohyb a nenutily déti k Gcasti, takZe nedochazelo
k jejich pretéZovani. Nemély vSak pfipravené otdzky, které by vzbuzovaly détskou zvédavost a
provokovaly k pfemysleni. Pfesto k détem pfiistupovaly s pochopenim a nechéavaly jim cas
k feCovym projeviim. Déti ale nedodrzovaly pravidla komunikace, neposlouchaly se a skakaly
st do feci.

Do planovanych a zacilenych c¢innosti byly déti zapojovany pouze vnéjsi motivaci, 1 kdyz
vlidnym a partnerskym pfistupem, ovSem bez dostate¢nych emoci. Nemély moznost ziskavat
poznatky vlastni zkuSenosti a z nejbliz§itho okoli tak, jak k tomu probirané téma vybizelo.
Ucitelky hodnotily déti pozitivné, ale vSeobecné, takZe jim neumoznovaly zaZzit Gspéch na
zakladé¢ konkrétniho Usili a redlnych vysledk. Ve tfid¢ udrZzovaly harmonicky ladénou
atmosféru. V komplikovangjSich  situacich vSak projevovaly nejistotu, vychézejici
z povrchnéj$ich znalosti svéfenych jedinci a ztoho, Ze podcenily pottebu pedagogické
diagnostiky.

Pribéh iizenych cinnosti mél vyhovujici uroverii.

Prubéhové vysledky vzdélavani

Uroven pohybovych dovednosti v oblasti hrubé motoriky odpovidala véku déti. Pohyb byl
rozvijen pfedevS§im pii spontannich ¢innostech. 1 kdyZ ucitelky zatfazovaly cviceni fizen¢,
nevénovaly mu cilevédomou péci a jeho efektivita nebyla ptili§ vysokd. Pfi kresbé a rozvijeni
grafomotoriky nesledovaly spravné drzeni tuzky, fada déti ji uchopovala Spatné. Sebeobsluzné
dovednosti, zejména pii oblékani a ptipraveé stolovani zvladala vétSina déti velmi dobfe, véetné
spravného zachazeni se lzici a s pfiborem. Zato hygienické ndvyky nemély nélezitou uroven,
déti je Casto odbyvaly, nebo je nemély zazité. Zdvoftilost projevovaly jen v nékterych situacich,
prestoze byly ke spolecensky piijatelnému chovani vedeny. Komunikovaly ziveé, hodné spolu
hovotily, ale malokdy dokazaly vyckat az druhy domluvi. Vztahy mezi détmi pozitivné
ovliviioval niz8i pocet déti ve tfid€, negativné pusobila emoc¢ni nevyrovnanost nékterych
jedinct s nizsi schopnosti sebeovladani, takze dochazelo k ¢astym neshodam a konfliktim. Déti
se chovaly autonomné, neumély vSak pfili§ spolupracovat a ptijimat odpovidajici socidlni role.
Pti hrach dokézaly uplatnit zna¢nou davku fantazie a predstavivosti, zejména pii
konstruktivnich ¢innostech. Rozvoji myslenkovych operaci a poznatkii vSak Skola nevénovala
odpovidajici péci, zejména nejstarsi deti nebyly dostatecné zatéZzovany. Poznatky o piirode a
okolnich jevech mély vzhledem k lokalité a zaméfenosti $koly méné rozvinuté. Urovei
détskych praci a vytvora byla dobra.

Pribéh a vysledky vzdélavani byly celkové hodnoceny jako priimérné.
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Rozhodnuti, kterym se méni zafazeni do sité Skol, ptedSkolnich a Skolskych zatfizeni
s tcinnosti od 1. zafi 2003, ze dne 15. dubna 2003

Zrizovact listina prispévkové organizace obce ze dne 17. tijna 2002, vydand Obci Pavlov

Prehled vychovné prdce MS Pavlov a MS Horni Véstonice ve $kolnim roce 2004/2005

Prehledy dochdzky MS Pavlov a MS Horni Véstonice ve $kolnim roce 2004/2005

Seznam déti MS Pavlov, Horni Véstonice ve $kolnim roce 2004/2005

Skolni vzdélavaci program ,, Nas svét*, $kolni rok 2004/2004

TFidni vzdélavaci program pro MS Pavlov pro $kolni rok 2004/2005

Mésicni plany ve Skolnim roce 2004/2005

Vyrocni zprdva o cinnosti skoly ve skolnim roce 2003/2004 ze dne 13. zati 2004
Vnitrni 7ad skoly s platnosti od 1. ledna 2003

. Skolni #ad s platnosti od 1. ledna 2003

. Osobni spisy vsech pedagogickych pracovnic ve Skolnim roce 2004/2005

. Pracovni doba vsech zaméstnancii ve Skolnim roce 2004/2005 (bez data)

. Evidencni list pro dité v materské skole pro skolni rok 2004/2005 (38 kust)

. Rozhodnuti o ptijeti do matetské Skoly pro Skolni rok 2004/2005 (38 kust)

. Vkaz o mateiské skole podle stavu k 30. 9. 2004 Skol (MSTM) V 1-01 ze dne 25. ¥ijna
2004

Vnitrni organizacni rad pro pedagogické pracovniky skoly (bez data)
Vnitrni organizacni vad pro provozni pracovniky Skoly (bez data)

Provozni rad materské skoly s G€innosti od 1. zati 2004

Organizacni rad materské skoly ze dne 1. fijna 2004

Pracovni #ad pro zaméstnance MS Pavlov (bez data)

Organizace dne v MS (bez data)

Organizacni schéma Materské skoly a skolni jidelny Pavlov, okres Breclav (bez data)
Zapisy z pedagogickych rad ve Skolnim roce 2004/2005

Dalsi vzdelavani pedagogickych pracovnikii na rok 2004/5 (bez data)
Smeérnice reditele skoly k DVPP s u¢innosti od 1. ledna 2005

Vnitrni platovy predpis z 1. ledna 2003

Hospitacni zaznamy za Skolni rok 2004/2005 (8 kusti)

Hodnoceni za 1. pololeti Skolni rok 2004 — 2005 (bez data)

Kniha urazii a poranéni - pracovisté Pavlov, Horni Véstonice

Plan hospitacni, metodické a kontrolni ¢innosti feditelky

Plan odstranovani zavad v budové skoly na skolni rok 2004/2005

Inspekéni zprava €.j 124 193/2000-11026 ze dne 18. kvétna 2000

Dotazniky pro rodi¢e — matetské Skoly (19 kusit)

Podkladové inspekéni dokumentace — matetské Skoly ze dne 17. kvétna 2005
Dotaznik pro feditele pred inspekci



ZAVER

Personadlni podminky vzdélavani byly pozitivné hodnoceny z hlediska organizovani,
realizovaného za ztiZenych podminek p¥i zajist’ ovdani provozu, nebot’ se ve skutecnosti jedna
o Fizeni dvou MS v riiznych obcich, navic obtizné dopravné dostupnych a s malym poétem
zaméstnanci. Negativné bylo hodnoceno odborné a metodické vedeni ucitelek, jejich?
setrvdvdni u rutinnich zpiisobit prdce, nereflektujicich soucasné pedagogické piistupy, se
promitlo i do niZsi kvality Fizenych cinnosti.

Pozitiva zjisténd v materidlné-technickych podminkdach se tykala predevsim prostoru tiid i
dalSich mistnosti, ve kterych travi déti vétSinu dne. Nedostatky spocivaly v nedostateCném
vybaveni pro télovychovné a sportovni aktivity, nevhodnych rozmérech ndbytku jak
vzhledem k vySkové rozdilnosti déti, tak k potiebné podnétnosti prostiedi. Mdlo doplitovina
je studijni literatura v ucitelské knihovné.

Vzdélavaci Cinnosti jsou dosud zaloZeny na tradicnich metoddach a organizaci prdce, takZe
nedochazi k Zadoucimu propojovani a integraci provadénych cinnosti. 1 kdy? byly iizené
cinnosti hodnoceny hiii'e nez spontanni, vysledné posouzeni priibéhu a vysledkii vzdélavani
ovlivnily piedevSim spontinni aktivity, jako stéZejni Cinnosti piedSkolniho obdobi. V nich
Zjisténa pozitiva — radost ze hry, projevy piirozeného a spokojeného chovani déti, prevaZila
nad negativy. Ta se projevila zejména v organizaci Fizenych Cinnosti bez jejich prirozeného
zapojovani do ostatnich aktivit, v pasivité déti, nedostatecné motivaci a individualizaci
jejich uceni i pies optimalni podminky, dané malym poctem déti.

Od posledni inspekce, provedené v roce 2000, nedoslo v celkovém hodnoceni vzdélavaci
Cinnosti a jejich podminek k Zadnému posunu. Zmény byly zaznamendny pouze
v nékterych dilCich zjisténich. ZlepSeni nastalo v materialné technickych podminkdch, které
se z podpriimérného hodnoceni posunuly na dobrou uroveri. ZhorSeni bylo zjisténo
v kvalité Fizenych Cinnosti.

Hodnotici stupnice:

vynikajici velmi dobry dobry (primérny) vyhovujici nevyhovujici

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Inspekéni tym Titul, jméno a piijmeni Podpis

Vedouci tymu PaedDr. Eliska Vencélkova ...Eliska Vencalkova, v. r.....
Clen tymu Mgr. Ivana Bét'akova ..Mgr. Ivana Bétdkova, v. r....
Clen tymu Ing. Hana Sarounova ..Ing. Hana Sarounova, v. ...



V Brné dne 9. ¢ervna 2005

Razitko

Dle § 174 odst. 13 zdkona ¢ 561/2004 Sb., o predSkolnim, zdakladnim, stiednim, vySSim
odborném a jiném vzdélavani (Skolského zdkona) miiZe Feditel Skoly podat piipominky
k obsahu inspekéni zpravy Ceské Skolni inspekci do 14 dnii po jejim obdrieni na adresu
pracovisté vedouciho inspekéniho tymu, tj. Ceskd Skolni inspekce - Jihomoravsky
inspektorat, KiiZova 22, 603 00 Brno. Inspekcéni zpravu spoleéné s piipominkami a
stanoviskem CSI k jejich obsahu zasild CSI ziizovateli, inspekéni zprdva véetné piipominek
je veiejnd.

Datum a podpis Feditelky Skoly stvrzujici projednani a prevzeti inspekéni zpravy

Datum prevzeti inspekéni zpravy: ..10. ¢ervna 2005............

Razitko
Reditelka §koly, nebo jina osoba opravnéna jednat za $kolu
Titul, jméno a piijmeni Podpis
Ponuchalkova Jitka Jitka Ponuchalkova, v. r.....



Dalsi adresati inspekéni zpravy

Adresat Datum pteddni/odeslani | Podpis piijemce nebo ;.
inspekéni zpravy jednaciho protokolu CSI

Ztizovatel 2005-07-12 12-1008/05/178-986

KUJK 2005-07-12 12-1008/05/178-986

Piipominky reditelky Skoly

Datum

Cj. jednaciho protokolu CSI Text

Ptipominky nebyly podany.






