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PREDMET INSPEKCNiI CINNOSTI

Pifedmétem inspekéni ¢innosti bylo zjiSténi a zhodnoceni:

% personalnich podminek vychovné-vzdélavaci prace vzhledem k realizovanému
vzdélavacimu programu ve Skolnim roce 2003/2004

» materidlné-technickych podminek vychovné-vzdélavaci prace ve skolnim roce 2003/2004

% pribéhu a vysledki vychovné-vzdélavaci prace v matefské Skole vzhledem
k realizovanému vzdélavacimu programu ve Skolnim roce 2003/2004

CHARAKTERISTIKA SKOLY

Jednotiidni ptedskolni zafizeni je od 1. ledna 2003 pfispévkovou organizaci, kterd sdruzuje
mateiskou $kolu a 3kolni jidelnu. Zfizovatelem je Obec Zichovice se sidlem Zichovice
¢p. 190, okres Klatovy. Vychovné-vzdélavaci c¢innost je realizovana dle doporuceného
Ramcového programu pro piedskolni vzdélavani (C.j. 14 132/01-22, vydalo MSMT, kvéten
2001). Do matetské Skoly jsou pfijimany déti ve véku od 2,5 do 6 let. Stanovena kapacita neni
naplnéna. Ve Skolnim roce 2003/2004 je pfijato celkem 25 déti, z toho 5 na nepravidelnou
dochazku (5 dnti v mésici).

HODNOCENI PERSONALNICH PODMINEK VZDELAVACI A VYCHOVNE
CINNOSTI VZHLEDEM KE SCHVALENYM UCEBNIM DOKUMENTUM

Vychovné-vzdélavaci ¢innost v matei'ské Skole realizuji dvé pedagogické pracovnice veetné
feditelky. Obé& spliiuji podminky odborné a pedagogické zplisobilosti. Reditelka navic
absolvovala vysokoskolské vzdélani v oboru piedskolni pedagogiky a rozSifujici studium
specidlni pedagogiky pro ucitelky matefskych $kol. Ob€ jsou zaméstnany na plny pracovni
uvazek, coz odpovida potrebé realizovaného vzdélavaciho programu.

Organizacni struktura piedskolniho zafizeni je podrobné vymezena v ,,Organizacnim fadu
matefské Skoly*, avSak neni zcela pfizplisobena jejim specifickym podminkdm. Zpracovany
,Vnitini fad matefské Skoly” naopak velmi podrobné a konkrétné stanovuje pracovni
povinnosti zaméstnanct. Negativnim jevem je skute¢nost, Ze neni pisemné zpracovana
zakladni informace o provozu a organizaci chodu $koly véetné vymezeni spoluprace s rodici,
jejich prav a povinnosti. Tento nedostatek feditelka v pritbéhu inspekce akceptovala. Pienos
dilezitych informaci uvnitf zafizeni je zajiStovan kazdodennim osobnim kontaktem
s personalem a prostfednictvim provoznich porad.

Ptfi vedeni zaméstnancii preferuje feditelka spiSe liberalni styl fizeni, ktery zakladd zejména
na motivaci k jejich spolutcasti na feSeni zasadnich otdzek ¢i problémul. Ve Skole vytvari
ovzdusi vzajemné diveéry a tolerance, zaméstnanciim ponechdvd dostatek pravomoci a
respektuje jejich nazor. Kontrolni ¢innost provadi nahodile, o jejim prib&hu nejsou vedeny
pisemné zaznamy. Hospitacni Cinnost planuje a realizuje pfiblizné¢ 3x roc¢né. Pofizované
zaznamy jsou stru¢né a vécné. PievaZuje v nich sice pozitivni hodnoceni, ale objevuji se i
vymezend negativa. Prestoze pedagogicky proces postrdda hlubSi odborné posouzeni,
metodické vedeni ucitelky ze zépisi CasteCné vyplyva. Nasledné vSak chybi systematické
sledovani zavadéni progresivnich metod a forem do vychovné-vzdélavaci prace.

Tim, Ze nejsou realizovany pedagogické rady, neni mozné objektivné posoudit miru a kvalitu
metodického vedeni ucitelky.




Reditelka se snazi vytvafet podminky pro dalsi systematické vzdélavani. S piechodem
na pravni subjektivitu vSak v letech 2003 a 2004 orientovala vybér seminaii zejména na tuto
oblast (8 akci). Finan¢ni a persondlni situace ji neumoznila zatadit do planu ¢astéji vzdélavaci
akce zabyvajici se zejména oblasti zkvalitiovani vychovné-vzdélavaci ¢innosti (1 seminar).

Pti sebehodnoceni dokdzala feditelka svoji vychovné-vzdélavaci innost erudované zhodnotit
a vyvodit tak souvislosti, které optimalizuji kvalitu pedagogického procesu. U ucitelky zatim
pfevazovalo nejist¢é sebehodnoceni, které nevyvozovalo odpovidajici zaveéry pro jeji
pedagogickou ¢innost.

Vzhledem k vysSe uvedenym skuteCnostem umoZiiuji persondlni podminky realizovat zvoleny
vzdélavaci program na dobré urovni i pies nedostatky, které Ize napravit.

HODNOCENI MATERIALNE-TECHNICKYCH PODMINEK , VZDELAVA,Ci
A VYCHOVNE CINNOSTI VZHLEDEM KE SCHVALENYM UCEBNIM
DOKUMENTUM

Mateiska skola sidli ve staré ptizemni budové v aredlu zdmeckého parku. Jeji prostory nejsou
optimdlni, pfestoze jsou postupné rozSifovany. V soucasné dob&é ma Skola k dispozici tfidu,
hernu, malou Satnu, socidlni zafizeni a kuchyni. Z byvalé izolace ma feditelka uzpisobenou
kancelaf. Stavajici nabytek je zastaraly a mnohdy postrdadd i funkénost (chybé&jici dvirka
na skiiiikach, polorozpadla kuchynka apod.). Stolky pro 5 — 6leté déti nahrazuje vyfazena
Skolni lavice. Interiér matetské Skoly plsobi velmi stroze, postrada trendy charakterizujici
soucasnd predSkolni zafizeni, tj. maximalni podil détskych praci vyznacujicich se napaditosti,
tvofivosti a originalitou zpracovani. Pouze v Satn¢ na nasténce jsou prezentovany nckteré
détské vytvarné prace. K budové ptiléha rozlehld zahrada, kterd je pro rekreacni a relaxacni
aktivity déti zafizena minimalné.

Nabidka hracek, pomicek, stavebnic, vytvarného a pracovniho materidlu je omezena.
Pievazuji velmi staré hracky, které jsou ojedinéle dopliiovany a obnovovany. Potifebné
materidly pro vychovné-vzdélavaci Cinnost jsou zastoupeny nejnutnéjSimi pomiickami.
Minimalné je Skola vybavena pro pohybové aktivity riiznym nafadim a nacinim. Soucasné
vybaveni tak omezuje kvalitu vychovné-vzdélavaci prace.

Reditelka vénuje pozornost zejména oblasti tykajici se pozadavkéim hygieny, doplnéni
hrackami a pomtickami podfizuje finanénim moZnostem.

Vyhovujici uroveii materidalné-technickych podminek wumoZituje realizovat zvoleny
vzdélavaci program s obtiZemi, které negativné ovliviiuji kvalitu vychovné-vzdélavaci prdace.

HODNOCENI PRUBEHU A VYSLEDKU VZDELAVANI A VYCHOVY

Vzdélavaci program

Mateiska Skola si v souladu s RaAmcovym programem pro ptedskolni vzdélavani zpracovala
Skolni vzdé¢lavaci program ,,Krok za krokem Skolkovym rokem®, ktery adekvatné vychazi
z venkovského prostiedi, jez je détem blizké. Pedagogické zaméry jsou jednoduchou formou
deklarovany prostiednictvim tématickych bloki, které jsou nasledné rozpracovavany
v tydennich planech.

Vzdélavaci program je realizovan v souladu s obecnymi cili piedSkolni vychovy.

V matefské Skole je vedena povinnd dokumentace (Rozhodnuti o pfijeti ditéte do mateiské
Skoly, Evidencni listy pro déti v mateiské Skole, prehled o dochdzce, Kniha trazl) vcetné




dokumentace prokazujici napliiovani programu (Piehled vychovné prace, tfidni programy,
tydenni plany). Drobné zjisténé nedostatky byly v pribéhu inspekce odstranény.

Vedeni povinné dokumentace pritkazné zachycuje pribéh vzdélavani a vychovy v mateiské
Skole.

Kontrolni ¢innost v oblasti napliiovani vzdélavaciho programu zatim neni realizovana.
Pti planovani hospita¢ni ¢innosti pro Skolni rok 2003/2004 neni této problematice vénovan
prostor. Vzhledem k neexistenci pedagogickych rad neni provadéna ani analyza Urovné
vychové-vzdélavaci ¢innosti za dany Skolni rok.

Systém kontroly plnéni vzdélavaciho programu je zatim neucinny.

Organizace vychovné-vzdélavaci cinnosti respektuje doporuceny Réamcovy program
pro predskolni vzdélavani. Spontanni a fizené aktivity byly v dobé konani inspekce vyvazené,
pobyt venku dostatecné dlouhy. Ucitelky respektovaly potieby déti, reagovaly na né a
napomahaly jejich uspokojovani. Pedagogicky styl byl podporujici a projevoval se vstiicnou
komunikaci ugitelek s détmi. Rizené Cinnosti vétiinou akceptovaly vyvojové, socidlni a
emocialni potfeby piredskolniho veéku. Mensi naroky vsSak byly kladeny na dovednost
samostatné se obslouZit, v jednom pfipadé¢ i na poznavaci a rozumové schopnosti 5 — 6letych
déti. Informacni systém vici rodi¢im je vymezen béZznymi prostiedky (denni kontakt,
nasténky, besidky apod.).

Organizace vychovné-vzdélavaciho prdace odpovida specifickym cilium piedSkolniho
vzdélavani.

Prubéh a vysledky vzdélavani a vychovy v mateiské Skole

V pribéhu inspekce byla realizovand hospitacni ¢innost u obou ucitelek. V jednom ptipadée
se projevila absence dal§iho vzdélavani ucitelek zejména v oblasti vyuZivani progresivnich
metod a forem prace. Kvalitu vychovné-vzdélavaci ¢innosti vSak imérné vyvazoval klidny
ptistup k détem, vzajemna diivéra a respektovani specifickych potieb predskolniho veku.

Spontanni ¢innosti

Prvni den inspekce podcenila ucitelka pfipravenost a podnétnost prostredi, ¢imz se ji
nepodafilo stimulovat déti k rozvinutym nédmétovym hrdm s prvky fantazie a tvofivosti.
Pievazovaly individualni Cinnosti zaméfené na volné kresleni a stiihani. Pfistup ucitelky
k détem vSak byl pfijemny a vlidny, takze projevovaly velkou potiebu s ni komunikovat.
Dalsi den inspekce jiz bylo vytvofeno podnétnéjsi prostiedi a ucitelce se podaftilo propojit
namétovou hru s bezprosttednimi prozitky z navstivené pouté. Zvoleny pedagogicky styl
podporoval aktivni zapojeni déti do nabizenych Cinnosti a rovnéz ovliviioval piiznivou
atmosféru tiidy. Obé ucitelky poskytly dostatek casu hrovym aktivitim a podporovaly
uspokojeni potieby piirozeného pohybu.

Pribéh spontdnnich &innosti byl hodnocen dobfre.

Rizené ¢innosti

Sledované fizené Cinnosti byly namétové propojeny s prozitky déti a prostfedim, které
je obklopuje. I pti téchto aktivitdch byly patrné rozdily v jejich vedeni. Jednou ucitelkou byly
vyuzity stereotypni formy prace. Upfednostiiovaly neefektivni verbdlni metody, jez vedly
k pasivnimu pfijiméni informaci. Dé&ti tak byly aktivizovany pouze velmi jednoduchymi
otazkami, které neodpovidaly jejich vyvojovym a rozumovym potifebam ani moZnostem.
Nevhodné bylo rovnéZ uplatiiovano velmi formalni hodnoceni déti, vedouci spise k pozitivni



manipulaci. Neobsahovalo pfirozené vyhodnocovani jejich rozvoje a individualnich pokroki
v uceni.

probihajici inspekce. Cinnosti byly dobie motivované, mély ptiméfenou délku, spad i gradaci.
Obsahovaly pestré, ale vhodné stiidani aktivit, vice hravosti a inova¢nich prvki. Ucitelce
se velmi dobte podafilo uplatnit praci s pohadkou, ¢innostni pojeti a prozitek. Malo prostoru
vSak bylo vyclenéno k samostatnym fecovym projevim déti.

Celkové byl priibéh iizenych Cinnosti hodnocen dobre.

Pribéhové vysledky vychovné-vzdélavaci ¢innosti

D¢éti bez obtizi zvladaji zakladni pohybové dovednosti a orientaci v prostoru. Pii sledovanych
manipulacnich aktivitdich ovladaly dobfe koordinaci ruky a oka pfi stiihani, kresleni,
modelovani apod. Ze strany ucitelek vSak byly kladeny malé naroky na jejich sebeobsluzné
dovednosti vcetné schopnosti uklidit po sobé, udrzovat potfddek. Na tuto skutecnost
zareagovaly pedagogické pracovnice jiz v prubéhu inspekce a zavedly tzv. samoobsluzny
systém pii jidle a dislednéjsi uklid. Klidné jedndni ucitelek pribézné podporuje a vytvari
velmi dobré vzdjemné vztahy mezi détmi. V prib&hu fizenych ¢innosti vSak jim davaly malo
prostoru k feCovym projevim a k pojmovému, slovné-logickému mysleni. Na zakladé¢
shlédnuti zaloZzenych vytvarnych praci bylo rovnéZ patrné, Ze jsou kladeny nizké naroky
narozvoj jejich fantazie a piredstavivosti. Vytvory déti jsou Sablonovité, bez vyrazngjsi
invence a tvofivosti.

Na zdkladé vySe uvedenych skutecnosti byly pritbéh a vysledky vychovné-vzdélavaci prdace
hodnoceny dobre.

DALSI ZJISTENI

Udaje vrozhodnuti o zatazeni do sit¢ Skol, predskolnich zafizeni a Skolskych zafizeni
jsou v souladu s udaji uvedenymi ve ztizovaci listing.

VYCET DOKLADU, O KTERE SE INSPEKCNi ZJISTENI OPIRA

1.  Ziizovaci listina Matefské skoly Zichovice, okres Klatovy vydana Obci Zichovice
dne 17. tijna 2002 pod ¢.j. 251/2002 s ucinnosti od 1. ledna 2003

2. Rozhodnuti Krajského uradu Plzeiiskeho kraje o zmén¢ zafazeni Matefské Skoly
Zichovice, okres Klatovy do sit¢ Skol, pfedskolnich zafizeni a Skolskych zafizeni
¢.j. SMS/2375/025 ze dne 4. listopadu 2002 s G¢innosti od 1. ledna 2003

Doklady o odborné a pedagogické zpusobilosti obou pedagogickych pracovnic
Vykaz o matefské §kole Skol (MSMT) V 1-01 k 30. zaii 2003 ze dne 3. fijna 2003
Rozhodnuti o ptijeti ditéte do matetské Skoly — platné pro skolni rok 2003/2004
Piehled dochéazky déti za mésic zari 2003 — kvéten 2004

Eviden¢ni listy déti — platné pro Skolni rok 2003/2004

Piehled vychovné prace — Skolni rok 2003/2004

Skolni vzd&lavaci program ,,Krok za krokem $kolkovym rokem* — platny pro $kolni
rok 2003/2004

10.  Vyro¢ni zprava za skolni rok 2002/2003
11.  Prehled dalSiho vzdélavani ucitelek — rok 2003, 2004
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12.  ,,Organizacni a Vnitini fad matetské Skoly* - schvaleny dne 2. ledna 2003
13.  Kniha urazli — vedena od 1. ledna 2003

14.  Jmenovani do funkce feditelky bez €.j. ze dne 7. Cervna 1999 s ucinnosti od 1. srpna
1999

15.  Zapisy z provoznich porad - Skolni rok 2002/2003, 2003/2004
16.  Zapisy z hospitacni ¢innosti - Skolni rok 2002/2003, 2003/2004

ZAVER

Persondlni obsazeni Skoly je vzhledem k Siroké odborné zpiisobilosti Feditelky mimovadné.
Za dobu svého piisobeni ve funkci vSak doposud nedokdzala plné vyuZit sviij potencidal
k tomu, aby pedagogicka prdce a Fizeni bylo plné funkcni, opiralo se o predchozi analyzu a
vychazelo ze zpétné vazby. Zjisténd kvalita sledovanych ukazatelii v oblasti persondlnich
podminek je béind, ale systematickym piistupem k této problematice je mozné ji zlepsit.
Mateiska Skola ma sice dostalujici prostory, ale soucasné materidalné-technické vybaveni
je pouze vyhovujici. Nabytek je zastaraly a pozbyvad jii estetického vzhledu. Vybaveni
hrackami, pomiickami a riiznymi materidly je 7 finanénich divodit minimdlné obnovovdano
a doplitovano. Déti i ucitelky se v pomérné malé miie podileji svymi pracemi a ndpady
na vyzdobé interiéru.

Vychovné-vzdélavaci praci v mateiské Skole pozitivné ovlivituje vstiicna a citliva
komunikace s détmi. Maly podil vzdélavacich semindin, zaméienych na pedagogickou
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se soucasnymi trendy piedSkolniho vzdélavani.

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Razitko
SloZeni tymu Titul, jméno a prijmeni Podpis
Vedouci tymu Bc. Eva Brabcova Brabcova v. r.
Dalsi zamé&stnanci CSI  Ivana Vildmanova
V Rokycanech dne 1. ¢ervna 2004
Datum a podpis Feditelky Skoly stvrzujici prevzeti inspekéni zpravy
Datum ptevzeti inspekéni zpravy: 7. 6. 2004
Razitko



Reditelka $koly, nebo jina osoba opravnéna jednat za skolu

Titul, jméno a piijmeni Podpis

Mgr. Helena Kopova, feditelka Helena Kopova v. 1.

Dle § 19 odst. 7 zdakona ¢. 564/1990 Sb., o stdatni spravé a samospravé ve Skolstvi, ve znéni
pozdéjSich piedpisi, mise Feditel Skoly podat piipominky k obsahu inspekéni zpravy Ceské
Skolni inspekci do 14 dnit po jejim obdrieni na adresu pracovisté vedouciho inspekéniho
tymu, tj. Ceskd $kolni inspekce, Fr. Kotyzy 1026, 337 01 Rokycany. Pfipominky k obsahu
inspekéni zpravy se stavaji jeji soucdsti.

Hodnotici stupnice:

Stupen

Vynikajici
Velmi dobry
Dobry
Vyhovujici
Nevyhovujici




Dalsi adresati inspek¢ni zpravy

Adresat Datum pfedani/odeslani | Podpis pfijemce nebo &j.
inspekéni zpravy jednaciho protokolu CSI
Krajsky urad — odbor skolstvi 2004-06-18 d6-1048/04-1007
Ztizovatel 2004-06-18 d6-1048/04-1007
Obec s rozsifenou plisobnosti 2004-06-18 d6-1048/04-1007

Pfipominky Feditelky Skoly

Datum

Cj. jednaciho protokolu CSI | Text

Pfipominky nebyly podany.






