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Inspek¢ni Cinnost na misté 18. a 20. kvétna 2026
Inspek¢ni ¢innost byla zahajena doruCenim povéteni k inspekéni ¢innosti.

Predmét inspekéni Cinnosti
Zjstovani a hodnoceni podminek, pribé¢hu a vysledkli vzdélavani podle Skolniho
vzdélavaciho programu (dale ,SVP®), jeho napliovani a souladu s pravnimi piedpisy
a prisluSnym rdmcovym vzdélavacim programem podle § 174 odst. 2 pism. b) a c) zdkona
¢. 561/2004 Sb., o ptedSkolnim, zikladnim, stfednim, vy$Sim odborném a jném vzdélavani
(8kolsky zikon), ve znéni pozdéjSich predpist.

Charakteristika

Pravnicka osoba (dale ,3kola) vykondva Cinnost matefské Skoly s celodennim provozem
(dale ,MS*) a skoli jidelny-vydejny od ledna 2025. Umisténa je v uc¢elové zrekonstruované
budové s viastni oplocenou zahradou.

K terminu inspekce byla MS pIn¢ obsazena, vzdélavalo se v ni 40 déti, které byly rozdéleny
do dvou stejné¢ pocetnych tiid podle véku. V t€ pro starsi plnilo sedm déti povinné predskolni



vzd€lavani, tfi z nich mély povoleny odklad povinné Skolni dochdzky. Celkem Cctyfi mély
odlisny matefsky jazyk, ztoho dvé s jazykovou bariérou. Ve tfidé mladSich déti étyfi
nedosahovaly véku tii let.

Hodnoceni podminek vzdélavani

Reditelka $koly (dale ,feditelka) vykonava ¢innost od zaii 2025, pro piedikolni vzdélavani
spliuje odbornou kvalifikaci. V souCmnnosti se zfizovatelkou Skoly (dale ,zfizovatelka®)
zapracovala stéZejni koncepéni zaméry do SVP. Z vysledktl inspekéniho zjistovani je viak
zZiejmé, Ze K Gispésnému napliovani vize chybi stanoveni postupnych dilcich cila a jasnych,
véem srozumitelnych krokut K jejich uskute¢novani, véetné definovani kritérii k identifikaci
moznych rizik pro realizaci koncepce.

Organiza¢ni struktura, systém kontroly a fizeni Skoly jsou feditelkou ve spolupréci
se ziizovatelkou formalné nastaveny. Aktualni stav vSak dostate¢né nezohlednuje skute¢né
podminky a neodpovida realnym potfebam MS. To se projevuje nedostatky v podminkach
I vV pribéhu vzdelavani.

Reditelka od svého nastupu k terminu konani inspekce neziidila pedagogickou radu, zasadni
dokumenty a opatieni tykajici se vzd€lavani nejsou systematicky projednavany
v pedagogickém tymu. V disledku toho nejsou u¢inné sdileny, chybi soustavna kontrola
spravného plnéni stanovenych Ukoli, hodnoceni ¢innosti $koly neni efektivni.

Nedostatky byly ziStény v organizaci vzdélavani nebo piijimani déti K predskolnimu
vzdélavani. Provoz a vnitini rezim MS neni prostfednictvim vnitinich dokumentt
a zvefejiovanych informaci na webowvych strdnkdch jednoznacné nastaven. Chybi jasné
formulovani pravidel a podminek pro vzdélavani déti v MS podle SVP a pro poskytovani
dalsich sluzeb mimo &innost MS, véetné zasad pro prezentaci téchto Ginnosti a zvefejiio vani
fotografii z jejich prubéhu. Nejsou konkrétné stanoveny postupy a opatieni pro pijjimani
déti mladsich t let nebo daliich déti nebo pro piipad, Ze se nékteré vzdélavaly v MS kratsi
dobu. V disledku toho doslo k piekroceni jejich povoleného poctu.

PredSkolni vzdélavani neni zajist€éno odborné kvalifikovanymi pedagogy, odborné
kvalifikovana fteditelka k terminu inspek¢ni ¢innosti Zadnou piimou pedagogickou ¢innost
s détmi v MS nevykonavala. Podle predlozené personalni dokumentace jsou dvé pracovnice
zaméstnany jako ucitelky a dvé jako asistentky pedagoga, znichz jedna absolvovala
piislusny kurz a je pro tuto ¢innost odborn¢ kvalifikovana. V dob¢ inspekéni Cinnosti vsak,
v souladu s rozvrzenim pracovni doby, nespravné vzdélavala samostatné starSi déti spole¢né
sdruhou asistentkou pedagoga. Z vysledkti hospitaci a piedlozeného rozvrzeni pracovni
doby je také ziejmé, Ze v MS chybi jasné vymezeni rozsahu piimé pedagogické Einnosti
atim stanoveni konkrétni odpovédnosti za vzdélavani a bezpecnost déti. To se v pribéhu
vzdélavani nepiiznivé projevilo, zejména pii stravovani déti.

Plan dalitho vzdélavani pedagogickych pracovnikli je obecné nastaven, ma vsSak spiSe
formalni charakter. Nevytvari funk¢ni podklad k systematickému zlepSovani aktualniho
stavu a promySlenému ziskavani odbornych informaci a pedagogickych dovednosti
s ohledem na potieby jednotlivet nebo Skoly. Metodické vedeni pedagogu v této oblasti neni
dostate¢né a soustavné.

Materialni podminky umoziiji realizaci SVP a napliiovani stanovenych vzdélivacich cilil.
Planovitym dopliovanim hracek a didaktickych pomticek se dafi zajistovat jejich rozmanity
fond a vytvaiet pro vzdélavani déti podnétné prostiedi. Ttida starSich déti byla z prostfedki
ucelové dotace vybavena interaktivni tabuli Podminky pro relaxaci déti po obédé vsak
nebyly v dob¢ inspekce optimalni, vSechny nemély k dispozici samostatné Iizko. Dil¢i
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Opatfeni k odstranéni zjisténych nedostatkt piijala feditelka se zfizovatelkou bezprostiedné
V jejim prubéhu.

V oblasti bezpeCnosti a ochrany zdravi déti byla pii prohlidce prostor Skoly ziSténa rizika.
Napt. vchod do budovy nebyl dostateéné zabezpecen proti svévolnému ochodu déti nebo
vstupu neopravnénych osob. Pravidla a opatieni K zajiSténi bezpe€nosti déti pii vzdélavani
jsou ve vnitinich dokumentech $koly nastavena, jejich napliovani vSak neni systematicky
kontrolovano a vyhodnocovano. V disledku toho nebyla ve sledovaném programu dusledné
dodrzovana, pribémé seznamovani déti s nimi neni dokladovano v zaznamech v tiidnich
knihach.

Hodnoceni pribéhu vzdélavani

Vzdélavani bylo v obou tfidach realizovano podle tiidniho planu, ktery vychazel ze SVP
a stanovenych vzdélavacich zamérl. Pripravené aktivity k jejich napliiovani se ucitelky
vhodné snazily namétov€é propojovat a stiidat intelektové s ¢innostnimi. Zejména
unejmladSich vSak byla pfileZitost ke zepSeni ve vyuziti podnétnéjSich motivacnich
prostfedki namisto pouhého slovniho sezndmeni s obsahem piipraveného programu.
K zapojeni déti do ¢innosti a jejich vedeni k dosazeni vzd€lavacich zamérd napoméhaly
wCitelky vhodnymi pomickami, napf. obrazky i redlnymi predméty, starSi vyuzivaly
interaktivni tabuli.

Z vysledkti hospitaci bylo ziejmé, Ze v dusledku nizké ucinnosti kontroly a evaluaéniho
systtmu nebyla vedenim $koly dostatecné vyhodnocena rizika pro napliiovani stanovenych
zaméra SVP. Napi. fizené pohybové aktivity byly sice spravné zaclenény do programu
v obou tridach, ale byly realizovany jiz pted dobou stanovenou pro koneény ptichod déti.
To jejich pribéh nepiiznivé ovliviiovalo, zejména ve tfid¢ starSich s ohledem na déti
Vv povinném piedSkolnim vzdélavani. Nekteré z nich se jich Gcastnily v minimalni mife.
Nedostatky byly ziStény také v metodickém vedeni. Napi. jejich realizace s détmi
v ponozkach na linoleu vytvarela bezpe¢nostni rizika a nepfispivala k osvojovani spravné
koordinace pohybu pii béhu. Piilezitost ke zlepSeni byla také v zamémé formulaci pokynu
sméfujici K upevilovani napf. pravolevé orientace nebo seznamovani déti se zaklady
télocvicného nazvoslovi apod.

V prubéhu fizenych didaktickych aktivit prevazovala hromadna organizace, ktera nebyla
vzdy efektivni. UCitelka méla dominantni roli, zadavala vyvolanym détem ukoly, popf.
kladla jednozna¢né otazky, na které vSechny hromadné odpovidaly. Déti nemély
k pomickam rovnocenny piistup, aktivné pracovali jen jednotlivci. Naro¢nost obsahu nebo
moznost splnéni zadani nebyla planovit¢ diferencovana. | pfi rozd€leni déti do skupin
ve tiid¢ starSich phily vSechny stejny tkol bez ohledu na jejich vékova specifika nebo
individudlni moznosti a potieby. V dusledku toho nékteré ztracely pozornost. Chybéla Sir§i
nabidka podnéti k nepiimo fizenym hram a ¢innostem, ze které by si mohly déti samostatné
whrat, a které by jim umoziovaly samostatné objevovat, experimentovat a tvofit
Suplatnénim dosavadnich znalosti nebo fantazie. Ptitomnost druhého pedagogického
pracovnika nebyla ve sledovaném pribéhu vzdélavani Gcelné vyuzita.

Pii pobytu venku ucitelky vhodné wytvarely piiezitosti pro opakovani, vedly déti
K uplatfiovani jiz zskanych poznatki v souvislostech, podnécovaly je k feCové aktivité,
poskytovaly jim prostor pro spontdnni pohyb. Nedutsledné vSak dbaly na dodrzovani pravidel
bezpecnosti pii prechazeni silnice a spravného chovani na ulici.

Personalni kompetence déti nebyly ve sledovaném programu efektivné rozvijeny
V ndvaznosti na zaméry SVP pfi rezimovych c¢nnostech. Pfilezitost ke zlepSeni byla napf.
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Vv podpoife samostatnosti déti v sebeobsluze, jejich vedeni k osvojovani a samostatnému
dodrzovani kultury stolovani nebo pravidel spole¢enského chovani pii ném.

Pravidelné piecitani knih v dobé relaxace déti po obéd¢ ucinné napomdha K jejich
seznamovani s literaturou a formovani zakladt ¢tenaiské gramotnosti. Z vysledkd hospitaci
je viak ziejmé, ze v MS chybi jasné nastaveni pravidel a konkrétnich opatieni pro realizaci
odpocinku a nabidky klidnych aktivit mimo zko pro déti s nizsi potfebou spanku.

Hodnoceni vysledki vzdélavani

Nastaveny systém pedagogické diagnostiky neni pin¢ fink¢éni. V zaznamech nejsou
specifikovany zaméry a opatieni k cilené podpoie jednotlivel, u€innost poskytované
podpory napi. détem s odkladem povinné Skolni dochazky nebo s jazykovou bariérou neni
systematicky vyhodnocovdna. Je ziejmé, ze diléi zisténi pedagogl, popt. doporuceni
odbornkli nejsou planovit¢ vyuzivana pro diferenciaci a individualizaci vzd€lavani.
Piilezitost k rozvoji je v definovani zaméra a konkrétnich postupti k vedeni uceleného
diagnostického portfolia ditéte s jeho aktivni ucasti na tvorbé asledovani viastnich pokrok.

Informace o prib¢hu a vysledcich vzdélavani ditéte jsou zakonnym zastupcim poskytovany
pribézné v kazdodennim kontaktu s pedagogy, zvefejiiovany jsou i dalkovou formou.
Ptipadné¢ jsou k projednani vzdélavacich potieb jednotlivett organizovany individualni
schiizky, na kterych jsou konzultovany moznosti uzsi vzajemné spoluprace, posouzeni jeho
vzdélavacich potieb nebo podpory odbornikem, popt. poskytovany piislusné kontakty.
K prezentaci &innosti MS a vysledktl vzdélavani déti Gcelné napoméaha poradani spole¢nych
akci.

Dé&ti mezi sebou i s pedagogy Ve sledovaném programu pfirozené komunikovaly, sdélovaly
své ndpady a piani, starSi pii hrach jiz spolupracovaly, popft. si rozdélovaly role. Pfi
didaktickych ¢innostech svymi vykony prokazovaly, Zze jsou vedeny k osvojovani napf.
elementarnich pocetnich dovednosti nebo poznatkli 0 okolnim svéte¢ a jejich vyuzivani
vV riznych  souvislostech.  Zvliddaly manipulaci s riznym pracovnim nac¢inim nebo
pomickami, reprodukovaly basné, fikanky nebo pisné.

Zavéry
Slabé stranky (oblasti ke zlepseni)

— Ke koncepénim zamérim formulovanym ve Skolnim vzdélavacim programu nejsou
nastaveny konkrétni dilci kroky K jejich uspésné realizaci. (1.1)

— Systém kontroly a hodnoceni je malo G¢inny, neidentifikuje nedostatky a rizika pro
naplhovani koncepce. (2.1)

— Vzdélavani nezajist'uji odborné kvalifikovani pedagogové, chybi jejich systematické
metodické vedeni. To se ve vzdélavacim procesu nepiiznivé projevuje. (3.1)

— Cile, metody a formy vzdélavani nejsou promysSlené planovany v navaznosti na vyvojové
predpoklady nebo vysledky pedagogické diagnostiky déti. (4.3)

Ciselné oznadeni odkazuje na kod kritéria v pfislisné modifikaci. Znéni kritéria je dostupné
na adrese: Kriteria.csicr.cz
Doporuceni pro zlepSeni ¢innosti $koly

— Formulovat spole¢né dilci cile, priority a kroky k napliovani vize, v¢etné stanoveni rizik
pro jejich realizaci.
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https://kriteria.csicr.cz/

— Dopracovat systtm kontroly, stanovit spole¢né jasna a srozumitelna Kkritéria vlastniho
hodnoceni, do procesu vyhodnocovani ¢innosti Skoly efektivné zapojit vSechny
zameéstnance.

— Nastavit funkéni systém metodického vedeni pedagogii a jejich planovit¢ho dalSiho
vzdélavani.

— Vymezit jasné rozsah piimé pedagogické Cinnosti pedagogickych pracovnic a tim jejich
zodpovédnost za vzdé€lavani a bezpe€nosti déti.

Pro Gcely zvySeni dotaci pravnicka osoba vykonavajici ¢innost $koly nedosahuje vysledki
hodnoceni pozadovanych dle § 5 odst. 3 pism. b) zikona ¢. 306/1999 Sb., o poskytovani
dotaci soukromym Skolam, pfedSkolnim a Skolskym zafizenim, ve znéni pozd¢jSich
predpisti.

Stanoveni lhuty

Ceska $kolni inspekce v souladu s § 175 odst. 1 §kolského zikona uklada Feditelce §koly
ve lhité do 30 dni od marného uplynuti lhity pro podani piipominek k obsahu
inspek¢ni zpravy, resp. od doruceni stanoviska k pfipominkam, pfijmout opatieni
K odstranéni nedostatku zjiSténych inspek¢ni Cinnosti. Tyto nedostatky jsou
formulovany v ¢asti slabé stranky (oblasti ke zlepSeni). Ve stejné lhité pisemné
informujte Ceskou $kolni inspekci, jaka byla piijata opatieni, a to prostiednictvim
datové schranky (g7zais9).

Seznam dokladii, 0 které se inspekéni zjiSténi opiraji

1. Udaje o skole z rejstitku kol a $kolskych zafizeni, z vykaznictvi $koly, stav k terminu
mspekéni ¢mnnosti

2.  Dokumentace tykajici se koncepce, fizeni a autoevaluace Skoly, informace

z webovych stranek httpsi//skolka-ondrejov.cz, stav K terminu inspekéni Cinnosti —

vzorek

Pedagogicka diagnostika, stav k terminu inspekéni ¢innosti — vzorek

Dalli dokumentace S$koly podle § 28 odst. 1 Skolského zikona, stav k terminu

mspekéni ¢mnnosti

5. Zapis z jednani s feditelkou pii inspekéni ¢innosti z 20. kvétna 2026

> w

Pouceni

Podle 8174 odst. 11 Skolského zikona miize reditelka Skoly podat piipominky
k obsahu inspekéni zpravy Ceské §kolni inspekei, a to do 14 dnii po jejim prevzeti
(u Skol a $kolskych zafizeni je dorueno jiz dnem dodani do datové schranky, coz
je povazovano za den prevzeti dokumentu). Pripadné pripominky zaSlete
prostiednictvim datové schranky (g7zais9), a to k rukdm reditelky inspektoratu.

Inspekéni zpravu spoleéné s piipominkami a stanoviskem Ceské $kolni inspekce
K jejich obsahu zasili Ceska §kolni inspekce ziizovateli. Inspekéni zpriva véetnd
pfipominek je vefejna a je uloZzena po dobu 10 let ve $kole, jiz se tyka, a v mistné
piisluSném inspektoratu Ceské ¥kolni inspekce. Zaroveii je inspekéni zprava
zveiejnéna v Registruinspekénich zprav na webovych strankach Ceské $kolniinspekce
VWWWV.CSICI.CZ.
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SloZeni inspeké¢niho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Mgr. Dana Mackov4, Skolni inspektorka, vedouci inspekéniho tymu
Ing. Hana Bortvkova, kontrolni pracovnice

10. ¢ervna 2026
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