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Inspekéni ¢innost na misté¢ 2. 6. 2023 — 6. 6. 2023
Inspekéni Einnost byla zahajena doruc¢enim oznameni o inspekéni ¢innosti.

Predmét inspek¢ni ¢innosti

Inspekéni ¢innost podle ustanoveni § 174 odst. 2 pism. a), b) a ¢) zédkona ¢. 561/2004 Sb.
0 predskolnim, zakladnim, sttednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon),
ve znéni pozd¢jSich predpist pro ucely pfiznani dotaci podle zvlastniho pravniho piedpisu
na zaklad¢ zadosti pravnické osoby, kterd vykonava ¢innost Skoly.

Charakteristika

Zakladni $kola a lesni matetska Skola Erazim 3, z. s. (dale ,,8kola) je novy nazev byvalé
Komunitni zakladni §koly a lesni matetske Skoly Avalon, z. s. platny od 23. 11. 2022. Skola



vykonava c¢innost zékladni Skoly, Skolni druziny, lesni matetské Skoly, Skolni jidelny-
vydejny a vydejny lesni mateiské $koly. K terminu inspekéni Cinnosti $kola aktualné
vykonavala ¢innost zakladni $koly, lesni matetfské Skoly a vydejny lesni matefské Skoly.
V zékladni Skole se vzd¢lavalo 49 zaka prvniho az devatého roéniku vyhradné
formou individuélniho vzdélavani. V lesni mateiské $kole bylo vzdélavano 14 déti v jedné
vékové smiSené tfidé, ztoho sedmi détem bylo povoleno  vzdélavani
v rezimu individualniho vzd&lavani. Zadné z déti nebylo mladsi tii let. Skola aktualn&
nevzdélavala déti a zaky s odlisSnym matefskym jazykem ani se Specialnimi vzdélavacimi
potiebami. Zakladni $kola pii vzdélavani prosazuje alternativni piistup svobodnych
demokratickych $kol. Predskolni vzdélavani usiluje o poskytovani vzdélavani v souladu
s pedagogikou lesnich matetskych skol.

Hodnoceni podminek vzdélavani

Nov¢ jmenovany feditel Skoly je jedinym vedoucim pracovnikem, zaroven je tfidnim
ucitelem vSech tiid zakladni $koly a pIné odpovida za chod celé organizace. Ve své Gvodni
strategii rozvoje Skoly navazal na cile ptedchoziho vedeni. Podporovany jsou principy
sebefizeni arozvoje vlastni zodpovédnosti za osobni rozvoj vyhradné individualné
vzdélavanych zaku. Spolecné s pedagogy pusobicimi v matetské Skole feditel usiluje
0 poskytovani vzdélavacich sluzeb podporujicich pedagogiku lesnich matetskych skol.
Vsichni pedagogové jsou vyrazné vstiicni, vnimavi K potfebam ostatnich a snazi se
0 vytvareni pecujiciho a respektujiciho ptistupu k acastnikim vzdélavani i ostatnim vnéjsim
partnerim. Skole se podatilo v zajmu lepsi kontroly Zzakovské dokumentace prevést skolni
matriku do elektronického skolniho informacniho systému. Vzhledem K netradi¢ni
organizaci vzdélavani v zakladni skole je dulezitym piedpokladem funkéni, dostupna
a aktivni informovanost zakonnych zastupcu, vzdélavatelti i zaka. Dokumentace zakladni
Skoly je vSak jen Casteéné piehledna a malo srozumitelné nastavena, v nedostate¢ném
rozsahu je prezentovana na strankach skoly. Reditel v priibéhu inspekéni ¢innosti prokazal,
ze aktualni dokumentace Skoly byla pfeddna e-mailem jednotlivym zdkonnym zéstupct.
Skola vsak zatim prabé&zné systematicky nezji§tuje, zda dokumentace zikladni $koly
napomaha pii uskuteciovani individualniho vzdélavani, ptipadné jaké postupy by zakonné
zastupce a jejich déti mohly pfi této formé vzdélavani podpofit.

Skolni vzdé&lavaci program pro zakladni vzd&lavani svou specifickou strukturou osnov
vyrazné¢ zaméfenou na integrované predméty S vymezenim pouze ocekdvanych vystupl
ttech obdobi vzdélavani bez prezentace témat ¢i uciva, které by tyto oCekavané vystupy
potencialné ptiblizilo a doplnilo pro vyuziti rodi¢i, vzdélavateli a zaky, je zna¢né narocnym
a malo podpirnym dokumentem. Skolni vzdé&lavaci program pro piedskolni vzd&lavani
nema patficné rozélenéné oblasti vzdélavaciho obsahu, ztextu neni patrno, zda jsou
zpracované kapitoly cili, ocekavanymi vystupy nebo klicovymi kompetencemi. V praxi
nedochazi k jejich vyhodnocovéni. Lesni mateiska skola nezpracovala ani tiidni vzdélavaci
program pro predskolni vzdélavani a nema zpracovanou vzdélavaci nabidku. Ucitelka s cili
vzdélavani i v disledku nizké miry podpory ze strany vedeni $koly nepracuje. Skolni
vzdélavaci program pro piedSkolni vzdélavani méa nedostate¢né zpracovanou oblast
evaluace a v samotném textu tohoto dokumentu skola popisuje tuto oblast pouze jako rychlé
opravy pted nové vznikajicim vzdélavacim programem na dalsi obdobi.

Pedagogicky tym pisobici v zakladni Skole je sloZzeny vyhradné z externich pracovnikd.
S vyjimkou fteditele nikdo z pedagogl nesplituje podminky odborné kvalifikace.
Pedagogové sdili alternativni pedagogicky smér a maji spoleéné tymové zkuSenosti. Na
zékladé téchto skuteCnosti se podafilo zorganizoval piezkouseni zakt v individualnim
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vzdélavani a zajistit tak zavére¢nou klasifikaci zakim zakladni skoly. Vzdélavani v lesni
mateiské Skole zajist'uji dvé nekvalifikované ucitelky, z nichz pouze jedna je kmenovym
zaméstnancem $koly, aje zaroven zadinajici ucitelkou. Skola v oblasti ptedskolniho
vzd¢lavani deklaruje profesionalni pedagogicky pfistup, pedagogickym pracovnikim vsak
chybi v tomto sméru odpovidajici profesni dovednosti a zkusenosti.

Funkéni neni ani systém kontroly v organizaci. Reditel $koly ma strukturovand zpracovany
plan kontrolni ¢innosti, objektivni vyhodnocovani je ale formalni a pfijimani opatieni se
nedafi vzdy v potiebné mife uskutecnovat. Pro lesni matetskou Skolu feditel Skoly porada
pravidelné pracovni videohovory s doporu¢enimi, které vSak nevychazeji z aktivni zpétné
vazby, protoze hospita¢ni ¢innost neni realizovana v potfebném mnozstvi, coz omezuje
éinnost tdchto postupt.. Reditel $koly po nastupu do funkce vydal $kolni fady zakladni skoly
i lesni matetské $koly a $kolni vzdélavaci programy obou soucasti Skoly. Ze zapist z jednani
pedagogickych rad vyplyva, ze byly projednany pouze dokumenty tykajici se ptedskolniho
vzdélavani, o ostatnich dokumentech neni veden zaznam. Z rozhovoru s feditelem $koly
vyplynulo, Ze tyto dokumenty S pedagogy projednal. V zakladni Skole jsou informace
pedagogum piedavany zejména dalkovym ptistupem, coz ¢aste¢né komplikuje moznost
aktivniho feseni skute¢nosti tykajicich se vzdélavaciho procesu a organiza¢nich zalezitosti.
Tyto skuteénosti se ¢asteéné negativné projevily pii organizaci prezkouseni zaki. Reditel
Skoly podporuje profesni rozvoj pedagogti prostrednictvim planu dal$iho vzdélavani ucelné
zaméteném na spolupraci s pedagogickou vefejnosti podporujici alternativni pedagogiku.
Podporovano je studium ke splnéni kvalifikacnich pfedpokladii, dva ucitelé si dopliuji
kvalifikaci, jeden je piijat ke studiu od nasledujicich skolniho roku.

Prostorové a materidlni podminky pro ¢innost matetské skoly neodpovidaji parametram
lesni matetské Skoly. Prvni den inspek¢ni €innosti probihaly odpoledni klidové Cinnosti ve
zdéné budové v pronajatém arealu. Obéd byl pro déti dovazen z blizké jidelny a vydavan
rovnéz ve zdéné budové, pii¢emz princip lesni mateiské skoly se vyznacuje zejména tim, Ze
zazemi neni umisténo v prostorach, které jsou stavbou. Kromé této budovy tvotila zazemi
lesni matetfské Skoly jurta, kterd nebyla v dobé inspekce z divodu havarijniho stavu
vyuZzivana, nebot’ byla odvezena k odborné opravé a misto ni byl provizorné na pozemku
postaven stan. Zakladni $kola ma zazemi v pronajatych prostorach v Tyné nad Vltavou, kde
jsou ale pouze dv€ nevybavené ucebny. Tyto prostory nejsou odpovidajicim zpisobem
pfipraveny pro vzdélavani v ptipadg, ze by se néktery z zaki rozhodl vzdélavat prezenéné.
Skola nema k dispozici ani dostate¢ny fond literatury, uéebnic a uéebni materiald, které by
bylo mozné zakim nabidnou ¢i neposkytnout k zapujéeni. Soucasny stav materialné-
technického vybaveni Skoly nevytvaii podnétné prostiedi umoziujici kazdému zapsanému
zakovi vzdélavani dle jeho individualnich potieb. Shodna situace byla i v prostorach, kde
doslo k ptezkouseni zaki a které ma uvedené Skola ve svém Skolnim vzdélavacim programu
pro zakladni vzdélavani jako skute¢né misto poskytovani vzdélavani ve sledovaném Skolnim
roce tj. skolni komplex Hnévkovice, sou¢asné zazemi lesni matei'ské skoly.

Hodnoceni pribéhu vzdélavani

Denni forma vzdélavani neni v leto$nim $kolnim zakladni $kolou zajistovana. V pribéhu
) p

o7 v ro~wr

inspek¢ni ¢innosti byla uskuteénéna prezkouseni zaku v rezimu individualniho vzdélavani.

Pedagogové v lesni matetské Skole vytvafeli empatickym pfistupem pfiznivou atmosféru
pii vzdélavani, podporovali prosocialni citéni a osobnostni rozvoj déti upeviujici dobré
vzajemné vztahy a rodinné klima. Maly pocet déti umoznoval vSestrannou spolupraci béhem
celého dne. Skole se dafilo napliovat zasady pfirozeného, vzajemného respektu
a porozuméni. Ucitelka byla citlivdA k potfebdm déti, vSem détem se dostavalo
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bezpodmineéného piijeti. Spoluprace se zdkonnymi zdstupci byla vybudovana na
neformalnich vztazich a vyrazné napomahala s adaptaci déti. Rezim v mateiské skole je
nastaven pruzné, vhodnym zptusobem dovoloval reagovat na potieby déti. Pravidelné ranni
ritudly poskytovaly détem prostor pro vyjadieni zazitkli, opakovana byla orientace v Case
aro¢nich obdobich. Pravidelné byly zatazovany oromotorické chvilky, které poméhaly
predchazeni logopedickych vad. Pfi pobytu venku mély déti moznost vnimat piirodu vSemi
smysly, aktivity s pfirodninami byly vyuzivany béhem celého dne k rozvoji vsech
kompetenci. Cile vzdélavani vSak nebyly nijak ukotveny a vyplyvaly z aktuélnich
podminek, zajmu déti, bez zamérné nabidky a vytvaieni podpory konkrétnich dovednosti.
Vzdélavani vychazelo ¢asto z volné hry déti, bez sledovani principti uvedenych v rAmcovém
vzdé€lavacim programu pro predskolni vzdélavani. Pobyt v lese a u feky umozioval détem
rozvijet se zejména po strance socialni a v oblasti komunika¢nich dovednosti. Vzdélavaci
nabidka vSak nerespektovala v dostate¢né miie v€k a uroven dosazenych kompetenci déti,
ucinnost vzdélavaciho procesu snizovala také mala uroven diferenciace. Zpétnd vazba od
ucitelky byla vzdy pratelska, uzpisobena véku déti a podporujici. Znamky formativniho
hodnoceni a préce s chybou nebyly zaznamenany ani u nejstarsich déti.

Hodnoceni vysledka vzdélavani

Zéakladni skola zjistovala vzdélavaci vysledky individualng vzdélavanych zaka na konci
druhého pololeti prostiednictvim tficetiminutového ustniho piezkouSeni. Podkladem pro
hodnoceni mélo byt portfolio, soupis u¢ebnich materialt, dopisy rodi¢ta zakam a protokoly
0 pfezkouseni, které mapovaly priubéh piezkouSeni, mély obsahovat i pfipadny navrh
Klasifikace na zaklad¢ vlastniho sebehodnoceni Zzaka na konci rozhovoru. Pravidla pro
hodnoceni vysledki vzdélavani Zzakt, kterd jsou soucasti Skolniho tadu a Skolniho
vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani, se textové casteéné neshoduji. I pii
vlastnim hodnoceni individualné vzdélavanych zaku nebyla dodrzena vzdy nastavena
Kritéria, nebot’ néktera piezkouseni probihala bez hodnoceni od rodi¢t a soupisu podkladu.
Ve skolnim vzdélavacim programu pro zakladni vzdélavani deklarované hodnoceni Zaki pti
individualnim vzdélavani neodpovidalo skute¢né sledovanému pribéhu prezkousSeni zaku.
Ucivo pro jednotlivé ro¢niky nebylo rozpracovano a nebylo nabidnuto zakonnym zastupctim
¢i vzdélavatelim zaku, jaky vystup je pro zaky jednotlivych vékovych skupin a danych
vzdélavacich obdobi vhodny ¢i ocekavany. Nékteré dopisy rodic¢t pak vzdy neuvadély
pfedméty, které obsahuje Skolni vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani, a rliznou
mérou se odliSovaly iV obsahové strance v plnéni vystuptt v porovnani s ocekavanymi
vystupy dle skolniho vzdélavaciho programu. Nejvice patrné to bylo u zaki ukoncujicich
druhé a treti vzdélavaci obdobi. Na jednanich pedagogickych rad jsou k pfipravé na
prezkouSeni vedeny pouze zaznamy o organizacnich zalezitostech, vysledkim vzdélavani
zaka se v zapise v potiebné mife nevénuje pozornost, jejich analyzou se Skola za prvni
pololeti pisemné nezabyvala.

Pii rozhovoru nad portfolii byly patrné respektujici vzajemné vztahy podporujici rodinné
Klima zakd. Pozitivni atmosféru umoznovalo i vlidné pfijimani ditéte s ohledem k jeho
individualnim nadanim a jeho specifickym zajméim. Zaci byli pfevazné velmi komunikativni
a me&li dobré spolecenského chovani. Pii jejich prezentacich bylo patrné, ze vzdélavaci cile
vychazeji spiSe ze vzdélavacich aktivit a materiald, které si vzdélavatelé planuji a potizuji
individualné a které ne vzdy podporuji plnéni o¢ekavanych vystupt v potfebném rozsahu.
Cast zaka prezentovala svoje aktivity kromé individualniho vzdélavani v roding nebo
komunitni vzdélavaci skupiné i v zajmovych ¢innostech podporujicich umélecké, rukodéIné
a télovychovné dovednosti, které jim napomahaji pInit zejména nékteré vystupy stanovené
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Vv integrovanych pfedmétech PUK a HRAD. Nékteti zéaci dle sledovanych rozhovort vSak
nenavs$tévovali zadné dal$i zajmové aktivity, kde by posilovaly jejich socidlni kompetence,
dokonce sami zakonni zastupci vyjadiovali své obavy ze studia na stfednich skolach. Zpétna
vazba od pedagogu pii prezkouSeni cilila vyhradné na pochvalu prezentované prace,
nezabyvala se vSak hloub¢ji ovéfovanim znalosti z uc¢iva daného pololeti. Z rozhovort
nebylo zcela patrné, zda zkousejici ma vzdy piehled 0 o¢ekavanych vystupech jednotlivych
vzdélavacich obdobich, zejména v integrovaném piedmétu VLAK. Z dtivodu kratke casové
dotace na ptezkouseni nebyla vzdy sledovana ani piipadna oblast uzsiho zajmu Zaka o dany
predmét ¢i specifické zaméteni Zaka. Jazykové dovednosti byly ¢aste¢né diskutovany
v ¢eském jazyce, zaci zpravidla svou komunika¢ni dovednost nijak neprojevili. Podpora
motivace zakd v ptipadé malého zajmu o néktery predmét ze strany zkousSejicich
zaznamenana nebyla. N¢&které vycty uciva a hodnoceni v dopisech se vSak vyrazné
odlisovaly od vlastni prezentace a nasledného hodnoceni zaka. Informace o vysledcich
vzdé€lavani jednotlivych Zzaka zjistuji pedagogové v omezeném rozsahu vzdélavacich cilt
a oCekavanych vystupli, coz omezuje objektivni sledovani vzdélavacich pokrokl
jednotlivych 74kl 1 vyhodnocovani celkovych vysledkil vzdélavani v zakladni skole.

Mateiska skola cilené¢ vyhodnocuje vzdé€lavaci pokroky prostiednictvim podrobné vedené
pedagogické diagnostiky a portfolii déti. Pedagogicka diagnostika obsahuje zdznamy
0 pokroku jednotlivych déti a metody dorovnani rozdila ve vyvoji jednotlivych déti, béhem
inspekéni Cinnosti vSak nebyl pfesah do individualizace patrny. Evaluaci vzdélavacich
¢innosti a dosahovani cilti vzdé€lavani skola nezpracovava, podrobnosti o diferenciaci nejsou
zaznamenany ani v tfidni knize. Détem, které nechtéji odpocivat po obéd¢, je nabizena cilena
priprava na pfechod na prvni stupenl. Rozvijeny jsou matematické dovednosti, drzeni psacich
potieb, zafazovany jsou vytvarné a prozitkové ¢innosti. VSechny déti maji také moznost se
v dopolednich hodinach seznamovat za Uplatu s cizim jazykem. Skole se zatim nepodafilo
navazat uzsi spolupraci se Skolami, kam odchazi déti po ukonceni piredskolniho vzdélavani
a ziskavat od nich zpétnou vazbu, na kterou by mohla skola reagovat v podobé zaméra do
dalSich obdobi.

Skola aktualné nezabezpecuje pééi o déti a zaky se specialnimi vzdélavacimi potfebami ani
neveénuje potfebnou pozornost véasné identifikaci téchto déti a zaka. Ve skole bylo pouze
formalné ustanoveno Skolni poradenské pracovisté zabezpecované specialni pedagozkou,
ktera si dopliiuje pedagogickou zptsobilost. Rodi¢e maji moznost se na vedeni $koly i $kolni
poradenské pracovisté obracet telefonicky nebo e-mailovym spojenim. Zakim a jejich
rodi¢im jsou vSak poskytovany prostiednictvim dokumentace zaslané e-mailem pouze
castecné informace o vsech ¢innostech skolského poradenského pracoviste. Tyto skuteénosti
pak neumoziiuji kvalitni poskytovani komplexnich $kolskych poradenskych sluzeb, které
deklaruje skolska legislativa v této oblasti pro ptedskolniho i zakladniho vzdélavani.

Zavéry
Vyvoj Skoly / §kolského zarizeni
- Novy nazev skoly v pribéhu skolniho roku 2022/2023 z Komunitni zakladni skoly a lesni
mateiské Skoly Avalon, z. s. na Zakladni §kolu a lesni mateiskou $kolu Erazim 3 z. s.

- Zm¢éna na postu feditele Skoly od 23.11.2022, personalni proménou prosel i pedagogicky
tym lesni mateiské $koly, ktery tvoii dvé nekvalifikované ucitelky, z nichZ pouze jedna
je kmenovym zaméstnancem $koly a je zacinajici ucitelkou. Tym zakladni skoly je
slozeny z externich pracovnikd, z nichz s vyjimkou feditele Skoly zadny nespliuje
kvalifika¢ni ptfedpoklady pro ¢innost, kterou zastavaji.
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Zavedeni Skolniho elektronického informacniho systému s cilem vyuzivani elektronické
matriky.

Uprava a nasledné vydani povinné dokumentace zakladni skoly a lesni matei'ské skoly.

Z dtivodu havarijniho stavu jurty v LMS je zazemi nadale poskytovano v ptilehlé budové
a v prubéhu inspekéni ¢innosti postaveném stanu.

Silné stranky

VSsichni pedagogové jsou vyrazné vstiicni, vnimavi k potiebdm ostatnich a snazi se
0 vytvareni pecujiciho a respektujiciho pfistupu k Ucastnikim vzdé€lavani i ostatnim
vnéj$im partnerim.

Slabé stranky a/nebo prileZitosti ke zlepSeni

Materialni podminky neumoznuji zajisténi realizace Skolnich vzdélavacich programut pro
predskolni i zakladni vzdélavani.

Kontrolni ¢innost feditele skoly neposkytuje dostatecné kvalitni podporu profesniho ristu
jednotlivym pedagogim, neprovadi objektivni vyhodnocovani postupti nastavenych
aktualni dokumentaci a neptijima opatieni vedoucich ke koncepénimu zkvalitiovani
téchto pedagogickych procest.

Zpusob piedavani informaci a kvalita informaci neposkytuje pIn¢ funkéni informovanost
vSech aktérii vzdélavani ve skole.

V ramci organizace piezkouSeni ¢asova dotace rozhovoru pro ovéfeni znalosti v rdmci
pololetniho ptfezkouseni je kratka a ptiprava vSech aktéri zkuSeni je nesystematicka,
zejména pii piezkouSeni zakt druhého stupné nebyl vytvoien dostateény prostor pro
ovéfovani znalosti a dovednosti zaki.

Informace o vysledcich vzdélavani jednotlivych zaku zjistuji pedagogové v omezeném
rozsahu vzdélavacich cili a ocekavanych vystupl, coz omezuje objektivni sledovani
vzdélavacich pokrokd jednotlivych zaka i vyhodnocovani celkovych vysledkt
vzdélavani v zakladni Skole.

Doporuceni pro zlepSeni ¢innosti $koly / Skolského zarizeni

Zkvalitnit materialni podminky pro zakladni vzdélavani, které budou umoznovat plnéni
Skolniho vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani. Zajistit materialni podminky
pro ptedskolni vzdélavani v souladu s principy lesni matei'ské skoly a legislativou.

Zvysit odbornost pedagogickych pracovniki na Groven, kterd jim umozni napliovani
Skolnich vzdélavacich programa pro piedSkolni i z&kladni vzdélavani, a podporovat
pedagogy Vv dopliiovani odborné kvalifikace.

Nastavit funkéni systém kontrolni a hospitacni ¢innosti, zamé&fit se na aktivni profesni
rust pedagogl vcetn¢ zacinajici pedagozky v predskolnim vzdélavani zejména ve
vyuzivani formativniho hodnoceni, poskytovat potfebnou zpétnou vazbu ke vSem
vyty¢enym pedagogickym procesim a zajistit tak moznost pfijimat G¢inna opatfeni
k ptipadnym zjisténym nedostatktim.

Kvalitn¢ aktualizovat dokumentaci vcéetné¢ dokumentace tykajici se poskytovani
poradenskych sluzeb ve Skole a efektivné ji prezentovat dalkove ¢i mistné v zadzemi Skoly
s cilem ucinné informovanosti vSech aktért vzdélavani.
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Doplnit obsah skolniho vzdélavaciho programu pro zékladni vzdélavani o ucivo ¢i témata
pro jednotlivé ro¢niky v ramci integrovanych predméti pro veétsi vyuzitelnost zaky
a vzdélavateli pfi individudlnim vzdélavani.

Zacit adekvatnim zpusobem pracovat s cili a oCekdvanymi vystupy pro piedskolni
vzdélavani, evaluovat jejich plnéni.

Diferencovat a individualizovat vzdélavaci nabidku v pifedSkolnim vzdélavani, ktera
bude vychéazet z préce s cili a pribéh této diferenciace prokazatelné zaznamenavat.

Cilen¢ pracovat se zafazovanim podstatnych prvkl formativniho hodnoceni, zvlasté prace
s chybou, sebehodnoceni, vzajemné hodnoceni.

Usilovat o zajis$téni kvalitniho poskytovani u¢ebnich materiald, informovat vzd¢lavatele
a zaky o materidlech a planech vyuky podporujicich plnéni stanoveného S$kolniho
vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani.

Organizovat ptezkouseni zaku individualné vzdélavanych se systematickou piipravou
a nastavit promyslené ¢asovy prostor piezkouseni zaka pro jednotliva vzdélavaci obdobi
stanovend skolnim vzdélavacim programem pro zakladni vzdélavani.

Usilovat o kvalitni pfedavani zpétné vazby zakim k jejich uceni v souladu s kvalitné
sjednocenymi pravidly pro hodnoceni zaku a napliiovat o¢ekavané vystupy stanovené
Skolnim vzdélavacim programem pro zakladni vzdélavani.

Aktivné vyhodnocovat celkové vysledky zakti a na zdklad¢é téchto analyz pfijimat
ptislusna opatieni ke zkvalitnéni poskytovani vzdélavani.

Pro ucely zvySeni dotaci pravnicka osoba vykonavajici ¢innost Skoly nedosahuje vysledkii
hodnoceni pozadovanych dle § 5 odst. 3 pism. b) zdkona ¢. 306/1999 Sb., o poskytovani
dotaci soukromym Skoldm, ptedSkolnim a Skolskym zafizenim, ve znéni pozdéjSich

predpisti.
Seznam dokladii, 0 které se inspekéni zjisténi opiraji
1.  Zapis z valné hromady spolku Komunitni zakladni $kola a lesni matetfska Skola
Avalon, z. s., konané dne 28. 10. 2022
2.  Jmenovani feditelem Zakladni Skola a lesni matefska Skola Erazim 3, z. S. S t¢innosti
od 25. 11. 2022
3. Navrh na zapis zmény zapsanych udaji do spolkovéeho rejstitku z 4. 11. 2022,
Usneseni Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich o navrhu na zapis zmény do
spolkového rejstiiku z 21. 11. 2022
4.  Stanovy spolku Zakladni Skola a lesni mateiska Skola Erazim 3, z. s.
5. Vypis z rejstiiku $kol a Skolskych zatizeni z 2. 6. 2023
6. Vyjimka z nejnizsiho poétu déti a zakt ve Skolnim roce 2022/2023 z 1. 2. 2023
7. Skolni fad zékladni $koly Erazim 3 u¢inny od 1. 4. 2023
8.  Vnitini fad vydejny lesni matetské skoly G€inny od 1. 4. 2023
9.  Seznameni zaméstnancu s fady — Skolni rok 2022/2023
10.  Organizac¢ni fad s Gc¢innosti od 1. 4. 2023
11.  Skolni vzdé&lavaci program pro zakladni vzd&lavani platny od 1. 4. 2023
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12.

13.
14.
15.
16.

17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.

24,

25.

26.

217.

28.

29.
30.

Skolni vzdélavaci program pro piedikolni vzd&lavani — Lesni mateiska $kola ,,Ziva
Skola“ platny od 1. 4. 2023

Skolni matrika vedena v listinné i elektronické formé

Seznamy a zaznamy zaki z piezkouseni druhého pololeti skolni rok 2022/2023

Plan hospitacni a kontrolni ¢innosti 2022/2023

Cinnosti $kolniho poradenského pracovisté platné od 1. 2. 2023 v¢&. Miniméalniho
preventivniho programu

Zapis ze sdileni supervize LMS Erazim 3 z 23. 1. 2023

Z&pisy z pedagogické rady — skolni rok 2022/2023

Z&pisy z provoznich porad — skolni rok 2022/2023

Zapisy ze zasedani Skolské rady — Skolni rok 2022/2023

Strategie rozvoje Skoly z 5. 12. 2022, Strategie rozvoje $koly — Uprava z 3. 2. 2023
DVPP v Erazimu 3 za 2022/2023

Personalni spisy pedagogickych pracovnikti Skoly — vybér (pracovni smlouvy,
doklady o dosazené kvalifikaci,

Hospodatska dokumentace $koly (Ugetni zavérka sestavend k 31. 12: 2022, Smlouva
s Krajskym uradem JihoCeského kraje o poskytnuti dotace ve Skolnim roce 2022/2023

a2023/2024, Vyuctovani dotace poskytnuté soukromé Skole na obdobi Skolniho roku
2021/2022)

Smlouva o najmu pozemku uzaviena dne 14. 7. 2021 na dobu od 1. 9. 2021 do 31. 8.
2023 mezi Skolou a Stfedni odbornou Skolou a Stfednim odbornym uciliStém,
Hnévkovice 865 tykajici se ¢asti pozemku 2491/1 (byvalého hiist€) o vyméte 1 100
m2 za ucelem provozovani lesni matetské skoly v¢. dodatku ¢. 1 z 31. 3. 2023
Smlouva 0 ndjmu nebytového prostoru uzaviena dne 14. 7. 2021 na dobu od 1. 9.
2021 do 31. 8. 2023 mezi Skolou a Stfedni odbornou Skolou a Stftednim odbornym
uciliStém, Hnévkovice 865 tykajici se prostor v budové domova mladeze 2 (byvaly
sluzebni byt) za Gcelem provozovani kancelare a zazemi pro pedagogy, déti a rodice
v€. dodatku ¢. 1 z 31. 3. 2023

Smlouva o poskytnuti stravovani uzaviena dne 14. 7. 2021 na dobu od 1. 9. 2021 do
31. 8. 2023 mezi skolou a Stfedni odbornou Skolou a Stfednim odbornym ucilistém,
Hnévkovice 865 v¢. dodatku €. 1z 31. 3. 2023

Smlouva o najmu nebytovych prostor (ucebny, kabinet, Satny a spole¢né prostory
zakladni Skoly) uzaviend dne 4. 8. 2021 na dobu neurcitou od 31. 8. 2021 mezi skolou
a Zékladni Skolou Tyn nad Vltavou, Hlinecka v¢etné ptilohy €. 1, Vypoveéd smlouvy
0 n&jmu nebytovych prostor k 30. 6. 2023 podana Zakladni §kolou Tyn nad Vltavou,
Hlinecka dne 13. 3. 2023

Kniha trazli — zaznamy za Skolni roky 2021/2022 a 2022/2023

Inspekéni zprava &j. CSIC-446/22-C

Pouceni

Podle § 174 odst. 11 skolského zakona miize ieditel $koly podat pripominky k obsahu
inspekéni zpravy Ceské $kolni inspekei, a to do 14 dnii po jejim pievzeti. P¥ipadné
pFipominky zalete na adresu, Ceska $kolni inspekce, Jiho€esky inspektorat, Dukelska
23, 370 01 Ceské Budéjovice, piipadné prostiednictvim datové schranky (g7zais9),
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nebo na e-podatelnu csi.c@csicr.cz s pripojenim elektronického podpisu, a to k rukdm
feditelky inspektoratu.

Inspekéni zpravu spoleéné s piipominkami a stanoviskem Ceské $kolni inspekce
k jejich obsahu zasila Ceska 3kolni inspekce ziizovateli a $kolské radé. Inspekéni
zprava veetné pripominek je vefejna a je uloZena po dobu 10 let ve $kole nebo S§kolském
za¥izeni, jichZ se tyka, a v mistné p¥islu$ném inspektoratu Ceské Skolni inspekce.
Zaroveii je inspekéni zprava zveiejnéna na webovych strankich Ceské §kolni inspekce
a v informaénim systému InspIS PORTAL.

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy
Mgr. Bc. Regina Mihulova, Skolni

inspektorka, vedouci inspekéniho tymu

PaedDr. Martina Baarova, Skolni
inspektorka

Mgr. Be. Jaromir Cermak, $kolni inspektor

Ing. Dana Drlikova, kontrolni pracovnice

Datem vyhotoveni inspek¢ni zpravy se rozumi datum posledniho podpisu ¢lena inspek¢éniho
tymu.
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Zakladni Skola a lesni matefska Skola Erazim 3, z. s. E I M
Tyn nad Vitavou

| IE—
Viyfizuje: Mat&j Frgala CSl, Jihogesky inspektorat
E-mail: matej@erazim.cz feditelka inspektoratu
Mobil: 605 383 553 Dukelska 23, 370 01 Ceské Budsjovice
Datum: 21. Cervence 2023 do datové schranky

Pripominky k inspekc€ni zprave
Vazena feditelko,

jménem Zakladni Skoly a lesni matefské Skoly Erazim 3, z. s., Vam zasilam pfipominky
k inspekéni zpravé Vaseho inspektoratu &. j. CSIC-704/23-C.

Kontrolni €innost s vyjimkou formalniho shrnuti nékterych zmén v zavéru zpravy
nezohlednila dostate¢né skute€nost, Ze je vykonavana v organizaci, ktera je teprve ve svém
druhém Skolnim roce, pficemz dosahla béhem nedavné doby vyraznych zmén. Dostatecné
zohlednéni by vzalo v potaz, Ze nékteré procesy nebo dokumenty jsou pribézné
aktualizovany a upravovany. Za ucelem komplexniho posouzeni je nutné zohlednit historii
vyvoje organizace a predstavované dalsi sméry vyvoje vCetné ukazky rozpracovanych
dokumentll a procesu. V pfipadé této kontrolni ¢ginnosti ovSem k tomuto komplexnimu
zhodnoceni nedoSlo, stejné jako nebyla vlibec zohlednéna snaha Skoly zjiStovat vlastni
problémy, poukazovat na né a aktivné je resit.

Inspekéni zprava obsahuje kromé faktickych chyb i fadu chyb jazykovych. Nazev pravnické
osoby naS8i Skoly je uvadén v ruznych pravopisnych variantach. Spravny nazev lze
jednoduSe a bezchybné zkopirovat napf. z rejstfiku Skol a Skolskych zafizeni.

V seznamu podkladl, o které se inspekéni zprava opira, zcela chybi nékteré dokumenty,
které byly vedouci kontrolni skupiny pfedany na mist&, napf. vyjadfeni k zazemi LMS,
vyjadieni k vyuzivani ucCebnic nebo vystup z dotaznikovych Setfeni mezi zakonnymi
zastupci.

Prace kontrolni skupiny (,inspekéniho tymu“) nedosahovala kvalit v oblasti komunikace,
znalosti Skolské legislativy nebo efektivnosti zpétné vazby, na kterou jsem zvykly z jinych
inspekénich Cinnosti, jichz jsem se tento Skolni rok zuc€astnil. Pouhych ¢&trnact dni, které
Skolsky zakon uklada k moznosti zaslani pfipominek, nemize v plném rozsahu stacit,
abychom poukazali na veSkeré nedostatky v praci tohoto inspekéniho tymu a zaslané
inspek&ni zpravy. Z toho divodu vybirame niZze pouze nékteré namitky, a to v fazeni nikoli
dle dulezitosti, ale dle jejich prvniho vyskytu v inspekéni zpravé.

1. ,Funkéni, dostupna a aktivni informovanost zakonnych zastupcii, vzdélavatela
i zaku“ jako ,dulezity predpoklad“ vychazi pouze z dojmu a prani vedouci
inspekéniho tymu, nikoli ze Skolské legislativy nebo z kritérii hodnoceni.



Zakladni Skola a lesni matefska Skola Erazim 3, z. s. E I M
Tyn nad Vitavou
_

Vedouci inspekéniho tymu uz v uvodnim telefonatu, ktery se mnou vedla v kvétnu 2023,
zdUraznila, Ze je podle ni kliova informovanost aktér(i ve vzdélavani. Skolsky zakon stanovi
pravo zakl a zakonnych zastupcl na informace o pribéhu a vysledcich vzdélavani.
V inspekéni zpravé se neuvadi, které dokumenty jsou informovanosti mysleny, nicméné
z osobniho rozhovoru mezi mnou a vedouci inspek&niho tymu na misté vyplynulo, ze se
jedna predevsim o SVP, $kolni fad a dokumentaci SPP. Ze $kolniho dotaznikového Setfeni,
které e-mailem probéhlo mezi vSemi zakonnymi zastupci Skoly a jehoz vysledky byly
inspekénimu tymu poskytnuty, vyplynulo, Zze z&konni zastupci jsou dle svého nazoru
dostate¢né informovani o Skolnich dokumentech, které stanovi Skolsky zakon a navazné
podzakonné pravni predpisy.

V inspekéni zpravé se dale uvadi, Ze dokumentace zakladni Skoly je jen ,CasteCné
pfehledna a malo srozumitelné nastavena, v nedostate¢ném rozsahu je prezentovana na
strankach 3koly“. ,DostateCny rozsah® ani pfehlednost neni v Zadném pfedpisu ani kritérii
zohlednén. KliCové dokumenty jsou pfistupné v souladu se Skolskym zakonem. Uvedené
v inspekéni zpravé vychazi opét jen z dojmu a pfani kontrolniho organu. Nami pouzivany
SVP a skolni fad vyuzivaji i jiné svobodné demokratické $koly, jimZ srozumitelnost ani
prehlednost nebyly vytykany pfi inspekénich &innostech, které probéhly vtomto nebo
predchozim $kolnim roce (ZS a MS Gaudi, ZS Arktur, ZS Pippi Pundochaté, ZS a SS Donum
Felix a dalsi). Rozsah prezentovani dokumentl na webovych strankach nemuize byt
nedostateCny, nebot Skolsky zakon ani navazné pFedpisy neuvadéji povinnost Skoly
prezentovat $kolni Fad nebo SVP na webovych strankach skoly.

2. V zakladni sSkole jsou udajné informace pedagogum predavany zejména
dalkovym pfristupem.

VSichni pedagogové zakladni Skoly Erazim 3 i feditel Skoly se spolu denné vidaji na
pracovisti Zakladni Skoly a matefské Skoly Erazim v Opavé. Vzajemné predavani informaci
mezi pedagogy i vedenim Skoly probiha osobné&, dennodenng, dle potfeby. Toto chybné
pochopeni ze strany inspekéniho tymu je pouze jednim z mnoha omyld, které se ve zpravé
vyskytuji a jejichz pficinou je pfedevSim nedostateéné az zadné doptavani se pedagogu ¢i
vedeni Skoly ze strany ¢len(l inspekéniho tymu.

3. Souéasny stav materidlné-technického vybaveni Skoly udajné nevytvari
podnétné prostredi umoznujici kazdému zapsanému zakovi vzdélavani dle jeho
individualnich potieb.

ZAci, ktefi se na zakladé zadosti zakonného zastupce a rozhodnuti feditele Skoly, vzdélavaji
individualné dle paragrafu 41 Skolského zakona, se vzdélavaji v misté, které zakonny
zastupce popisuje v Zadosti o povoleni individualniho vzdélavani. Podnétnost a stav
materialné-technického vybaveni, které by zakiim umoznovalo vzdélavani dle individualnich
potfeb, je nutné proto posuzovat v misté jejich vzdélavani, coz byva obvykle domaci
prostfedi. Podnétnost a vybaveni u€¢eben pro zaky individualné vzdélavané neni relevantni.

4. Zduvodu havarijniho stavu jurty vLMS je zazemi nadale poskytovano
v prilehlé budové a v prabéhu inspekéni ¢innosti postaveném stanu.
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Zazemi dle Skolského zakona se nachazi na oploceném pozemku. V budové se pouze
nachazi vydejna lesni matefské $koly, a to v souladu s rozhodnutim MSMT a stanoviskem
KHS. Na pfechodnou dobu je pfilezitostné budovy vyuZivano v pfipadé nepfizné pocasi,
nebot' jurta prochazi nutnou rekonstrukci. Jinak nez s €astéjSim vyuzitim zazemi vydejny
LMS nebylo mozné zaijistit chod LMS b&hem nékolika mésictl, kdy se jurta opravuje.
Dodavatel neumoznil lepsi vybér termin( realizace, ktera tak zasahla do inspekéni €innosti.
Probihajici rekontrukce byla dolozena fakturami i e-mailovou komunikaci a je mozné ji ovéfit
telefonicky u dodavatele.

Zazemim LMS dle $kolského zakona nikdy nebyla pfilehla budova. ,Zazemi* je nutné chapat
nejen v kontextu pozadavku $kolského zakona na LMS, ale i v b&Zné& vyuzivaném slové,
které oznacCuje misto s vybavenim pro urCitou €innost. Webova prezentace skoly, kde je
slovo ,zazemi“ vyuzivano, je cilena na laickou a rodi€ovskou vefejnost, nikoli na odborniky
na Skolskou legislativu.

5. Materidlni podminky udajné neumoznuji zajiSténi realizace 3$kolnich
vzdélavacich programu pro predskolni i zakladni vzdélavani.

Lesni matefska Skola ma k dispozici pozemek u lesa a louky. Jurta prokazatelné prochazi
rekonstrukci. Zazemim lesni materské Skoly je pozemek s jurtou. Ke stravovani je vyuzivana
vydejna lesni matefské Skoly ve zdéné budové, a to v souladu s rozhodnutim MSMT a
stanoviskem KHS.

V zakladni Skole jsou vedeni pouze Zaci vzdélavani individualné. Dle § 41 odst. 2, 3, 4
Skolského zakona po dobu individualniho vzdélavani Zaka za plnéni zejména podminek
materialni a ochrany zdravi zaka zodpovida zakonny zastupce. Skolni vzdé&lavaci program
pro zakladni vzdélavani je tedy v sou€asné dobé naplfiovan v misté vzdélavani dle zadosti o
povoleni individualniho vzdélavani, nikoli v prostorach Skoly. Zakonni zastupci Zzadali o
individudlni vzdélavani na celou Skolni dochazku a v tomto rozsahu jim bylo individualni
vzdélavani umoznéno. Zaci ve vétsiné pripadl bydli mimo dojezdovou vzdalenost $koly. Ze
smlouvy o vzdélavani je patrno, ze zakonni zastupci se zavazuji k individualnimu vzdélavani
po celou dobu dochazky zaky do Skoly. Ze vSech vySe uvedenych duvodu je patrno, ze
zakonni zastupci nemaji o denni dochazku do nasi Skoly zajem, vzdélavani probiha mimo
Skolu, a proto neni v podminkach nasi Skoly potfebné, aby uCebny zakladni Skoly trvale
poskytovaly kvalitni a plnohodnotné materialni podminky.

6. Kontrolni ¢&innost feditele Skoly udajné neposkytuje dostate¢né kvalitni
podporu profesniho ristu jednotlivym pedagoglm, neprovadi objektivni
vyhodnocovani postupti nastavenych aktualni dokumentaci a nepfijima
opatieni vedoucich ke koncepénimu zkvalithovani téchto pedagogickych
procesu.

V prabéhu inspekéni Cinnosti se nikdo z €lenl inspekéniho tymu nezajimal o to, jaka
podpora profesniho ristu jednotlivym pedagoglim je poskytovana.

Hlavni ugitelka LMS od zaFi 2023 zagina studium, po jejimz absolvovani ziska kvalifikaci
ucCitele materské Skoly. Zahajuje v nejbliz§im mozném terminu po zméné vedeni Skoly. Toto
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studium bude hrazeno z rozpoctu Skoly. V prubéhu inspekéni €innosti bylo dolozeno nékolik
naslechi ugitelek LMS v jinych LMS, samostudium nebo G&ast na DVPP,

O dal$i vzdélavani ucitelt zakladni Skoly se inspekéni tym vibec nezajimal s odvolanim na
to, ze DVPP, které pracovnici absolvuji diky jiné Skole stejné sité Skol a pod stejnym
feditelem, neni pfedmétem zjiStovani inspekéni €innosti. Domnivame se, Ze inspek&ni tym
zde postupoval chybné a mél zohlednit i DVPP, které pracovnici absolvuji ve své podstaté
ve volném Case. Vzhledem k tomu, Ze pracovnici zakladni Skoly jsou pouze externisty, ale
muzou se profesné rozvijet v jiné Skole stejné sité Skol, je podpora profesniho rustu téchto
externistd nejvy$Si mozna.

Aktualni dokumentace, jsou-li mysleny $kolni fady a SVP, byla vydana teprve necelé dva
mésice pred probéhnutim inspekéni Cinnosti. V tak kratké dobé ani neni mozné objektivni
vyhodnocovani provadét, nebot nékolik mésicl teprve potrva, nez si vSichni ucastnici
vzdélavani na zmény zvyknou. Méfeni s kritérii a indikatory by nyni nebylo objektivni.
Z tohoto dlvodu nelze uvedené v inspekéni zpravé chapat jako nedostatek nebo pfilezitost
ke zlepSeni, ale jen jako pouhé doporuceni pro budouci praci. Ke koncepénimu zkvalitnéni
pedagogickych procest dochazi prubézné od ledna 2023, jak bylo dolozeno napf. supervizi
LMS, zpétnou vazbou zakonnych zastupcl po zkouskach individuainé vzdélavanych zakd a
nasledné promitnuto do revidovanych $kolnich Fadt a SVP.

7. Zpusob predavani informaci a kvalita informaci udajné neposkytuje plné
funkéni informovanost vSech aktéra vzdélavani ve Skole.

V inspekéni zpravé se neuvadi, které dokumenty jsou informovanosti mysleny, nicméné
z osobniho rozhovoru mezi mnou a vedouci inspek&niho tymu na misté vyplynulo, ze se
jedna predevsim o SVP, $kolni fad a dokumentaci SPP. Ze $kolniho dotaznikového Setfeni,
které e-mailem probéhlo mezi vSemi zakonnymi zastupci Skoly a jehoz vysledky byly
inspekénimu tymu poskytnuty, vyvstalo, Zze zakonni zastupci jsou dle svého néazoru
dostate¢né informovani o Skolnich dokumentech, které stanovi Skolsky zakon a navazné
podzakonné pravni predpisy. Uvedené zjisténi inspekéniho tymu je tedy chybné.

8. Informace o vysledcich vzdélavani jednotlivych 2zaka uadajné zjist'uji
pedagogové v omezeném rozsahu vzdélavacich cili a o€ekavanych vystupq,
coz omezuje objektivni sledovani vzdélavacich pokrokd jednotlivych zaka i
vyhodnocovani celkovych vysledkt vzdélavani v zakladni skole.

V prabéhu inspekéni Cinnosti byla inspekénimu tymu pfedstavena nova tabulka vystupd,
z nichz si vzdélavatel ma volit, kterym se v daném pololeti bude vénovat a které maji byt
pfedmétem hodnoceni béhem zkousSky ve 3kole. Tabulka umoZhuje pfehledné srovnavani
zakova posunu v jednotlivych pfedmétech, pololetich a na drovni vystup(l. Tabulka je sice uz
pfipravena, nicméné bude pouzivana az od Skolniho roku 2023/2024. Vikendové zkou$ky,
jichz se inspektofi zu€astnili, byly poprvé vyraznéji ovlivnéné novym vedenim Skoly.

Zavadéni radikalnich zmén v organizaci zkousek ihned po pfevzeti Skoly novym vedenim by
snizilo divéru zakonnych zastupcl v naSi Skolu a zvySilo napéti mezi zucastnénymi
stranami. Podobu zkou$ek je tedy nutné chapat v kontextu historie Skoly i v kontextu toho,
jaké zmény nastavaji od nadchazejiciho Skolniho roku, pficemz ¢&asteCné byly



Zakladni Skola a lesni matefska Skola Erazim 3, z. s. E I M
Tyn nad Vitavou

demonstrovany novou tabulkou vystupd, Skolnim fadem nebo Skolnim vzdélavacim
programem.

V ocekavani dalSi konverzace
Matéj Frgala,

feditel Skoly



Ceska $kolni inspekce
Jihocesky inspektorat

V Ceskych Budéjovicich 18. 8. 2023
Cj.: CSIC-821/23-C

Stanovisko k pripominkam

Reditel pravnické osoby Zakladni skola a lesni matetska skola Erazim 3, z. s., (dale ,,skola®)
podal piipominky k inspekéni zpravé &j. CSIC-704/23-C dle § 174 odst. 11 zakona &. 561/2004
Sb., o predskolnim, zékladnim, stfednim, vys$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky
zakon), ve znéni pozdéjsich predpist.

V uvodu zaslanych piipominek feditel uvadi:

Kontrolni cinnost s vyjimkou formdlniho shrnuti nékterych tmén v zdavéru zprdavy
nezohlednila dostateéné skutecnost, Ze je vykondvdna v organizaci, kterd je teprve ve svém
druhém Skolnim roce, piicem? dosdahla béhem neddavné doby vyraznych zmén. DostatecCné
zohlednéni by vzalo v potaz, Ze nékteré procesy nebo dokumenty jsou priibéiné aktualizoviny
a upravovany. Za ucelem komplexniho posouzeni je nutné zohlednit historii vyvoje
organizace a piedstavované dalSi sméry vyvoje véetné ukdzky rozpracovanych dokumentii
aprocesii. 'V piipadé této kontrolni Cinnosti ovS§em k tomuto komplexnimu zhodnoceni
nedoslo, stejné jako nebyla vibec zohlednéna snaha Skoly zjist’ovat vlastni problémy,
poukazovat na né a aktivné je resit.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Jako zésadni je tieba zdtraznit skute¢nost, Ze inspekéni ¢innost probéhla na zadost Skoly pro
ucely priznani dotaci podle zvlastniho pravniho piedpisu. Podle § 174 odst. 7 skolského zakona
je Ceska skolni inspekce (dale ,,CSI*) povinna inspekéni ¢innost na zadost pravnické osoby,
ktera vykonava cCinnost Skoly, provést. Hodnoceni kvality Skol a kvality poskytovaného
vzdélavani provadi CSI dle kritérii schvalenych MSMT dle § 174 odst. 8 $kolského zékona
atato kritéria hodnoceni jako zakonem stanoveny ramec definuji parametry kvality $kol
a kvality poskytovaného vzdélavani (déle ,,Kritéria hodnoceni®).

Komplexni hodnoceni podminek, prabéhu a vysledkt vzdélavani probéhlo podle platnych
pravnich predpist dle pfedem danych a zvefejnénych kritérii a vztahuje se k aktualnimu stavu
Skoly k datu inspekéni ¢innosti. Neni nijak rozporovano, ze vedeni skoly pracovalo a pracuje
na zménach, avsak vysledky hodnoceni a kontroly v inspekéni zpravé a protokolu o kontrole
odpovidaji stavu aktualnimu v dobé inspekce.

Inspekéni zprdava obsahuje kromé faktickych chyb i Fadu chyb jazykovych. Nazev prdavnické
osoby nasi skoly je uvadén v riiznych pravopisnych variantach. Spravny nazev lze jednoduse
a bezchybné zkopirovat napi. 7 rejstiiku Skol a Skolskych zarizeni.
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Stanovisko inspekéniho tymu:

Je-li v inspekéni zprave pouzit cely nazev skoly, je vzdy ve ,,varianté* vychazejici z rejstiiku
Skol a $kolskych zatizeni a ze spolkového rejstiiku. Inspekéni tym piipousti, ze v ¢asti ,,VyVOj
Skoly*“ chybi v nazvu skoly ¢arka. V ostatnich pfipadech, kdy se uvedeny nazev skoly odlisuje
od jeho oficialni podoby, jde o citaci nazvi dokumentt, tak jak je pojmenovala $kola.

V seznamu podkladii, o které se inspekcni zprdva opird, zcela chybi nékteré dokumenty, které
byly vedouci kontrolni skupiny piedany na misté, napr. vyjadreni k zazemi LMS, vyjadieni
K vyuzivdni ucebnic nebo vystup z dotaznikovych Setieni mezi zakonnymi zdstupcCi.

Stanovisko inspekéniho tymu:

V seznamu dokumentd jsou uvadény pouze doklady stézejni. Dokumenty uvedené
V pfipomince v seznamu nejsou, nebot’ tym je povazuje za dopliujici.

Prace kontrolni skupiny (,inspekéniho tymu*) nedosahovala kvalit v oblasti komunikace,
znalosti Skolské legislativy nebo efektivnosti zpétné vazby, na kterou jsem zvykly z jinych
inspekcénich Cinnosti, jich? jsem se tento Skolni rok zucastnil. Pouhych Ctrndact dni, které
Skolsky zakon uklada k moZnosti zaslini piipominek, nemiZe v plném rozsahu stacit,
abychom poukazali na veskeré nedostatky v praci tohoto inspekéniho tymu a zaslané
inspekcni zpravy. Z toho diivodu vybirame niZe pouze nékteré namitky, a to v razeni nikoli
dle duleZitosti, ale dle jejich prvniho vyskytu v inspekcni zprave.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym se skladal z osob s ptislusnou odbornou zptsobilosti, mnohaletou pedagogickou
praxi a nasledné i del$i praxi na pozici Skolniho inspektora. Lhiita ¢trnacti dnt pro podani
ptipominek K inspekéni zpravé vychazi, jak je uvedeno v ptipomince vyse, z ustanoveni § 174
odst. 11 skolského zakona, tudiz ji obé& strany musi respektovat.

Reditel $koly v piipominkach k &asti hodnoceni podminek vzdélavani uvadi:

Bod 1. ,, Funkéni, dostupnd a aktivni informovanost zdkonnych zdstupci, vidélavatelii
| Zdka“ jako ,,duleZity predpoklad® vychazi pouze 7 dojmu a pidni vedouci inspekéniho tymu,
nikoli ze Skolské legislativy nebo z kritérii hodnoceni.

Vedouci inspekéniho tymu uZ v uvodnim telefondtu, ktery se mnou vedla v kvétnu 2023,
zdiraznila, %e je podle ni kliovd informovanost aktérii ve vzdéldavini. Skolsky zdkon stanovi
pravo Zdaki a zdakonnych zdstupcii na informace o pribéhu a vysledcich vzdélavani.
V inspekéni zpravé se neuvddi, které dokumenty jsou informovanosti mySleny, nicméné
Z osobniho rozhovoru mezi mnou a vedouci inspekcéniho tymu na misté vyplynulo, e se jedna
pitedevsim o SVP, §kolni ¥id a dokumentaci SPP. Ze §kolniho dotaznikového Setieni, které
e-mailem probéhlo mezi vSemi zakonnymi zdastupci Skoly a jehoz, vysledky byly inspekénimu
tymu poskytnuty, vyplynulo, Ze zdkonni zdstupci jsou dle svého ndzoru dostatecné
informovani o Skolnich dokumentech, které stanovi Skolsky zdakon a navazné podzdikonné
pravni predpisy. V inspekcni zpravé se dale uvadi, Ze dokumentace zdakladni Skoly je jen
wCastecné prehledna a mdlo srozumitelné nastavena, v nedostateCném rozsahu je
prezentovana na strankdch Skoly“. ,,Dostatecny rozsah* ani piehlednost neni v Zddném
predpisu ani kritérii zohlednén. Klicové dokumenty jsou priistupné v souladu se Skolskym
zakonem. Uvedené v inspekcni zpravé vychazi opét jen z dojmii a pidani kontrolniho orgdnu.
Ndmi poutivany SVP a $kolni ¥id vyuZivaji i jiné svobodné demokratické $koly, jim#
srozumitelnost ani piehlednost nebyly vytykdany pri inspekénich Cinnostech, které probéhly
V tomto nebo piedchozim Skolnim roce (ZS a MS Gaudi, ZS Arktur, ZS Pippi Puncochaté,
Z8 a SS Donum Felix a dal$i). Rozsah prezentovini dokumentii na webovych strankdch
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nemitZe byt nedostatecny, nebot’ Skolsky zdakon ani ndvazné predpisy neuvadéji povinnost
Skoly prezentovat Skolni iad nebo SVP na webovych strankdch Skoly.

Stanovisko inspekéniho tymu:

V ptipadé zékladni skoly, ktera vyhradné vzdélava zaky formou individualniho vzdélavani, je
nutné, aby pedagogoveé, Zaci, zakonni zastupci i zfizovatel mé¢li k pravidlim a nastavenym
mechanismiim vhodnou formou pfistup, za coz lze povazovat v daném ptipadé napi. praveé
weboveé stranky. Tato skute¢nost v§ak neni podminkou, $kola preferovala jako informac¢ni kanal
e-mailové spojeni ¢i telefonicky kontakt. Prezentovat $kolni fad nebo $kolni vzdélavaci
programy na webovych strankach Skoly neni povinné, avsak pro zkvalitnéni informovanosti by
se jednalo o vstficny krok smérem K partnerim skoly.

Vzhledem k tomu, Ze neni ,,dostate¢ny rozsah“ ani piehlednost uvedena v zadném pravnim
ptedpisu, nebyla tato skute¢nost predmétem kontroly a bodem v protokolu o kontrole. Naopak
v Kritériich hodnoceni je tato problematika sou¢asti hodnoceni oblasti ,,Koncepce a ramec
Skoly*, proto je v inspekéni zpravé uvedeno hodnoceni s ohledem na vys$e uvedené skuteénosti.

Ptikladem nedostatecné srozumitelnosti Skolniho vzdélavaciho programu pro zdkladni
vzdélavani je napf. ta skutecnost, ze z dopisti zakonnych zéastupct je patrné, ze neporozuméli
vzdy systému integrovanych predmétl, nebot' zpravidla pfedméty uvadéji jednotlivé
s tradi¢nimi nazvy (tedy tak, jak se jim zaci ucili dle vlastnich materialt), nikoliv s ndzvy
integrovanych pfedméti, jak jsou uvedeny ve Skolnim vzdélavacim programu. Neni pak
naplnén zamér predmeétové integrace.

Bod 2. V zdkladni Skole jsou uidajné informace pedagogiim pieddavany zejména dilkovym
Ppristupem.

Viichni pedagogové zakladni Skoly Erazim 3 i Feditel Skoly se spolu denné vidaji na pracovisti
Zakladni Skoly a mateiské Skoly Erazim v Opavé. Vzdjemné pieddavdni informaci mezi
pedagogy i vedenim Skoly probiha osobné, dennodenné, dle potieby. Toto chybné pochopeni
ze strany inspekcéniho tymu je pouze jednim 7 mnoha omyli, které se ve zprdavé vyskytuji
ajejichz pricinou je predevsim nedostatecné aZ Zdadné doptdavani se pedagogii Ci vedeni Skoly
ze strany Clenii inspekéniho tymu.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym nezpochybiuje, Ze dochéazi ke komunikaci mezi vedenim $koly a pedagogy, byla
v8ak mimo jiné posuzovana jeji funkénost. Z pribéhu prezkouseni jednotlivych zaku, kterych
se inspekéni tym zhc€astnil, vyplynulo, Ze nejsou nastavena jednotna pravidla ze strany Skoly
tykajici se jak pfislusné dokumentace, tak samotného prib&hu (napi. struktura a obsah
protokolu o ptezkouseni, konkrétni stanoveni pfislusného uciva za dané pololeti, zasady
a zpusob hodnoceni atd.). Dusledkem byly napf. kvalitativni odli$nosti v obsahu zapisi
v protokolech z piezkouseni, které jsou soucasti dokumentace Skoly, i rozdilna troven vedeni
rozhovoru pedagoga se zakem béhem prezkouseni.

S vedenim $koly inspekéni tym komunikoval pribézné v celém pribe&hu inspekéni Cinnosti.
S pedagogy zakladni Skoly se inspekéni tym setkal pii sobotnim piezkouSeni zaka
vzdélavanych dle § 41 Skolského zakona. Z ¢asovych divodu a s cilem nezasahovat do prubéhu
prezkouSeni a pisobit co nejméné rusivé byly provadény kratké rozhovory inspektort
a pedagogu mezi jednotlivymi ptezkouSenimi.

Bod 3. Soucasny stav materialné-technického vybaveni Skoly udajné nevytvdii podnétné
prostiedi umoZiujici kaZdému zapsanému Zakovi vzdélavani dle jeho individualnich potieb.
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Zici, ktei'i se na zdkladé ¥ddosti zdkonného zdstupce a rozhodnuti Feditele Skoly, vzdélavaji
individualné dle 8 41 Skolského zdkona, se vzdélavaji v misté, které zdakonny zdstupce popisuje
v Zddosti o povoleni individudlniho vzdélavani. Podnétnost a stav materidlné-technického
vybaveni, které by Zakiim umoZiiovalo vzdélavani dle individudlnich potieb, je nutné proto
posuzovat v misté jejich vzdélavani, coZ byva obvykle domadci prostiedi. Podnétnost a vybaveni
uceben pro Zaky individualné vzdélavané neni relevantni.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Hodnoceni materidlnich podminek vzdélavani nelze posuzovat pouze dle aktualniho stavu, kdy
se vSichni Zaci vzdélavaji individualné dle 8 41 Skolského zakona. Materidlni podminky by
mély byt pfipraveny pro piipad, kdy se zakonni zastupci rozhodnou pievést Zaky na denni
formu vzd¢lavani, anebo v ptipad¢, Ze je zaktim individualni vzdélavani ukonceno z divodu,
7e 7ak neplni podminky stanovené § 41 skolského zakona. Je tedy nezbytné posuzovat skute¢ny
stav zapsaného mista poskytovani vzdélavani ve Skolském rejstiiku. Nelze opomenout ani
skute¢nost, Ze samotné ptezkou$eni individualné vzdélavanych zaku bylo provadéno v zazemi,
které bylo pro vSechny zUcCastnéné velmi naro¢né sohledem na prostorové a hygienické
podminky. Skola nevytvotila podminky pro psychohygienu zak®, zakonnych zastupcii ani
pedagoghti.

V inspekéni zpraveé je uvedeno, ze zadkladni Skola ma jako své zdzemi pro vzdélavani dvé
nevybavené ucebny pronajaté v blizké zékladni Skole. V prib&hu inspekéni ¢innosti dokonce
teprve probihalo jednani, zda bude $kola moci tyto prostory vyuZivat i v budoucnu. Clenové
tymu se zucastnili prohlidky téchto prostor. Na misté tym konstatoval, Zze tyto uéebny nejsou
vybaveny pro vzdélavani. Nepiipravenost jakychkoliv prostor pro prezencéni vzdélavani
v zakladni $kole v podstaté fediteli znemoziuje eventualni konani jeho zakonné povinnosti,
kterou je ukonceni individualniho vzdélavani v ptipadé, kdy zak nedosahuje pozadovanych
vysledkd vzdélavani.

Bod 4. Z diivodu havarijniho stavu jurty v LMS je zdzemi naddile poskytovino v p¥ilehlé
budové a v pritbéhu inspekcni ¢innosti postaveném stanu.

Zazemi dle Skolského zakona se nachazi na oploceném pozemku. V budové se pouze nachazi
vydejna lesni mateiské $koly, a to v souladu s rozhodnutim MSMT a stanoviskem KHS. Na
piechodnou dobu je prileZitostné budovy vyuZivano v piipadé nepiizné pocasi, nebot’ jurta
prochdzi nutnou rekonstrukci. Jinak nef s astéjSim vyufitim zdzemi vydejny LMS nebylo
mozné zajistit chod LMS béhem nékolika mésicii, kdy se jurta opravuje. Dodavatel neumosnil
lepsi vybér terminii realizace, kterda tak zasdhla do inspekcni Cinnosti. Probihajici
rekonstrukce byla doloiena fakturami i e-mailovou komunikaci a je moZné ji ovéiit
telefonicky u dodavatele. Zazemim LMS dle $kolského zikona nikdy nebyla piilehld budova.
»Zdzemi“ je nutné chdpat nejen v kontextu pofadavku $kolského zdkona na LMS, ale
I V béiné vyuzivaném slové, které oznacuje misto s vybavenim pro urcitou ¢innost. Webovd
prezentace Skoly, kde je slovo ,zdazemi“ vyuZivano, je cilena na laickou a rodicovskou
verejnost, nikoli na odborniky na Skolskou legislativu.

Stanovisko inspek¢éniho tymu:

Jak jiz bylo vyse zminéno, inspek¢ni ¢innost probehla na zadost skoly. Inspekéni tym hodnotil
materialni podminky za skolni rok 2022/2023 do data inspek¢ni ¢innosti na misté (2. 6. — 6. 6.
2023). Do 30. 6. 2023 platilo ustanoveni § 34 odst. 9 Skolského zakona, Ze lesni matef'ska skola
nesmi mit zazemi, které je stavbou. Pti inspek¢ni ¢innosti byl tym svédkem situace, kdy byla
budova vyuzita i pfes vhodné povétrnostni podminky nejen k vydeji obéda, ale i k odpolednimu
odpocinku a pti vzdélavani. V pribéhu inspekéni ¢innosti byl na pozemku lesni mateiské
skolky (dale ,,LMS*) postaven stan, ktery byl v dalsich dnech pii vzd&lavani vyuZzivan
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a inspek¢ni tym ocenil, Zze se $kola aktivné snaZi reagovat na jeho podnéty. AvsSak k poruseni
vySe uvedeného ustanoveni $kolského zakona doslo i chybnym stanovenim podminek pro
Cinnost lesni matefské Skoly ve Skolnim vzdélavacim programu. V tomto jednom
z nejdulezitéjsich dokumenti skoly je v rozporu s legislativou platnou k datu inspekéni ¢innosti
jednoznaéné vymezeno zazemi, které je tvoifeno zdénou budovou s parametry bytové jednotky.
Je zde stanoveno: , K dispozici mame zdroven zdzemi v budove, kde je tekouci tepla voda,
splachovaci WC a kuchyiika. Toto zdzemi vyuzivame jako vydejnu lesni materské Skoly pro
stravovani. Je mozné ho vyuzit také v pripadé velmi nepriznivych povétrnostnich podminek ¢i
V pripadech nepredvidanych situaci. Také napv. pro odpoledni odpocinek deti v pripade, Ze se
na spani nevejdou vsechny do jurty. *

Bod 5. Materidlni podminky udajné neumoZiiuji zajisténi realizace Skolnich vzdéldavacich
programii pro predskolni i zakladni vzdélavani.

Lesni materska Skola ma k dispozici pozemek u lesa a louky. Jurta prokazatelné prochazi
rekonstrukci. Zazemim lesni mateiské Skoly je pozemek s jurtou. Ke stravovani je vyuZivana
videjna lesni mateiské $koly ve zdéné budové, a to v souladu s rozhodnutim MSMT
a stanoviskem KHS. V zdkladni Skole jsou vedeni pouze Zdci vzdélavani individudlné. Dle
8 41 odst. 2, 3, 4 Skolského zdakona po dobu individudlniho vzdélavani Zdika za plnéni zejména
podminek materidlni a ochrany zdravi ¥dka zodpovidd zikonny zdstupce. Skolni vzdélivaci
program pro zakladni vidélavani je tedy v soucasné dobé naplitiovin v misté vzdélavani dle
Zdadosti o povoleni individudlniho vzdélavani, nikoli v prostordach Skoly. Zdakonni zdstupci
Zadali o individudlni vidélavani na celou Skolni dochdzku a v tomto rozsahu jim bylo
individudini vzdélavani umoinéno. Zdci ve vétsiné pripadii bydli mimo dojezdovou vzdilenost
Skoly. Ze smlouvy o vzdélavani je patrno, Ze zakonni zdstupci se zavazuji k individudlnimu
vzdélavani po celou dobu dochdzky Zaky do Skoly. Ze vSech vyse uvedenych ditvodii je patrno,
e zdkonni zdstupci nemaji o denni dochdzku do nasi Skoly zdjem, vzdélavani probiha mimo
Skolu, a proto neni v podminkdch nasi Skoly potiebné, aby ucebny zakladni Skoly trvale
poskytovaly kvalitni a plnohodnotné materialni podminky.

Stanovisko inspek¢niho tymu:

Zazemi zékladni $koly, které by mélo byt skutecnym mistem poskytovani vzdélavani dle zapisu
ve Skolském rejstiiku, materialné a prostorové v dobé inspekéni ¢innosti neumoziovalo denni
vzdélavani dle stanovenych podminek Skolnim vzdélavacim programem pro zakladni
vzdélavani. Prezenéni vzdélavani aktualné sice zakladni Skola nezajist'uje, ale méla by byt na
tuto skute¢nost ptipravena a byt schopna zakladni materialni podminky nabizet. Dvé uc¢ebny
ur¢ené pro kapacitu 75 zakl nejsou zafizeny zakovskym nabytkem ani vybaveny didaktickymi
pomuckami. Jak jiz bylo take vyse uvedeno, nepfipravenost jakychkoliv prostor pro prezenéni
vzdélavani v zakladni Skole v podstaté fediteli znemoziuje eventualni konani jeho zakonné
povinnosti, kterou je ukonceni individudlniho vzdélavani v ptipad¢, kdy zak nedosahuje
pozadovanych vysledkl vzdélavani.

Neni mozné, aby se zakonny zastupce smluvné zavazal k individualnimu vzdélavani po celou
dobu skolni dochazky, jak je uvedeno v pfipomince, a to z divoda uvedenych v § 41 Skolského
zakona. Naopak zaka, ktery byl Skolou pfijat k zakladnimu vzdélavani a absolvuje povinnou
Skolni dochazku formou individuédlniho vzdélavani a jehoz rodice se rozhodnou pfejit na denni
formu vzdélavani, Skola nemize vyloucit. Je povinna zajistit adekvatni podminky pro denni
formu vzdélavani.

Stanovisko k podminkam vzdélavani v LMS je obsazeno vyse v bodu 4.

Bod 6. Kontrolni ¢innost veditele Skoly udajné neposkytuje dostateéné kvalitni podporu
profesniho ristu jednotlivvm pedagogiim, neprovdadi objektivni vyhodnocovdni postupii
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nastavenych aktudalni dokumentaci a nepiijima opatieni vedoucich ke koncepénimu
zkvalitiiovani téchto pedagogickych procesii.

V pribéhu inspekcni Cinnosti se nikdo z ¢lenii inspekéniho tymu nezajimal o to, jakd podpora

profesniho riistu jednotlivim pedagogiim je poskytovina. Hlavni ucitelka LMS od zd¥i 2023
zacind studium, po jejimZ absolvovani ziska kvalifikaci ucitele mateiské Skoly. Zahajuje
V nejbliz§im moiném terminu po zméné vedeni Skoly. Toto studium bude hrazeno z rozpoctu
§koly. V pritbéhu inspekéni Einnosti bylo dolofeno nékolik ndslechii ucitelek LMS v jinych
LMS, samostudium nebo ticast na DVPP. O dal§i vzdélivini uditelii zdkladni $koly se
inspekéni tym vitbec nezajimal s odvoldnim na to, Ze DVPP, které pracovnici absolvuji diky
jiné Skole stejné sité Skol a pod stejnym Feditelem, neni piredmétem Zjistovani inspekcni
dinnosti. Domnivame se, Ze inspekcni tym zde postupoval chybné a mél zohlednit i DV PP,
které pracovnici absolvuji ve své podstaté ve volném case. Vzhledem k tomu, Ze pracovnici
zakladni Skoly jsou pouze externisty, ale mitZou se profesné rozvijet v jiné Skole stejné sité
Skol, je podpora profesniho riistu téchto externistii nejvyssi moznd. Aktualni dokumentace,
jsou-li mysleny $kolni iady a SVP, byla vyddna teprve necelé dva mésice pied probéhnutim
inspekcni Cinnosti. V tak krdtké dobé ani neni moZné objektivni vyhodnocovani provadeét,
nebot’ nékolik mésicui teprve potrvd, neZ si vSichni ucastnici vzdélavani na zmény zvyknou.
Méieni s kritérii a indikatory by nyni nebylo objektivni. Z tohoto diivodu nelze uvedené
V inspekéni zpravé chdpat jako nedostatek nebo piileZitost ke zlepSeni, ale jen jako pouhé
doporuceni pro budouci prdci. Ke koncepcnimu zkvalitnéni pedagogickych procesii dochdzi
pribéiné od ledna 2023, jak bylo doloZeno napi. supervizi LMS, zpétnou vazbou zdkonnych
zastupcii po zkouskdch individudlné vzdélavanych Zakit a ndsledné promitnuto do
revidovanych $kolnich iddii a SVP.

Stanovisko inspek¢niho tymu:

Béhem inspekéni ¢innosti byl tym LMS opakované dotazovan, jakych $koleni v rimci dalsiho
vzdélavani pedagogickych pracovniki (dale ,,DVPP“) se wcastnil. V LMS neni Zadny
kvalifikovany pedagog. Jakkoliv je dalsi studium jedné ucitelky krok spravnym smérem, v dobé
inspek¢ni ¢innosti bylo zjisténo, Zze metodické vedeni a podpora ¢i mentoring pedagogickych
pracovnic neni zajistén. Skola neprokazala, ze by dochéazelo k hospitacim, metodickému vedeni
a ke kontrole kvality vzdélavani. Dle vyjadieni vedeni a u¢itelek doslo k jedné videokonzultaci,
kde za vedeni Skoly byl pfitomen feditel Skoly bez aprobace pro pfedSkolni vzdélavani a jeden
nekvalifikovany ucitel bez potiebného vzdélani. Povinnosti feditele neni pouze fidit, ale téz
umoziovat pomoci dalsiho vzdélavani profesni rast pracovnikd, kontrolou kvality
poskytovaného vzdélavani podnécovat dalsi pedagogicky rozvoj v souladu s koncepci Skoly
a systematicky vyhodnocovat vsechny dilezité oblasti pedagogickych procest, tj. véetné
kontroly kvality priibéhu vzdélavani. Druhd ugitelka LMS v rozhovoru uvedla, e studium
k ziskani kvalifikace nepotfebuje. Uvedené skutecnosti se nikterak nepromitly do opatieni
feditele skoly, a proto inspekéni tym vyhodnotil, Ze Feditel v této oblasti své povinnosti
nenapliiyje.

V zakladni Skole bylo dle personalni dokumentace zjiSté€no, Ze néktefi pedagogové zahajili
kvalifika¢ni studia. Tato skutecnost je v inspekéni zpravé uvedena, stejné tak i skutecnost, ze
pedagogove zakladni Skoly sdili alternativni pedagogicky smér a maji spolecné tymové
zkuSenosti. V prub¢hu inspekce feditel predlozil plan DVPP. Inspekéni tym vychézel
z piedlozenych personalnich spist, které neobsahovaly doklady o absolvovani DVPP.
Z dokumentace bylo patrné, ze dva ucitelé si dopliuji odbornou kvalifikaci.

Kontrolni ¢innost feditele $koly se opira o plan kontrolni a hospitaéni ¢innosti. V evaluaci planu
kontrolni a hospitacni ¢innosti bylo uvedeno, Ze online porady se daii provadét S mensi ¢etnosti,
nedafi se reflexe tydne. Reditelem byl pfedloZzen dotaznik pro rodi¢e 0 vyhodnoceni
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piezkouseni za prvni pololeti a aktudlni rychlé Setfeni a vyhodnoceni dotaznikd c¢asti
ptrezkousSenych za druhé pololeti. Jina kontrolni a hospita¢ni zjisténi nebyla pfedlozena. Nebylo
tak mozné v pribéhu inspekcni innosti zjistit, zda vedeni ptijima ucinna opatfeni ke zjisténym
nedostatkim napt. za prvni pololeti. V inspekéni zpravé jsou tyto i dalsi skuteCnosti
vyhodnoceny jako podnéty ke zlepseni ¢innosti Skoly i doporuceni pro budouci praci, coz jsou
jinak feceno v podstaté ptilezitosti ke zlepSeni.

Bod 7. Zpiisob pieddavani informaci a kvalita informaci udajné neposkytuje plné funkcéni
informovanost vSech aktéri vzdélavani ve skole.

V inspekcni zpravé se neuvadi, které dokumenty jsou informovanosti mySleny, nicmeéné
Z osobniho rozhovoru mezi mnou a vedouci inspekcéniho tymu na misté vyplynulo, Ze se jedna
piedevsim o SVP, $kolni ¥dd a dokumentaci SPP. Ze $kolniho dotaznikového Setieni, které
e-mailem probéhlo mezi viemi zakonnymi zdastupci Skoly a jehoZ vysledky byly inspekénimu
tymu poskytnuty, vyvstalo, Ze zdakonni zastupci jsou dle svého ndazoru dostatecné informovani
o Skolnich dokumentech, které stanovi Skolsky zakon a navazné podzdkonné pravni piedpisy.

Uvedené zjisténi inspekcniho tymu je tedy chybné.
Stanovisko inspekéniho tymu:

Zpusob piedavani informaci je ve $kole nastaven, avsak jak je uvedeno v bod¢ 1, inspekéni tym
konstatuje, Ze ne vzdy jsou poskytované informace pro aktéry vzdélavani srozumitelné. Skolni
fad zakladni skoly vCetné pravidel pro hodnoceni Zakli neni vyraznéji orientovan na specifické
podminky a postupy podporujici organizaci individudlniho vzdé&lavani. Skolni vzdé&lavaci
program zakladniho vzdélavani, jak bylo uvedeno v inspekéni zprave, je velmi naro¢nou
piedlohou pro vzdélavatele individualné vzdélavanych zaka (u takto vzdélavanych zakia by mél
Skolni vzdélavaci program obsahovat u jednotlivych predméti ¢Elenéni na roéniky a
k jednotlivym oéekavanym vystupim by mélo byt pfitazeno ptisluiné ucivo). Skolsky zakon
stanovuje prezkousSeni z ptislusného uciva za dané pololeti, avSak Skolni vzd€lavaci program
takové ucivo nedefinuje.

Z dalsich dil¢ich zjisténi (mj. z prib&hu piezkouseni zakl nebo dokumentu Individualni
vzdélavani — dotaznik pro zékonné zastupce 2022-23), které inspek¢éni tym ziskal, vyplynulo,
7e nékteti zdkonni zastupci dostateéné informovani nejsou napf. v oblasti poradenskych sluzeb
ve Skole.

Reditel $koly v pfipominkach k &asti hodnoceni vysledki vzdélavani uvadi:
Bod 8

Informace o vysledcich vzdélavani jednotlivych Zakii idajné 7jist'uji pedagogové v omezeném
rozsahu vzdélavacich cilii a ocekdavanych vystupu, coi omezuje objektivni sledovdni
vzdélavacich pokrokit jednotlivych Zakit i vyhodnocovani celkovych vysledkii vzdélavani
V zdkladni Skole.

V pribéhu inspekcni Cinnosti byla inspekénimu tymu predstavena novd tabulka vystupi,
Z nichz si vzdélavatel ma volit, kterym se v daném pololeti bude vénovat a které maji byt
piedmétem hodnoceni béhem zkousky ve Skole. Tabulka umoZiiuje piehledné srovndavani
Zakova posunu v jednotlivych piedmétech, pololetich a na urovni vystupi. Tabulka je sice u?
PpFipravena, nicméné bude pouZivina aZ od Skolniho roku 2023/2024. Vikendové zkousky,
JichZ se inspektovi zucastnili, byly poprvé vyraznéji ovlivnéné novym vedenim Skoly. Zavadéni
radikdlnich zmén v organizaci zkouSek ihned po prevzeti Skoly novym vedenim by sniZilo
duvéru zakonnych zdstupcit v nasi Skolu a zvysilo napéti mezi zucastnénymi stranami.
Podobu zkousek je tedy nutné chdpat v kontextu historie Skoly i v kontextu toho, jaké zmény

7/8



nastdvaji od nadchdazejiciho Skolniho roku, p¥i¢em? ¢dsteéné byly demonstrovany novou
tabulkou vystupii, Skolnim iadem nebo Skolnim vzdélavacim programem.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym hodnotil redlny stav individudlniho vzdélavani véetné vysledka vzdélavani.
Tabulka zminéna v bodé¢ 8 ptipominek, ktera by mohla usnadnit piehlednost hodnoceni
vysledkt a pokrokti prace zaki, je pfipravena pro nasledujici $kolni rok 2023/2024, a tak
nemuze byt pfedmétem soucasného inspekéniho hodnoceni.

Vzdélavaci cile daného pololeti zminéné v osobnich dopisech a dalSich podkladech pro
prezkuSovatele, diky kterym mohl zkousejici sledovat a hodnotit alespon ¢aste¢né pokrok Zaka,
byly pii zavéreCném prezkouseni za ucasti inspekéniho tymu vyuzity sporadicky. Z protokolt
o piezkouSeni i ze sledovaného prubéhu prezkouseni vyplynulo, Ze znalosti a dovednosti
v nékterych pfedmétech nebyly vubec zaky prokazovany. Tim byla snizena objektivita
vyhodnoceni vysledkt vzdélavani. Piikladem muze byt ovéfovani znalosti zaka druhého stupné
v anglickém jazyce, kdy Zak ani ptezkuSovatel cizim jazykem viibec nepromluvili. Stejné tak
probihalo piezkuSovani i v dal§im cizim jazyce. Dal$im ptikladem muze byt hodnoceni zaka
druhého stupné, kdy vystupy v matematice tohoto pololeti v dopise vzdé¢lavatele hovoii
0 linearnich rovnicich se dvéma neznamymi, linedrnich lomenych funkcich, goniometrickych
funkcich, vypoctu povrchu a objemu kuzele a jehlanu a dalsich. V protokolu o piezkouseni je
uvedeno pouze vlastni, spiSe negativni hodnoceni zakem. Pti piezkouSeni nebylo z ¢asovych
duvodua ovéreno, zda vyjmenovanym tématim pfedmétu matematika zak rozumi nebo je umi
prakticky pouZit.

Pfipominka opirajici se o formulaci ,,zavadeni radikalnich zmén v organizaci zkousek novym
vedenim, které by sniZilo diivéru zdakonnych zdstupcii v nasi Skolu® neni pro inspekéni
hodnoceni relevantni, nebot' $kolsky zakon jasné stanovuje vykonani zkousky Zzakem
z piislusného uciva za kazdé pololeti, coz je pravidlem pro vSechna piezkouseni bez ohledu na
zménu ve vedeni Skoly.

Mgr. Bc. Regina Mihulova
vedouci inspekéniho tymu

Zakladni Skola a lesni matetska Skola Erazim 3, z. s.
Maté¢j Frgala

feditel Skoly
Blanicka 103
398 11 Protivin
ID DS: 6prfbcn
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