Ceska $kolni inspekce
Plzensky inspektorat

INSPEKCNI ZPRAVA

Cj. CSIP-946/16-P

Néazev pravnické osoby 60. matei'ska $kola Plzen, Manétinska 37, prispévkova
vykonavajici ¢innost Skoly organizace

Sidlo Manétinska 37, 323 00 Plzen
E-mail pravnické osoby HvozdovskaNa@ms60.plzen-edu.cz
IC 70 940 908

Identifikator 600 069 036

Pravni forma prispévkova organizace

Zastupujici Natalie Hvozdovskéa

Ztizovatel Statutarni mésto Plzen

Misto inspek¢ni ¢innosti Manétinska 37, 323 00 Plzen
Termin inspekéni ¢innosti 4.10. 2016

Inspek¢ni Einnost byla zah4jena piedlozenim povéteni k inspekeni ¢innosti.

Predmét inspek¢ni ¢innosti
Inspekéni Cinnost byla vykonana podle § 174 odst. 6 zakona ¢&.561/2004 Sbh.,
0 piedskolnim, zakladnim, stfednim, vy$$im a jiném vzdélavani (8kolsky zakon), ve znéni
pozd¢jsich predpist na podnét.

Charakteristika

Pravnicky subjekt vykonava v souladu se zapisem do rejstiiku $kol a Skolskych zafizeni
¢innost mateiské Skoly (dale ,,Skola*) a Skolni jidelny. Kapacita Skoly (104) je zcela
naplnéna.



Déti jsou umistény ve étyfech vékoveé smisenych téidach, v poslednim roce pied vstupem
do zakladni Skoly je 23 déti v¢etné jednoho ditéte s odkladem povinné $kolni dochazky.
V tomto Skolnim roce bylo piijato 13 déti mladsSich tii let a osm déti cizinct. Pedagogickou
¢innost vykonava na plny uvazek sedm kvalifikovanych ucitelek vcetné teditelky a jedna
nekvalifikovana pedagogicka pracovnice. Cinnost $koly je realizovana podle Skolniho
vzdélavaciho programu pro predsSkolni vzd€lavani ,Putovani se skfitky kouzelnou
zahradou za poznanim* (dale ,,SVP*) platného od 1. 9. 2016.

Hodnoceni podminek vzdélavani

Pii posledni provedené inspekéni ¢innosti byly Uroven metodického vedeni a napliovani
SVP prostiednictvim integrovaného vzdélavani vyhodnoceny jako slaba stranka $koly.
CSI bylo zji§téno, Ze vedeni $koly fidi pedagogické procesy povrchné i nadale. Kontrolni a
hospitacni ¢innost v pfedchozim Skolnim roce nebyla feditelkou dolozena. V dusledku toho
feditelka neprokazala pfijeti a realizaci opatfeni tykajici se zkvalitnéni jejiho metodického
vedeni. Nakolik ucelné podnécuje feditelka pedagogicky rozvoj $koly, nebylo mozné
dolozit ani zdznamy z pribéhu jednani pedagogické rady, nebot posledni piedlozeny
zaznam byl datovany k 27. 8. 2015. V souvislosti stim nelze dovodit, zda v prab&hu
minulého a na za¢atku stavajiciho Skolniho roku byla feditelkou pedagogicka rada svolana,
zda projednévala zasadni pedagogické dokumenty (inovovany SVP, $kolni #ad apod.)
a opatieni tykajici se vzdélavaci ¢innosti Skoly. Systém vlastniho hodnoceni $koly existuje,
ale procesy fizeni (funkénost organizaéni struktury, napliiovani SVP, efektivni uplatiiovani
metod a forem pedagogické prace apod.) vyhodnocovany nejsou, s vysledky autoevaluace
se dale nepracuje.

V tomto Skolnim roce nebyl v mésici zati dostatecné zajistén plynuly chod skoly. Ttidni
uditelka 3. t¥idy byla od 5. 9. do 30. 9. 2016 v pracovni neschopnosti. Reditelka, ktera
v této tfidé pusobi rovnéz jako ucitelka, zajistila za nemocnou kolegyni zastup pouze
na dopoledni Cinnosti. Ve vysSe uvedeném terminu byla ve Skole nepfitomna 1 feditelka,
ktera vSak jiz zastup za svoji absenci V této tiidé nezajistila. V dusledku toho musely byt
déti 3. a 4. tiidy v dobé, kdy se adaptuji na podminky nového skolniho roku, denné
na odpoledni ¢innosti spojovany. Toto organiza¢ni zaji$téni chodu 3. a 4. tfidy bylo
VvV rozporu s Ramcovym vzdélavacim programem pro piedSkolni vzd€lavani, nebot’ v kap.
7.4 je uvedeno, Ze spojovani tfid je maximalné omezeno. Tato podminka organiza¢niho
zajisténi chodu matetské Skoly je rovnéz uvedena i V platném Skolnim vzdélavacim
programu v kap 3.4 ,,Organizace chodu®. Reditelka v mésici zaii nejen Ze nerespektovala
pro matetské skoly povinné kurikularni dokumenty, ale souc¢asné nezohlednila vzdélavaci
potieby déti a nevytvotila podminky pro jejich zdravy psychicky vyvoj.

Klima skoly feditelka aktivné ovliviiuje v oblasti skolniho prostfedi, které je pro predskolni
vzdélavani bohaté a funkéné materialné vybavené. Kvalitu Skolniho klimatu naopak
snizuje mald mira pedagogického vedeni feditelky a minimalni podpora dobrych
prosocidlnich vztahli mezi vedenim Skoly a pedagogy. Tato skutecnost vyplynula
z dotaznikt zadanych Ceskou $kolni inspekci vedeni $koly a viem uéitelkam.

V bieznu minulého $kolniho roku ukoncila jedna z uditelek (mj. povéfend zastupovanim
feditelky) pracovni pomér na vlastni zadost. Reditelka od 22. 2. 2016 do data kontroly
zamé&stnala postupné tii ucitelky, které piedpoklad odborné kvalifikace nespliovaly.
Persondlni podminky Skoly nebyly do doby konani orientacni inspekce stabilizované,
nebot’ pedagogicky sbor neni plné kvalifikovany.



Hodnoceni pribéhu vzdélavani

CSI zjistila, ze feditelka nestanovila potiebnd opatieni tykajici se promysleného
napliiovani SVP prostfednictvim pestré vzdélavaci nabidky v jednotlivych t¥idach.
Kontrola zdznamut v tfidnich knihach (Skolni rok 2015/2016, 2016/2017) prokazala
minimalni ptizpusobeni volby cild, prostfedkii a metod mentalnim schopnostem déti.
V disledku toho nedochdzi k harmonickému rozvoji védomosti, dovednosti i postoji déti
pfimétené jejich veéku. Vyse uvedené potvrdila inspek¢ni hospitace provedena ve 3. tfid¢ a
v dalsi ndhodné vybrané. Ptiprava a promysleni vzdélavaci nabidky v téchto dvou tfidach
prokazaly nevyhovujici troven. Metody a formy neodpovidaly vyvojovym piedpokladim
déti, coz se projevilo vjednoduché vzdélavaci nabidce a nasledné V nizkém piinosu
vzdélavani pro déti. Reditelka i ucitelka v dal§i tfidé se sice snazily kombinovat
individualni praci déti a spole¢nou praci celé tridy, ale Casto neucelné. Zcela chybély
aktivity podporujici objevovani, tvofivost, kladeni otdzek a iniciativu kazdého ditéte.
Z téchto divodi nebylo vzdélavani dobie organiza¢né a pedagogicky zvladnuté.

Hodnoceni vysledkii vzdélavani

Aktuédlni informace o vysledcich vzdélavani déti zjistuji ulitelky v omezené mife.
Stavajici systém neni piehledny, smysluplny ani ucelny. V disledku toho nemohly uditelky
Vv ptedchozim $kolnim roce u déti v¢as zachytit pfipadné problémy nebo naopak vytvofit
podminky Kk co nejvétsimu rozvoji potencidlu kazdého ditéte s ohledem na jeho
individudlni moZnosti. Z vySe uvedeného vyplyva, Ze Skola se zjiStenymi vzdélavacimi
vysledky zabyva pouze formaln¢ a nedokéze znich podle potfeby pfijimat efektivni
opatfeni. V dlsledku toho nebyla vzdélavaci nabidka pro dosahovani ocekavanych
vystupt, obdobné jako pii posledni provedené inspekcni ¢innosti, adekvatné prizpisobena
individualnim potfebam a moZnostem déti.

DalSi zjiSténi
V pribéhu inspekéni ¢innosti byla na zakladé anonymniho podnétu zakonnym zastupciim
déti, na jejichz vzdélavani se v pfedchozim a aktualnim Skolnim roce podilela feditelka
Skoly, rozdana anketa, jejimz cilem bylo zjistit nazor rodi¢t na kvalitu poskytovaného
predskolniho vzdélavani. Z celkového poctu rozdanych anket (41) se jich navratilo 29.
Analyzou a vyhodnocenim viech odpovédi dosla CSI k nasledujicim zjisténim:

U oslovenych rodi¢t ptevazuje spokojenost s péci, ktera je v matetské Skole vénovana
jejich détem (56 % rodict z poctu vyplnénych anket odpovédelo ano, 10 % rodich z poctu
vyplnénych anket odpovédélo spise ano). Stejné procento respondentli velice kladné
hodnoti profesionalni a laskavy pfistup ucitelky (pusobici spolecné ve tfid¢ s feditelkou)
k détem. Téméf polovina rodic¢t kladné hodnoti pestré stravovani v matef'ské skole a tfidni
akce realizované pro rodiCe a jejich déti. Vice neZ jedna tfetina rodi¢i poukazuje
nanevhodné jednani teditelky a jeji vztah k détem. Ojedinéle respondenti nesouhlasi
S heterogennim uspotfadanim t¥id z divodu nedostate¢ného rozvoje 5 — 6letych déti.



Zavéry

Hodnoceni vyvoje

od posledni provedené inspekce kvalita vedeni Skoly v oblasti Fizeni
pedagogickych procesii stagnuje, v nékterych oblastech i klesi. Reditelka
neprijala u¢inna opatieni, ktera by vedla k napravé zjiSténych nedostatkii.
Snizila se troven vedeni povinné dokumentace, vyrazné i ¢etnost kontrolni a
hospitacni ¢innosti.

Silné stranky

optimalni materidlni podminky vzdélavani, které poskytuji détem podnétné
prostiedi pro riznorodé aktivity.

Slabé stranky

pasivni pristup vedeni Skoly v oblasti Fizeni pedagogickych procesi
nepodnécuje pedagogicky rozvoj Skoly

systém vlastniho hodnoceni §koly neposkytuje $kole zpétnou vazbu k dpravé
vlastni ¢innosti a soucasné neslouzi jako vychodisko pro dalsi praci

planovani a priprava vzdélavani neprobiha v souladu s védomostnimi,
dovednostnimi i postojovymi cili definovanymi ve S$kolnim vzdélavacim
programu a individualnimi potfebami déti.

Doporuceni pro zlepSeni ¢innosti Skoly

aktivni pristup vedeni S$koly k Fizeni pedagogickych procest, které jsou
klicovymi pro kvalitu poskytovaného vzdélavani

pFi zajiSténi organizace chodu S$koly plné respektovat zasadni kurikularni
dokumenty.

Ceska kolni inspekce v souladu s § 175 odst. 1 $kolského zikona uklida Feditelce
Skoly ve lhiité do 30 dnii pisemné informovat Ceskou Skolni inspekci, jak byly
nedostatky odstranény a jaka byla prijata opatfeni.

Zpravu zaflete na adresu Ceska $kolni inspekce, Plzeiisky inspektorat, Kopernikova
26, 301 00 Plzen, pripadné prostiednictvim datové schranky (g7zais9) nebo na e-
podatelnu csi.p@csicr.cz s pripojenim elektronického podpisu.

Seznam dokladii, o které se inspekéni zjiSténi opiraji
Vypis z rejstiiku $kol a skolskych zafizeni
Vykaz o matetské skole S-1-01 k 30. 9. 2016

Skolni vzdé&lavaci program pro predskolni vzdélavani s motivaénim nazvem
,,Putovani se sktitky kouzelnou zahradou za poznanim* — platny od 1. 9. 2016

Ttidni vzdélavaci program — 3. a 4. tfida
Ttidni knihy — 8k. rok 2015/2016, 2016/2017



Individualni hodnoceni déti — pedagogicka diagnostika
Personalni dokumentace pedagogickych pracovnic
Zaznamy z kontrolni a hospita¢ni ¢innosti — zafi, fijen, listopad 2015

© o N o

Zaznamy z pedagogické rady (srpen 2014, leden, ¢erven a srpen 2015)

10.  Analyza podminek piedSkolniho vzdélavani 60. matetské Skola Plzen, Manétinska
37, prispévkové organizace (Sk. rok 2014/2015)

11.  Analyza SVP PV $kolniho roku 2015/2016
12.  Anketa pro rodice (29x)

Pouceni

Podle § 174 odst. 11 §kolského zakona miiZe ieditel $koly podat pripominky k obsahu
inspekéni zpravy Ceské $kolni inspekci, a to do 14 dnii po jejim p¥evzeti. P¥ipadné
pFipominky zaSlete na adresu Ceska S$kolni inspekce, Plzeiisky inspektorat,
Kopernikova 26, 301 00 Plzei, piipadné prostiednictvim datové schranky (g7zais9)
nebo na e-podatelnu csi.p@csicr.cz s pripojenim elektronického podpisu / na vyse
uvedenou adresu, a to k rukam feditele inspektoratu.

Inspekéni zpravu spoleéné s piipominkami a stanoviskem Ceské 3kolni inspekce
k jejich obsahu zasila Ceska ¥kolni inspekce ziizovateli a $kolské radé. Inspekéni
zprava véetné pripominek je vefejna a je uloZzena po dobu 10 let ve Skole nebo
Skolském za¥izeni, jichZ se tykad, a v mistné pFislu§ném inspektoratu Ceské $kolni
inspekce.

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

. OTISK UREDNIHO RAZITKA *
Bc. Eva Brabcova, skolni inspektorka Bc. Eva Brabcova v. r.
Mgr. Marie Sladkova, skolni inspektorka Mgr. Marie Sladkova v. r.

V Plzni 24. 10. 2016
Datum a podpis Feditelky $koly potvrzujici projednani a pievzeti inspekéni zpravy

,,OTISK UREDNIHO RAZITKA “

Natalie Hvozdovska, feditelka Skoly Natélie Hvozdovska v. r.

V Plzni 10. 11. 2016



