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Predmét inspek¢ni Cinnosti

Hodnoceni podminek, pribéhu a vysledkii vzdélavani poskytovaného mateiskou skolou podle
§ 174 odst. 2 pism. b) zdkona ¢. 561/2004 Sb., zjistovani a hodnoceni podminek, pribéhu a
vysledkli vzdélavani podle pfislusnych Skolnich vzdélavacich programi; zjistovani a
hodnoceni naplnéni Skolniho vzdé€lavaciho programu a jeho souladu s pravnimi predpisy a
rdmcovym vzdélavacim programem podle §174 odst. 2 pism. c¢) Skolského zakona.

Charakteristika Skoly

Matetska skola Kvasice, okres Krométiz, piispévkova organizace byla ziizena Obci Kvasice a
poskytuje v souladu s udaji ve Skolském rejstiiku predskolni vzdeélavani (kapacita 120 déti) a
sluzby $kolniho stravovani (300 jidel). Skola je Gtyftidni s celodennim provozem, &innost
Skoly je realizovéana v jednopatrové ucelové budové, kterd se nachazi v centru obce, uprostied
zahrady. Ve skole se v dob¢ inspekce vzdelavalo 80 déti ve veku 2,5 az 6,5 let, 14 déti je
v poslednim roce pted zahdjenim povinné $kolni dochazky (PSD), z nichZ 7 mé odklad PSD,
14 déti se specialnimi vzdélavacimi potiebami (SVP) je vzdélavano v logopedické tridé.
Piedskolni vzdélavani je zajiStovano 8 pedagogickymi pracovniky — 7 ucitelek a 1 ucitel
s pozadovanou kvalifikaci, 2 z nich jsou zacinajici, 3 ucitelky pracuji na castecny Uvazek.
Skola poskytuje svym materidlnim vybavenim a zdzemim piiméfené podminky pro plnéni a
realizaci §kolniho vzdélavaciho programu (SVP). V poslednich tfech letech byla ve kole
nové vybavena kuchyné, vyménéna okna, probihd obnova umyvaren a postupné byly
dopliovany pomtcky a hracky.



Ekonomické a materialni predpoklady Skoly

Piehled vyvoje neinvesti€nich vydaji Skoly a vyvoje poctu zdkid a zaméstnancil
za obdobi 2006 — 2008:

tabulka ¢. 1
Ukazatel 2006 2007 2008
Neinvesti¢ni vydaje celkem 5163410 4919431 5109 121
z toho : ze statniho rozpoctu 3026257 3226 169 3271429
Mzdové vydaje ze statniho rozpoctu celkem 2 188 297 2318275 2341 510
Vydaje na u¢ebni pomticky celkem 32253 50 831 38 864
z toho: ze statniho rozpoctu 12 833 22310 16 038
Skoleni a vzd&lavani celkem 3810 3160 2730
z toho: DVPP ze statniho rozpoctu 3260 1760 1730
Primérny pocet zakt a déti 73 73 70
Primérny prepocteny pocet zaméstnancti ze SR 10,467 10,489 10,062
z toho: pedagogickych zaméstnancii 5,192 4,979 4,548
provoznich zaméstnanct 5,275 5,51 5,514

Skola puisobi v prostorach ziizovatele a na zakladé smluvniho ujednani vyuzivd vymezeny
nemovity majetek 1 movity majetek své€feny do spravy k napliiovani hlavniho ucelu a
pfedmétu Ginnosti organizace. Udrzbu a obnovu budovy vétsiho rozsahu zajistuje a hradi
Skola z investicniho fondu. V poslednich letech se jednalo napiiklad o vymeénu oken,
rekonstrukci socidlniho zafizeni a podlah.

V hodnocenych letech 2006, 2007 a 2008 Skola disponovala prostfedky ze statniho rozpoctu
na financovani pfimych nakladl na vzdélavani. Z téchto hradila platy zaméstnanct, odvody,
dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér a ostatni neinvesti¢ni vydaje. VySe téchto
finan¢nich prostfedk ma vzriistajici tendenci v poloZce platu a s tim souvisejicich odvodil.

Z prosttedkli na ostatni neinvesti¢ni vydaje Skola hradila materidlni vybaveni pro vyuku
(knihy, ucebni pomticky), ochranné pracovni pomicky, zdkonné pojisténi. Pfid¢l finanénich
prostiedkt ze SR je ovlivnén poctem zakl. Kapacita Skoly byla vyuzita ve sledovaném
obdobi v priméru na 60%. Stanovené limity na platy a OON byly dodrzeny.

Skola dale disponovala s finanénimi prostiedky z rozpoétu zfizovatele na provoz. Z téchto
zajiStovala financovani nezbytného chodu skoly (bézna udrzba, telekomunikacni a postovni
poplatky a dalsi sluzby spojené s provozem), vybaveni uceben a Skolni jidelny .

V roce 2008 Skola obdrzela ucelovou dotaci na Rozvojovy program ,,Nenarokové slozky platu
pro pedagogické pracovniky K¢ 14 000,-. Dotace byla pouzita jako motivacni slozka platu
pedagogickych pracovnikii diferencované podle miry ucasti na tvorb¢, inovaci nebo evaluaci
SVP. Dle piedlozenych materiali byly prostiedky SR &erpany v souladu s jejich uréenim.

V celkovych nékladech Skoly je financovani ze statniho rozpoctu zastoupeno v rozmezi 59 %
- 66 %. Celkové vydaje Skoly se ve sledovaném obdobi na jednotku vykonu pohybovaly
vrozpéti 72 — 67 tis. K¢, vydaje ze statniho rozpoctu na jednotku vykonu se pohybovaly
v rozpéti 41 — 46 tis. K¢.

Celkové ekonomické podminky Skoly umoziiuji napliovani platnych ucebnich dokumenti.



Hodnoceni $koly

Rovnost prileZitosti ke vzdélavani

O zéapisu déti byli dle vyjadreni feditelky rodi¢e informovani na vyvésce obce, mistnim
rozhlasem a na nasténce skoly. Do matefské Skoly byly déti pfijimany v pfijimacim fizeni na
zéaklad¢ zadosti zakonnych zastupct ditéte, kterd neobsahovala vSechny povinné udaje dle
spisového tadu. Vzhledem k tomu, Ze feditelka nevyhovéla vSem Zadateliim, byl z natizeni
zfizovatele na zacatku Skolniho roku (zati 2009) vyhlasen jest€ dopliujici zapis a od fijna
byla zfizena dal$i tfida pro déti s omezenou dochédzkou. Pfi rozhodovani o pfijeti
k ptedskolnimu vzdélavani nedodrzela teditelka Skoly pozadovanou pravni normu § 34
zakona 561/2004Sb. (potvrzeni o povinném ockovani). Z analyzy feditelkou vypracovanych
Kritérii pro prijeti deti k predskolnimu vzdeélavani je ziejmé, Ze jen Castecné respektovala
pozadavek Skolského zakona o pfednostnim pfijimani déti v poslednim roce pfed zahajenim
povinného vzdélavani. Skola vede $kolni matriku, ktera k datu inspekce obsahovala viechny
povinné udaje.

Analyzou dokumentace a hospitacemi byla potvrzena dobra troven zajisténi logopedické
péce. Pro déti se SVP (logopedicka tfida) byly vypracovany individualni vzdélavaci programy
(IVP) na zaklad¢ doporuceni specidlniho pedagogického centra (SPC) a byla jim zajiSténa 1
vénovana individualni pége. Pii vzdélavani v béznych tfidich s détmi pied PSD hospitace
prokdzaly nerespektovani individudlnich potieb déti a pouze ojedinélou diferenciaci ¢innosti.
Individualniho hodnoceni déti obsahuje doporuceni dal§iho pedagogického postupu pouze
v logopedické t¥idé. Pro déti s odkladem PSD nebyly v dobé inspekce vypracovany IVP na
zakladé doporuceni pedagogicko-psychologické poradny (PPP) a bé¢hem hospitaci nebylo
témto détem poskytovano diferencované vzdélavani odpovidajicimi metodami a formami.

Dle vyjadfeni feditelky Skola nabizi rodi¢im zprostfedkovatelskou poradenskou pomoc
v zaleZitostech tykajicich se vzdélavani déti a informuje rodice o moznostech odborné péce o
jejich déti, zprostiedkovava poradenstvi pro rodi¢e déti nastupujicich do ZS. Informace
rodi¢im podavéa na schiizkach rodi¢t i individudlné a na nasténkach. Skola détmi nepracuje
tak, jak uklada Skolska legislativa.

Vedeni Skoly
Vzdélavani déti ve Skole se uskutecniuje podle Skolniho vzdélavaciho programu pro

piredikolni vzdélavani (SVP PV), ktery vydala feditelka $koly v souladu s pozadavky
$kolského zakona na $kolni rok 2009/2010. SVP vsouladu s pozadavky Ramcového
vzdélavaciho programu pro predskolni vzdélavani (RVP PV) sice vychazi z vnéjsiho prostiedi
a realnych podminek a moZnosti Skoly, avSak neobsahuje vSechny pozadované okruhy
informaci dle zasad RVP PV. Informace v oblasti identifikaénich tdaji, podminek
vzdélavani, organizace vzdélavani, charakteristiky vzdélavaciho programu i vzdélavaciho
obsahu a evaluace byly netiplné, proto dle odborného posouzeni neni SVP $koly v souladu
sRVP PV. SVP PV je svém celku malo vypovidajicim dokumentem, ktery nepodava
konkrétni obraz o c¢innosti $koly. Tento program v dobé inspekce obsahoval ptilohy, které
neni nutné prezentovat vetrejnosti. Pozitivem byla kvalitn€ zpracovana ¢ast environmentalniho
programu i prace s talentovanymi détmi. V dobé& inspekce byl SVP zvefejnén na ptistupném
misté ve Skole.

Dlouhodoby plin rozvoje Skoly vychazi z analyzy podminek $koly. Stanoveny koncepéni
zamér rozvoje $koly je deklarovan v SVP a je zaméfen na oblast materialnich podminek.
Z dokumentace je ziejmé, Ze na rozvoji i vlastnim hodnoceni se podileji pedagogické rada a
dalsi pracovnici §koly. Cinnost $koly byla za uplynuly $kolni rok souhrnné zhodnocena
v dokumentu Viastni hodnoceni Skoly.



Reditelka $koly splituje viechny zakonné piedpoklady a pozadavky pro vykon funkce, kterou
zastavd 19 rokem na zéklad¢é jmenovani zfizovatelem. Svoji odbornost si rozsifila v ramci
dal§iho vzd€lavani i samostudiem. Pii vedeni pracovniki Skoly se feditelce zjevné dafilo
vytvaret pozitivni klima mezi zaméstnanci. Jasné¢ vymezila povinnosti a pravomoci vSech
pracovnikil matei'ské $koly ve vnitfnich dokumentech $koly a smérnicich. Pfedlozeny Skolni
fad byl zvefejnén na piistupném misté ve Skole a prokazatelné s nim byli sezndmeni rodice
déti 1 zaméstnanci matefské Skoly. Nekteré informace v dokumentaci Skoly byly doplnény
v pribéhu inspekce, vnitini dokumenty byly vytvofeny s cilem podpory realizace SVP.
Reditelka ziidila pedagogickou radu jako sviij poradni organ, piedlozené zapisy z jednani
vypovidaly o jeji ¢innosti. Informacni systém je dale zajisStovan predevsim dennim kontaktem
zaméstnanct. Kontrolni a hospitacni ¢innost feditelky vychazi z planu a zahrnuje vzdélavaci,
provozni i ekonomickou oblast, zpracované hospitacni zdznamy nestanovovaly v dobé
inspekce zavery pro dalsi rozvoj pedagogické prace.

Zavaznym nedostatkem v fizeni Skoly je organizace vzdélavani, predev§im rozdéleni déti do
ttid, které zplsobuje velmi nevyvédzZenou primérnou dochazku déti v jednotlivych ttidach.
Také rozvrzeni pifimé vzdélavaci prace pedagogli bylo dle dokumentace velmi neefektivni,
coz potvrdily 1 hospitace ve tfidach. Nevyhovujici bylo z hlediska potteb déti 1 vyuziti
pracovni doby pedagogi spojovanim vSech déti do jedné tfidy po dobu odpocinku a
odpolednich ¢innosti.

Ze srovnani zjiSténych nedostatkli v ¢innosti Skoly se zavéry predeslé inspekcni zpravy
z prosince 2004 — €.j. 03-1175/2004-11129 je zitejmé, Ze feditelka nepfijala naslednd opatieni
na zakladé zjisténi CSI a zjisténé nedostatky v ¢innosti $koly dlouhodobé pietrvavaji, coz je
vyraznym rizikem ve vedeni Skoly.

Piedpoklady pro fiadnou ¢innost Skoly

Analyzou dokumentace bylo potvrzeno, ze 8 pedagogickych pracovnikii Skoly je plné
kvalifikovano a vytvafi tak pfiznivé predpoklady pro napliiovani SVP. Hospitace vsak
prokdzaly nedostate¢né uplatiiovani novych poznatkli a trendd v ptfedskolnim vzdé&lavani
v pedagogické praci nékterymi ucitelkami. Dva z pedagogt byli za¢inajici. Odborné uvadéni
do praxe bylo kvalitné napliiovano u pani ucitelky v logopedické tiidé. Nekoncepéné a
nesystematicky bylo realizovdno uvadéni zacinajiciho ucitele vcetné jeho nevhodného
zatazeni do tfidy s feditelkou Skoly, které mu vzhledem k jejimu snizenému uvazku prace
s détmi neposkytovalo moZnost sledovat zéklady pedagogické praxe. Pfipravy zacinajicich
pedagogti nebyly inspekci predlozeny. Skola nemé zpracovan zptisob podpory za¢inajicim
pedagogickym pracovnikiim, coz bylo vyraznym rizikem pfi realizaci SVP PV.

Dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikii (DVPP) bylo realizovéano dle planu, v pfimétené
mife a na odpovidajici Grovni v rdmci nabizenych vzdélavacich akci ¢i formou samostudia,
které vSak nebylo v dokumentaci prokazano.

Pravidla k zaji$téni bezpecnosti a ochrany zdravi jsou stanovena ve vnitinich dokumentech
Skoly a je vnich obsaZena i prevence socidlné patologickych jevi. Z hospitaci i zapist
v tfidnich knihach vyplyva, Ze deti jsou prubézné poucovany o bezpeéném chovani pii
riznych ¢innostech v prostorach skoly i mimo ni. Kladny pfistup ve vychové déti ke zdravi
byl prokazan zatazovanim preventivniho cviceni déti. Dobrym piedpokladem je i prostorna
Skolni zahrada a jeji vybaveni, které je postupné obnovovano hernimi i sportovnimi prvky.
Sportovni vybaveni ve tfidach nebylo béhem hospitaci i pfes détmi projeveny zdjem vyuzito
(lezecka sténa). Prostiedi Skoly bylo Cisté a ucelné vybavené, détsky nabytek respektoval
antropometrické pozadavky. Preventivni strategie Skoly je zaméfena na omezeni rizik vzniku
Skolnich urazli a umoznuje pifedchdzet vzniku socialné patologickych jevii, zejména Sikany.



Hospitace prokazaly, ze individudlni stravovaci potfeby déti jsou respektovany pouze
castecné, organizace jim neumoziiovala moznost volby mnozstvi jidla (jednotné porce jidla u
obéda). Déti mély moznost si ptfidat druhého chodu, ovSem organizace ptidavani byla v dobé
inspekce velmi nevhodna (déti cekaly, az kuchatky postupné za¢nou obchézet ttidy). Déti
byly jen cCasteéné vedeny k osvojovani kulturnich navykti a sebeobsluze pfi stolovani —
nemély moznost jist piiborem. Po celou dobu provozu Skoly byl zajistén pitny rezim.
Intervaly mezi jidlem byly dodrzovany, doba pobytu venku byla béhem inspekce i pres
pfiznivé pocasi neimérné zkracena. V dobé inspekce nebyla zohlediiovana individudlni
potieba spanku s ohledem na v€kové zvlastnosti a biorytmus déti. Détem nebyl nabidnut a
umoznén klidovy program.

Prubéh vzdélavani

Vzdélavani déti bylo realizovano ve ctyfech tiidach, vybavené star§Sim i novym nabytkem.
Celkové usporadani interiéru tfid minimaln€ vyhovovalo soucasnym pozadavkiim na prostor
pii vzdélavani predskolnich déti - nabidka riznych koutkid aktivit, podnétnost. Ttidy byly
esteticky chudé, malo podnétné netradi¢ni ¢i riznorodou nabidkou aktivit. Vzhledem k poctu
déti byly pfiméfené vybaveny mnozstvim pomucek, které¢ ovSem zvlasté ve tidach se starSimi
détmi nebyly zaméfeny na rozvoj vSech vzdélavacich oblasti (napf. uplna absence détskych
knihoven). Hracky byly uloZeny v dosahu déti. Kvalitni bylo vybaveni pomickami pro
individudlni népravu logopedickych potizi a také vyuziti hudebnich nastroji u starSich déti
(klavir, housle, kytara).

Organizace c¢innosti Skoly i uspofadani Cinnosti bylo béhem inspekce nepromyslené.
Nevhodné rozdéleni déti do tfid zplsobovalo problémy — ve tiidé ,,Kuratek®, kde nebyly
v dob€ inspekce zadné déti. S tim souviselo nevhodné vyuziti prostorovych a personalnich
podminek tak, aby napoméhaly realizaci SVP. Denni #ad byl dostate¢né pruzny, umoziioval
reagovat na zmény a potieby déti, nebylo toho vSak vhodné vyuzito (cviceni venku v dobé
schazeni déti, zkraceni pobytu venku). V priibéhu sledovanych ¢innosti nemély déti vytvoreny
dostatecny prostor pro vlastni tvofivost. Pestrost nabidky ¢innosti, hracek a pomicek byla ve
tfid¢ starSich déti omezend a nerespektovala aktudlni téma. Hospitace prokézala, ze pouze ve
tfid¢ ,,Slunicka* (adaptacni) volily ucitelky metody proZzitkového a kooperativniho uceni hrou
a ¢innostmi. Ve tfidach se starS$imi détmi prevazovaly fizené Cinnosti, byly nedostatecné
uplathovany U€inné moderni pedagogické metody a pfistupy, formy vzdélavani
nepodporovaly skupinovou spolupraci, nepodnécovaly ke spontanni komunikaci,
nedostate¢nd byly respektovany individudlni potieby déti — predevsim déti s odkladem PSD.
Absence vnitini motivace déti omezovala jejich aktivni zapojovani do ¢innosti. Na dobré
urovni byla kvalita pedagogické prace ve tfide¢ ,,Slunicka®.

Podpora rozvoje osobnosti déti pedagogickymi pracovniky vykazovala v riznych ttidach
rozdilnou kvalitu. Ttidni vzdélavaci program (TVP) byl ve tfid¢ starSich déti formalni,
postradal zaméfeni na konkrétni skupinu déti, ¢innosti nebyly planovany a realizovany s
dostatecn¢ promySlenou navaznosti. Béhem hospitace nebyl plan dle TVP ve ,,sportovni*
tfid¢ vlbec respektovan. Moznosti pro individualni vzdélavaci piistup vytvarely ucitelky
v ,adaptacni® tfidé¢ a pii individudlni logopedické péci vcetné nabidky U¢innych metod a
forem prace. Béhem hospitaci nebyly dostate¢né vytvareny podminky a podnéty k rozvoji
pfedctenarské a predmatematické gramotnosti. Déti byly veelku pozitivné ovliviiovany
ptiznivym klimatem ve Skole.

Hodnoceni déti ucitelkou v pribéhu vzdélavani bylo ve sledovanych cinnostech malo
uplatiiovéano, takze nemotivovalo ke zlepSovani osobnich vysledkli. V mensi mite bylo patrné
vedeni déti k sebehodnoceni a sebereflexi. Déti byly ucitelkami hodnoceny v zdznamovych
arSich, které vypovidaly o dosazené urovni jednotlivych déti, méné vSak o jejich pokroku a



neobsahovaly opatfeni pfijimand ke zkvalitnéni vzdélavani. Z rozhovorit vyplynulo, Ze
pedagogické pracovnice maji o vSech détech i jejich rodinném zazemi piehled.

Béhem vzdélavani se jen CasteCné datfilo vytvaret podminky k rozvoji zakladd kli¢ovych
kompetenci dilezitych pro celoZivotni vzdélavani a napliiovat cile smétujici k rozvoji
osobnosti ditéte. Déti byly v pfiméfené mife vedeny k samostatnosti a sebeobsluze,
s odstranitelnymi riziky byly upevilovany jejich kulturné spolecenské navyky (nedostatky u
stolovani), mély prileZitost ke komunikaci mezi sebou i s dospélymi a moznost samy feSit
bézné situace — ty jim zamerné vytvareny. Pfiméfené byly rozvijeny kompetence k uceni, déti
ziskavaly informace od pedagogt, které obohacovaly jejich znalosti. Pfi hospitaci bylo ziejmé
zaméfeni na rozvoj pozornosti, slovni zasoby a paméti, ale i fyzické uvolnéni. Déti byly pti
fizenych ¢innostech pfiméfené pozorné a soustiedéné, n€které ucitelky minimalné reagovaly
na podnéty déti.

Skola nevyuziva rtizné styly vzdélavani, metody a formy prace k podpoie rozvoje osobnosti,
neaktivizuje projevy spolutcasti a aktivity déti v pribéhu vzdelavani. Déti nemaji moznosti
vybéru ze vzdélavaci nabidky, nemaji prostor k vyjadieni sebereflexe a sebehodnoceni.

Na podporu realizace SVP PV $kola rozviji spolupraci s partnery. V ramci jednotného
pusobeni na dité, Skola vytvarela dobré podminky pro spolupraci srodi¢i - pravidelné
informuje rodice déti o vysledcich jejich vzdélavani, pofadda spolecné akce pro rodice a déti
Dle vyjadieni teditelky byla dobrd spoluprace se zfizovatelem, ktery ptredevSim financné
zajisfoval postupné zkvalitiovani prostfedi a materialni vybaveni §koly. Skola se dle slov
feditelky podilela na kulturnim Zzivoté obce vystupovanim déti napi. v domove diichodcti a
vystavami tvorby déti. Realizace SVP byla také podporovana spolupraci se zakladni §kolou
(ZS) s cilem bezproblémového piechodu déti z MS do ZS. Spoluprace s PPP a SPC plni dany
gel, zejména v piipadé odkladi PSD a logopedické ttidy. Interakce $koly s okolim je dobrym
predpokladem pro napliiovani SVP.

Uspé&snost déti

Skola v ramci pocateéniho vzdélavani vytvaiela zéklady k dal§imu vzdélavani,
s odstranitelnymi riziky podporovala rozvoj déti a vytvarela klicové kompetence, nezbytné
pro jejich uplatnéni v dal§im zivoté. Déti projevovaly dostateéné kultivované chovéni i
ohleduplné vzajemné vztahy a samostatnost, mély pfimétené k vé€ku osvojené hygienické a
dle moZnosti i kulturné spolecenské navyky. Ve sledovanych ¢innostech bylo ziejmé osvojeni
dohodnutych pravidel, déti se bez problému zapojovaly do ¢innosti fizenych pedagogy a byly
dostatecn¢ aktivni v komunikaci mezi sebou is ucitelkou. Dé&ti prokazovaly védomosti a
dovednosti odpovidajici jejich veéku. Sledovana dosaZena uroven déti vcelku odpovidala, i

......

predpokladiim.

Celkové hodnoceni Skoly

o Cinnost §koly je v souladu s rozhodnutim o zaiazeni do rejstiiku $kol a Skolskych
zaiizeni — mateiskad Skola poskytuje predSkolni vzdélavani v souladu se zdasadami a
cily Skolského zdkona.

o Skola podporuje zdravy vyvoj déti, vypracovdvd preventivni strategii a zajiSt'uje
bezpecnost déti. Skola vyhodnocuje zdravotni a bezpecnostni rizika a p¥ijimd
opatieni k jejich minimalizaci.
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o Skola ucelné vyutivala zdroje prostiedky. Celkové ekonomické podminky skoly
vykazovaly standardni uiroverii pro realizaci Skolniho vzdélavaciho programu.

o Skola umoziiuje rovnost pFistupu ke vzdélavdni. Vzdéldavaci potieby jednotlivce skola
zohlediiuje ve specidalni tiidé, ale ve tiidach béZnych se vyskytuji odstranitelnd
rigika. ZavaiZnym rizikem byl postup rFeditelky pii piijimani déti k predSkolnimu
vzdélavani.

o Skola uskuteliiuje vzdélivini podle $kolniho vzdélivaciho programu, ktery Cdsteéné
odpovida poZadavkiim Skolského zakona a neni v souladu se zdasadami Ramcového
vzdélavaciho programu pro predskolni vzdélivini. SVP je zvefejnén na pristupném
misté.

o Skola pii své Cinnosti vykazuje rizika v organizaci vidélivini a p¥i uvddéni
zalinajiciho pedagogického pracovnika do praxe. Nepiijetim opatieni na zdkladé
hodnoceni CSI nedostatky v &innosti $koly dlouhodobé p¥etrvivaji, cof je vyraznym
rizikem ve vedeni Skoly.

o Skola rozviji osobnost ditéte na p¥ijatelné iirovni a vzdélavani déti v mateiské §kole
sméiuje k rozvoji zakladi klicovych kompetenci s odstranitelnymi riziky.

Seznam pisemnosti, o které se inspekéni zjisténi opira:

Ztizovaci listina piispévkové organizace usnesenim zastupitelstva ¢.169, ze dne 14. 10.
2002

Rozhodnuti ve véci zapisu zmény v udajich vedenych v rejstiiku skol ¢.j. 21616/2005, ze
dne 23. 9. 2005

Vypis z rejstiiku skol a Skolskych zatizeni ze dne 16. 1. 2008

Potvrzeni ve funkeci feditelky ¢.j. 27209/96-60, ze dne 29. 5. 1997

Kritéria pro pfijimani déti k predskolnimu vzdélavani pro Skolni rok 2009/2010, spisové
slozky z ptijimaciho fizeni v dubnu $kolniho roku 2008/2009 a zati 2009/2010

Skolni matrika — evidence déti

Individuélni zaznamy o détech, individudlni vzdélavaci programy pro déti se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami zpracované ucitelkami ve Skolnim roce 2009/2010

Skolni #ad platny pro $kolni rok 2009/2010

Zapisy zjednani pedagogické rady ve Skolnim roce 2008/2009, 2009/2010 k datu
inspekce

Zapisy z ttidnich schlizek rodict ve Skolnim roce 2008/2009, 2009/2010 k datu inspekce
Skolni vzd&lavaci program platny pro §kolni rok 2009/2010 k datu inspekce

Ttidni vzdélavaci programy platné ve skolnim roce 2009/2010 k datu inspekce
Organizac¢ni fad a schéma Skoly, ze dne 1. 9. 2009 platny k datu inspekce

Provozni fad ze dne 11. 10. 2005, platny k datu inspekce

Plan DVPP pro $kolni rok 2008/2009

Plan hospita¢ni ¢innosti - kriteria, na $kolni rok 2009/2010
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Plan kontrolni ¢innosti pro skolni rok 2008/2009
Zaznamy z hospitacni ¢innosti feditelky ve Skolnim roce 2008/2009

Osobni spisy pedagogickych pracovnic (doklady o vzdélani, osvédceni z DVPP 2004 —
2007, pracovni naplné pedagogickych pracovnic pro Skolni rok 2008/2009)

Organizace piimé vzdélavaci cinnosti pedagogickych pracovnic ve Skolnim roce
2008/2009

Struktura vlastniho hodnoceni skoly k datu inspekce

Vlastni hodnoceni $koly za $kolni rok 2000/2009

Prevence trazt déti pro Skolni rok 2009/2010

Kniha tirazli od roku 2003 k datu inspekce

Protokoly a zdznamy o provedenych kontrolach a inspekéni zpravy k datu inspekce

(:jtvrtletnvi vykaz o zaméstnancich a mzdovych prostfedcich v regiondlnim Skolstvi
Skol (MSMT) P1-04 za 1. — 4. ¢tvrtleti 2006, 2007, 2008

Vykaz o matetské skole S 1-01 podle stavu k 30. zati 2006, 2007, 2008
Vypis zkracené hlavni knihy za rok 2006, 2007, 2008

Plnéni rozpoctu hlavni ¢innosti PO za rok 2006, 2007, 2008

Cerpani dotace ze SR k 31. 12. 2006, 2007, 2008

Finan¢ni vypofadani dotaci ze statniho rozpoctu s vyjimkou dotaci poskytnutych na
projekty spolufinancované z rozpoctu Evropské unie za rok 2006, 2007, 2008.

Vykaz zisku a ztraty za rok 2006, 2007, 2008

Zavazné ukazatele rozpoctu neinvesticnich vydaji po zméné na rok 2006, 2007, 2008
Smérnice k finan¢ni kontrole platna od 1. 1. 2003 (kontrolni systém zaveden)
Vseobecny ucetni doklad mzdy €. 12 vystaven 4. 1. 2009

Vyuctovani dotace UZ

Dle § 174 odst. 13 zdakona ¢ 561/2004 Sb., o predSkolnim, zakladnim, stiednim,
vy$$Sim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zdkon) ve znéni pozdéjSich predpisi, miiZe
ieditel §koly/Skolského zaiizeni podat piipominky k obsahu inspekéni zpravy Ceské Skolni
inspekci do 14 dnii po jejim p¥evzeti na adresu Ceskd Skolni inspekce, Zlinsky inspektordt,
Zarami 88, 760 01 Zlin.

Inspekéni zpravu spolecné s pripominkami a stanoviskem Ceské $kolni inspekce
k jejich obsahu zasild Ceskd Skolni inspekce zFizovateli a $kolské radé. Inspekéni zpriva
véetné pripominek je veiejnd a je uloZena po dobu 10 let ve Skole nebo Skolském zarizeni,
jich# se tykd, a v pFislusném inspektordtu Ceské Skolni inspekce.

Ceskd $kolni inspekce v souladu s ustanovenim § 175 odst. 4 Skolského zikona ve
lhaté do 5-ti dnit od pievzeti inspekéni zpravy poZaduje zasldani ozndameni o piijeti opatieni
k odstranéni zjisténych nedostatkii. Zprdavu zaslete na vySe uvedenou adresu.

Ceskd $kolni inspekce v souladu s ustanovenim § 11 pism. f) zikona & 552/1991 Sb.
o statni kontrole, ve znéni poslednich piedpisi, ve lhiité do 30-ti dnii od pievzeti inspekcni
zprdvy poZaduje poddni pisemné zpravy o odstranéni Zjisténych nedostatkii. Zpravu zaslete
na vy$e uvedenou adresu.



SloZeni inspekéniho tymu:

(razitko)
Titul, jméno a prijmeni Podpis
Mgr. Dana Karmasinova Karmasinova Dana v.r.
PhDr. Eva Juraskova Eva Jurdaskova v.r.
Bc. Marie Grebenickova Grebenickova v.r.

Ve Zliné, dne 22. Fijna 2009

Podpis reditelky Skoly stvrzujici projednani a prevzeti inspekéni zpravy

V Kyvasicich, dne /3. /1. 2009

(razitko)

Titul, jméno a prijmeni Podpis

Mgr. Hana Soukupova, feditelka Soukupova v.r.
Skoly



Pripominky Skoly

Datum Text

Nebyly podany.
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