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Predmét inspek¢ni Cinnosti

Hodnoceni podminek, pribéhu a vysledki vzdélavani poskytovaného matefskou Skolou
podle 8 174 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 561/2004 Sh., o ptedskolnim, zikladnim, stfednim,
vysSim  odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zidkon), ve znéni pozdéjSich piedpist.
Zjstovani a hodnoceni podminek, prib&hu a vysledkii vzdelavani podle pfislusného
Skolniho vzdélavaciho programu; zjiStovani a hodnoceni napléni Skolniho vzdélavaciho
programu a jeho soulad s pravnimi piedpisy a s Ramcovym vzdélavacim programem
pro predskoni vzd€lavani podle § 174 odst. 2 pism. c) skolského zdkona.

Inspekéni Cinnost podle § 174 odst. 6 Skolského zikona.



Charakteristika

Skolska pravnickd osoba vykondva &innost matefské Skoly (dale ,Skola“ nebo ,MS%)
a skolni jidelny-vydejny. Skola poskytuje vzdélavani od 1. 9. 2015. Jeji kapacita (20 mist)
byla ke dni inspekéni ¢innosti zcela vyuzita. V jedné, vékové smiené tiidé poskytuje MS
vzdglavani i détem mlad$im ti let. Vzdélavani podle Skolniho vzdélavaciho programu
pro piedskolni vzd&lavani Cesta za poznanim (dale ,SVP PV*) je zaméfeno na viestranny,
harmonicky rozvoj osobnosti déti, podporu jejich zdravého Zzivotniho stylu a na jejich
pfipravu na vstup do zakladni $koly (dale ,ZS“). Vzd&lavani zajistuje celkem osm
pedagogickych pracovnic véetné feditelky SKoly.

Hodnoceni podminek vzdélavani ve vztahu ke vzdélavacimu programu

Reditelka $koly (dale ,feditelka®) je ve funkci od vzniku $koly. O znaénou &ast swych
kompetenci se déli s jednatelkou Skoly, kterd fe$i provozni a finanéni zileZitosti MS,
disponuje i nékterymi Fidicimi pravomocemi. Reditelka vypracovala realnou koncepci
rozvoje Skoly (vSestranny rozvoj osobnosti ditéte a podpora zdravého zptisobu zivota), avsak
v praxi je realizovana velmi omezené. Nejsou vytvofeny vhodné podminky pro realizaci
koncepénich zamérd. Rovnéz zvolené vzdélavaci strategie nejsou vhodné a nevedou
K naplovani zaméri Skoly.

Systém fizeni Skoly se zatim dotvafi. Pozitivnim znakem fizeni je wvstficny piistup
k zaméstnanctim $koly. V¥idici ¢innosti se vSak vyskytuji nedostatky, zejména v kontrolnim
systemu, které se negativné projevuji témeéf ve vSech oblastech vzdélavani, piedevs§im
v kvalitt¢ a organizaci vzdélavani, v malé mife poskytovani individudIni podpory,
v personalnich podminkiach i ve vysledcich vzdélavani (viz text nize). Reditelka
nedostatetné vyhodnocuje kvalitu vzdélavaciho procesu a neposkytuje pedagozkam
potiebnou zpétnou vazbu. Nepfijimani U¢innych opatieni ke zlepSeni stavu se negativné
projevuje V uplatiovani nespravnych didaktickych postupt (za¢inajici ucitelky nevyuzivaji
vhodnych metod aforem prace). Nedostatky v fidici praci feditelky se dale projevily
poruSenim pravni normy pii piijimani déti k predskolnimu vzdélavani (pfijeti dvou déti bez
stanoveného ockovani) a ve vedeni povinné dokumentace. SVP PV neni v souladu
s Rdmcovym vzdélavacim programem pro piedskoli vzdélavani (dale ,,RVP PV®) v ¢asti
Vzdélavaci obsah, ttidni kniha neobsahuje prikazné udaje o vzdélavani, zdznamy nejsou
vzdy konkrétni (viz Zavery).

Pedagogicka rada projednava dulezité dokumenty. Nepiijimd vSak u¢innd opatieni tykajici
se vzdélavani. Vnitini informacni systém umoziuje konstruktivni komunikaci, je zalozen
pievazné na kazdodennim osobnim jednani.

Personalni podminky vyzaduji zlepSeni. VétSina pedagogickych pracovnic nesplituje
predpoklad odborné kvalifikace. Pozadavek odbornosti spliiuje vysokoskolsky vzdélana
feditelka, ktera vSak v rozporu s pravni normou nevykonava piimou pedagogickou ¢mnnost,
a uGitelka s vysokoskolskym vzd&lanim v oboru specidlni pedagogiky (v MS dle rozvrhu
sluzeb plsobi pouze dva dny vtydnu dle aktualni dohody). Ctyfi uditely nemaji
pozadovanou kvalifikaci. U dvou pedagogickych pracovnic feditelka nedolozila doklad
0 nejvys$im dosazeném vzdélani.

Dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnika (dale jen ,,DVPP®) probihd v minimalnim
rozsahu. Z deklarovanych seminaia (v planu DVPP) byly K terminu inspek¢ni ¢innosti
realizovany pouze dva (hry s padakem, hra jako metoda). Reditelka se nezi¢astnila Zadné
vzdélavaci akce. Ze sledovaného pribehu vzdélavani vyplynula potieba dalstho vzdélavani
pedagozek ve vyuzivani vhodnych metod a forem vzdélavaci prace a didaktickych postupi.



Zac¢inajicim ucitelkam a pedagozkam s kratsi pedagogickou praxi (polovina pedagogického
sboru) neni poskytovano metodické wvedeni. V jejich vychovné vzdélavaci Einnosti Se
vyskytuji didaktické nedostatky (napf. nedaii se udrzet pozornost déti, nejsou vyuzivany
vhodné metody a formy préce, vedeni déti k samostatnosti pii rezimovych ¢innostech je
nedostatecné).

Rozvrzeni piimé pedagogické &innosti umoziiuje soucinnost pedagogického sboru. Cinnost
uCitelek je vSak malo koordinovand, coz se projevuje v nevhodné organizaci vychovné
vzdélavaciho procesu. Tento nedostatek snizuje moznost individualniho piistupu ke vSem
détem a respektovani jejich potieb (zejména nejmladSich déti).

Materialni podminky $koly umoziuji predskolni vzdélavani MS vyuziva dvé mistnosti,
které jsou dostacujici pro vykonavané cinnosti. V jedné mistnosti (s oddélenou kuchynskou
linkou) se déti stravuji. Skola ma k dispozici zakladni vybaveni udebnimi pomiickami
a hrackami. AvSak sohledem na vétsi pocet déti mladsich ti let nema MS dostatek
didaktickych pomticek a sportovniho vybaveni odpovidajici jejich veku. Vlastni zahradu
Skola nema, k pohybovym aktivitam vhodné vywziva telocvicnu, bazén zizovatele
i nepravidelné vychazky do okoli (hiisté, centrum mésta).

Finanéni prosttedky umoZiuji realizaci SVP PV. Skola hospodaii se zékladni dotaci
ze statniho rozpoctu, s finanénimi prostiedky ziskanymi za Gplatu za piedskolni vzdélavani.
Tato variabilita apocet dochdzejicich déti ovlivituje vysi vynosu, a tim celkové hospodaieni
skoly.

Skolni jidelna-vydejna poskytuje détem stravovani, tj. piesnidavku, obé&d a odpoledni
sva¢inu. Obéd je zajistén dodavatelem s vybérem ze dvou druhu jidel (jedno vegetarianské).
Dietni stravu mateiska $kola neposkytuje. Pfiprava stravy (uCitelky piipravuji piesnidavky
v MS), jeji vydej i stolovani nebyla po organizaéni strince dobie zvliadnuta.

Podminky vzdélavani ve vitahu ke vidélavacimu programu maji uroven vyZadujici
zlepSeni.

Hodnoceni pribéhu vzdélavani ve vztahu ke vzdélavacimu programu

Prubéh vzdélavani se vyznacoval vstiicnou atmosférou. Ucitelky komunikovaly s détmi
empatickym zptsobem. Z projevii déti bylo ziejmé, ze jim prostiedi poskytuje pocit bezpeci
a jistoty. Nekvalifikovanost pedagozek vSak méla na pribéh vzdélavani negativni dopad.
Nevhodné realizované metody a organizacni formy vzdélavani snizovaly efektivitu
vychovné vzdelavaci prace (n€které aktivity neodpovidaly veku déti, zejména déti mladSich
tii let). Individualni podpora jednotlivell byla uplatiiovana jen v malé mite.

Nabidka aktivit pii spontdnnich hrach uspokojovala potreby déti pouze Gaste¢né, jeji obsah
vétSinou nekorespondoval se zafazenym integrovanym blokem. Ucitelky déti motivovaly
k vybéru jedné az dvou spole¢nych cCinnosti, do kterych se zapojovaly spole¢né s nimi
(kresleni, stavba dfevéné Zeleznice). Pedagozky vSak nevedly déti ke spravnému Uchopu
pastelek ani k vytvoteni navyku spravného sezeni, byt’ sedaci nabytek je vhodné zvolen a ma
piislusnou velikost vzhledem K riznému vzristu déti. Dalsi nabidka ¢nnosti, z nichz mohly
déti samy wvolit, obsahovala pouze hry v kuchyiském koutku a konstruktivni stavebnice.
Jedna ucitelka se individualné vénovala détem pfi prohlizeni knih a opakovani fikanek.
Spontannim ¢innostem byl vénovan nadstandardné velky casovy prostor, avsak na ukor
fizenych Ginnosti. Organizace vzdélavani v nékterych piipadech omezovala realizaci SVP
PV. Rezim dne je natolik wvolny, Ze negativné ovliviiuje rozsah i pestrost motivované
didaktick¢ ¢mnosti. V nedostate¢ném rozsahu je realizovan pobyt déti venku.



Uroven provedeni fizenjch pohybowych aktivit byla velmi nizka. Ranni cvi¢eni neméla
pozadovanou strukturu, nebylo dbano na spravné provedeni zdravotné preventivnich cviki
a zafazeni faze relaxace. Pohybové aktivity nespliiovaly pozadavky na fyzickou zatéz, byly
malo dynamické. Vhodné byla zafazena pohybova hra druhy den inspekéni Einnosti, pficemz
cviceni bylo dopinéno jednoduchymi basnickami s pohybem.

Jednou realizovany komunikaéni kruh obsahoval piivitini déti, byla zopakovana jména
vSech pritomnych. Nasledn¢ procvicovany rozklad slova na slabiky vsak neodpovidal
schopnostem déti vzhledem k jejich veéku. Piilezitost verbaln¢ se vyjadfit dostaly déti pouze
jednou (odpovedi na jednu poloZzenou otdzku).

Rizenou ¢&innosti prvniho dne inspekéniho vstupu byl pro ¢ast déti kurz plavani. Vzdélavaci
nabidka pro ostatni déti ale odpovidala jejich potfebam jen &astecnd. Cetba pohadky nebyla
pro déti zazivna, pohadka byla pro vnimani nejmenSich déti svou formou ndrocnd, po Cetbé
nebyl dan dostate¢ny prostor pro sebevyjadieni a mozné vyvozovani zavért. Druhy den
inspekéniho vstupu nebyla zafazena 7idna fizena Cinnost, realizovan byl pobyt venku.

Pedagogické pusobeni ucitelek bylo metodicky a organizacné malo finkéni, coz se
negativné odrazilo iv nedostatecné efektivnim rezimovém uspofadani dennich Cinnosti. Déti
nebyly vedeny k sebehodnoceni nebo vzijemnému hodnoceni, které by jim umoznilo
zhodnotit a uvédomit si své uspéchy ¢i neuspéchy. Ucitelky ve veétsiné piipadti nepracovaly
se zasadami logopedické prevence. Déti ziskavaly Spatny jazykovy vzor tim, Ze pedagozky
opakovan¢ pouzivaly nespisovné vyrazy.

V pribé¢hu vzdélavani nebyl détem dan dostatek pfilezitosti pro rozvoj sebeobsluhy
(nemohly ovlivnit velikost své porce, strava byla servirovana ucitelkou). Ziejma byla také
neduslednost ve vedeni déti k dodrzovani pravidel pii stolovani (n€které déti po sobé nadobi
odnasely, jiné jej nechavaly na stolech a odchézely). Nedostate¢né byl podporovan irozvoj
hygienickych navykd (pfi myti rukou nebylo dbano na vyhrnovani rukavi, pouzivani mydla
apod.). Z reakci déti bylo ziejmé, ze spravné navyky stolovani ani hygienické navyky nejsou
upevnény (z dtivodu nejednozna¢ného nastaveni rezimovych momentl). Této problematice
se pedagozky v pribéhu inspekéni ¢innosti veénovaly pouze okrajove.

Krouzky podporujici pohybové aktivity déti (plavani, saunovani, télocvina) zatfazované
v dopolednich hodinach bezplatnd jako soutast SVP PV jsou pro déti piinosem Ostatni
zajmové krouzky (flétna, keramika), které probihaji i v odpolednich hodinach jsou rovnéz
soucasti SVP PV a bezplatné se jich mohou U¢astnit viechny déti.

Pribéh vzdélavani ve vitahu ke vzdélavacimu programu ma uroven vyZadujici zlepSeni.

Hodnoceni vysledki vzdélavani ve vztahu ke vzdélavacimu programu

Vysledky vzdélavani déti nejsou ve VeétSiné piipadt na pozadované trovni. V disledku
nevhodného vybéru metod a forem prace zacinajicich a nekvalifikovanych ucitelek nejsou
détem vytvaieny piilezitosti k objevovani a pozorovani, coZ se projevuje jejich nizkou
aktivitou, malym zajmem pfi vzdélavani. Déti nemaji upevnény hygienické a socialni
navyky, ani navyky spravného stolovani. Kompetence k uceni nejsou pozadované rozvijeny.
Komunikaéné chudé prostiedi, Spatny jazykovy vzor a malo piilezitosti k samostatnym
feGovym projevim omezuji rozvoj verbalnich dovednosti déti. Stanovend pravidla chovani
asouziti ve tfid¢ déti v mnoha piipadech nerespektovaly, jen v malé mife byly ucitelkami
systematicky vedeny K jejich dodrzovani.

Pedagogickd diagnostika neni vedena. Pedagozky nezaznamenavaji jednotlivé oblasti
individualniho vyvoje déti. Tim, Ze neni evidovan jejich aktudlni vyvojovy stav, nedochazi



K potfebné analyze, ani kK vytyCeni konkrétnich zamért pro dalsi plsobeni. Nedostate¢na
individualni podpora se nasledné projevuje v prubéhu a wvysledcich vzdélavani déti.
Potenciality déti nejsou systematicky rozvijeny v rozsahu jejich potieb. V nékterych
pifpadech nebyly optimalné¢ napliovany potieby zvlast¢ nejmladSich déti.

Vychovu ke zdravému Zivotnimu stylu déti podporuje pravidelny plavecky wycvik,
saunovani a navstévy tclocvicny v objektu, kde Skola sidli. Pobyt déti venku je vSak
zafazovan pouze jednou az dvakrat tydné (dle fadu dne ve $kolnim Fadu MS i dle ziznami
Vv tiidnich knihach), coz je v rozporu s pozadavky RVP PV. Pitny rezim je zaveden, avsak
déti nejsou systematicky vedeny k vytvafeni navyku pitného rezimu. Ve spolupraci
s externimi  subjekty jsou organizovany dalsi preventivni akce (napf. canisterapie).

K zajisténi bezpetnosti déti mimo areal MS pfispivd pouZivani reflexnich vest. Vchod
do skoly je zabezpeCen elektronickym zafizenim. V bezpeénostné-preventivni oblasti jsou
piinosné akce poradané Hasiéskym zachrannym sborem. Déti jsou pribézné upozoriovany
na bezpe¢né chovani.

Prioritni je pro Skolu spoluprdce se zakonnymi zastupci déti. Spociva v kazdodennim
kontaktu s nimi, v podileni se na aktivitich Skoly iV realizaci neformalnich Skolich aktivit
(pravidelnd setkéani s rodici, vano¢ni a velikono¢ni oslavy apod.). O prubéhu a vysledcich
vzdélavani svych déti jsou rodiCe informovani mnoha zpisoby (tfidni schiizky, internetové
stranky skoly a téid, e-mail, individualni konzultace s pedagogy apod.).

Oborné poradenské sluzby jsou zajistovany prostiednictvim pedagogicko-psychologické
poradny a klinického logopeda, ktery provadi dvakrat ro¢né odbornou depistaz.

Vysledky vzdélavani ve vitahu ke vzdélavacimu programu maji tirovernt vyZadujici zlepSeni.

Zavéry
Zasadni klady
e prFizniva atmosféra Skoly.
Zasadni nedostatky

o Feditelka pii rozhodnuti o prijeti k predskolnimu vzdélavani nerozhodovala
na podkladé toho, zda se dité podrobilo stanovenym pravidelnym ockovanim,
ma doklad, zda je proti nakaze imunni nebo se nemiie ockovini podrobit
pro trvalou kontraindikaci,

e SVP PV neni v souladu s RVP PV v &sti Vzdélavaci obsah (v integrovanych
blocich neni obsaZena vzdéldavaci nabidka a cile zahrnujici vSechny vzdéldavaci
oblasti),

e nedostatecna kontrolni a hodnotici ¢innost reditelky Skoly,
e nedostatecné metodické vedeni zacinajicich ucitelek,

o Jeditelka nevykondva piimou pedagogickou cinnost, ¢imZi poruSuje prdavni
normu,

e pedagogicka diagnostika neni vedena, nejsou vytycéovany zaméry pro dalsi
piisobeni,

e Stanovend organizace dne neposkytuje dostatek casu pro pobyt déti venku, co?
je vrozporu s RVP PV. Fyzickou kontrolou bylo zjisténo, %e ani v praxi neni
stanoveny Cas pro dopoledni pobyt venku napliiovdan. Pobyt venku je (dle zapisit



Vv tiidni knize) dlouhodobé realizovin pouze jednou aZ dvakrat tydné, co? neni
dostacujici,

u dvou pedagoZek je nekompletni persondlni dokumentace, ieditelka
nepiedloZila doklady o jejich nejvyssim dosaZeném vzdélani,

tiidni kniha neobsahuje pritkazné udaje o poskytovaném vzdéldvini a jeho
priubéhu, zaznamy nejsou vidy konkrétni (zaznamy z 11.a 19. 2., 18. 3., 26.
a29. 4., 17. a 26. 5. 2016) neni z nich ziejmé, které ¢innosti byly vykondvdiny
(ranni a odpoledni spontanni i Fizené aktivity, obsahova naplii pobytu déti
venku).

Slabé stranky

vysok& mira nekvalifikovanosti pedagogii,

vyuZivani nevhodnych metod a forem prace, omezeny prostor pro vyjadieni
déti,

déti nejsou vedeny k sebehodnocent,

déti nejsou vedeny k sebeobsluze v rozsahu svych schopnosti,

nedostatecné vybaveni didaktickymi pomiickami a hrackami vzhledem k poctu
déti mladsich tii let.

Nedostatky, které byly odstranény v priibéhu inspekcni innosti

ve Skolni matrice (evidencni listy déti) bylo u nékolika déti doplnéno misto
narozeni, datum zahdjeni vzdélavaini, rodné Cislo.

Navrhy na zlepSeni stavu

vytvorFit ucinné kontrolni mechanizmy s diirazem na pribéh vzdélavani,
zajistit odbornou kvalifikovanost pedagogického shoru,

realizovat pedagogickou diagnostiku tak, aby dokumentované informace
byly patiiéné vyhodnocoviny a dale Systematicky vyuZiviny jako zdméry
pro pedagogické piisobeni,

vyuZivat vhodné metody a formy prdace zaloZené na proZitkovém uceni
S hleddanim souvislosti, vyuZivat sebehodnoceni a vidjemné hodnoceni déti,

vyuzivat metodické postupy pro individualni podporu potencialit déti,

upravit denni reZim (pobyt déti venku) tak, aby zohledrioval poZadavek RVP PV
na dostatecné dlouhou dobu pobytu déti venku a respektoval biorytmus déti
piedSkolniho véku,

zajistit vpkondvani pirimé pedagogické Cinnosti ieditelky Skoly,

Vést dokumentaci Skoly (ti'idni knihu, Skolni matriku) v souladu s legislativnimi
poZadavky,

uplatiiovat sprdavny postup p¥i piijimdni déti,

realizovat DVPP tak, aby korespondovalo s potitebami $koly a pedagogickych
pracovnic,

zlepsit organizaci éinnosti spojenych s piipravou, vydejem jidla a stolovanim.



Pro ucely zvySeni dotaci podle § 5 zdkona €. 306/1999 Sb., o poskytovani dotaci soukromym
Skolam, predskolnim a Skolskym zafizenim, ve znéni pozdé€jSich predpist, je pravnicka
osoba vykonavajici ¢innost skoly celkové hodnocena jako podprimérna.

Ceska §Kkolni inspekce v souladu s § 175 odst. 1 §kolského zakona uklada feditelce §koly
ve lhiité do 90 dnii prijmout adekvatni opatieni k odstranéni nedostatki zjiSténych pri
inspekéni ¢innosti (vyjma prvniho a posledniho bodu uvedeného v ¢asti Zasadni
nedostatky) a ve stejné Ihité pisemné informovat Ceskou §kolni inspekci, jak byly
nedostatky odstranény a jaka byla pfijata opatieni.

Ve lhiité do 30 dnii piijmout adekvatni opatieni k prevenci nedostatki (pfijimani déti
k predSkolnimu vzdélavani po predloZeni potvrzeni lékafe o ofkovani, tfidni kniha)
ave stejné lhuté pisemné informovat Ceskou Skolni inspekci, jaka opatieni byla
prijata.

Zpravu zaSlete na adresu Ceskd Skolni inspekce, Praisky inspektordt, Arabskd 683,
160 66 Praha 6, pripadné prostiednictvim datové schranky (g7zais9) nebo na e-
podatelnu (csi.a@csicr.cz) s pripojenim elektronického podpisu.

Seznam dokladu a ostatnich materiali, o které se inspekéni zjiSténi opira

1. Rozhodnuti MHMP o zméné¢ v Udajich vedenych v rejstitku $kol a Skolskych zafizeni
ze dne 1. 9. 2015, ¢. j. S-MHMP 1394242/2014, s u¢innosti od 19. 3. 2015

Jmenovani do funkce feditelky Skoly ze dne 28. 8. 2015, s u¢innosti od 1. 9. 2015
Skolni ¥ad platny od 1.9.2015

4. Skolni vzdélavaci program pro predskolni vzd&livani Cesta za poznanim, platny
od 1. 9. 2015

5. Skolni matrika (evidenéni listy viech dét) vedeni ve $kolim roce 2015/2016
Kk terminu inspekéni ¢innosti

6. Tiidni kniha vedend ve $kolnim roce 2015/2016 k terminu inspekéni ¢innosti

7. Zaznamy z jednani pedagogické rady — vedené od Skolniho roku 2015/2016
Kk terminu inspekéni ¢innosti

8. Persondlni dokumentace pedagogickych pracovnic (véetné stanoveni piimé
pedagogické ¢innosti pedagogickych pracovnic a DVPP) vedena k terminu inspek éni
¢innosti

9. Kiritéria pro pijimani déti k predskolnimu vzdélavani platnd ve Skolnim roce
2015/2016 a 2016/2017

10. Tabulky dotace, financni vypotradani dotaci za rok 2015

11. Vykaz zisku a ztréty a tabulka nakladt a vinosi $PO k 31. 12. 2015



Pouceni

Podle § 174 odst. 10 $kolského zakona miize ieditel $koly podat pfipominky k obsahu
inspekéni zpravy Ceské Skolni inspekei, a to do 14 dnii po jejim prevzeti. Pripadné
pfipominky zaSlete na vySe uvedenou adresu, a to k rukdm feditele inspektoratu.

Inspekéni zpravu spole¢né s piipominkami a stanoviskem Ceské $kolni inspekce
k jejich obsahu zasili Ceska §kolni inspekce ziizovateli. Inspekéni zpriva véetnd

piipominek je verejna a je uloZena po dobu 10 let ve $kole nebo §kolském zafizeni, jichz
se tyka, a v mistné piislusném inspektoratu Ceské $kolni inspekce.

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

(razitko)
Mgr. Iveta Steiss Hunkova, Skolni inspektorka Iveta Steiss v. r.
Bc. Jitka Mladenovova, Skoli inspektorka Jitka Mladenovova v. r.
Ing. Ivana Cerna, kontrolni pracovnice Ivana Cerné v. r.

V Praze 3. 6. 2016

Datum a podpis feditele §koly potvrzujici projednani a prevzeti inspekéni zpravy

(razitko)

Mgr. Magdalena Silarova, feditelka $koly Magdalena Silarova v. r.

V Praze 24. 6. 2016



