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HODNOCENI KVALITY VZDELAVANI

1.

Vstupni charakteristika a obsah absolutoria vzhledem ke vzdélavaciho programu
Skoly a profilu absolventa

Absolutorium, jakoZto zavérecnou odbornou zkousku, konali zaci druhého roc¢niku
studijniho oboru Teologie (KKOV 61-41-N/007) se zaméfenim na misijni a teologickou
¢innost. Zkousky probihaly v terminu 26. a 27. ¢ervna 2000. Ucast zakli byla néasledujici:

Ro¢nik: Splnili podm. absolut. | Nesplnili podm. absolut. |Omluveni | Celkem Zaku

2. 11 2 0 13

Celkem 11 Zzakl splnilo podminky pro vykonani absolutoria (Usp&€$né ukonceni
posledniho roéniku studia piislusného studijniho oboru VOS) v prvém fadném terminu.
Absolutorium se skladalo: ze zkousky z anglického jazyku, obhajoby absolventské prace
a teoretické zkouSky z odbornych predmétii (Biblistika, Systematickd teologie, D¢&jiny
cirkve a Prakticka teologie). Stanoveni odbornych pfedmétli, z nichz se teoreticka
zkouska skladala, bylo schvaleno MSMT CR. Ovéfeni praktickych dovednosti nebylo
soucasti obhajoby absolventské prace.

Obsahova naplit absolutoria byla v souladu se vidélavacim programem vys$§i odborné

§koly, schvialenym MSMT CR i profilem absolventa vypracovanym na zikladé schvileného
ucebniho planu.

2.

* * K K ¥ *

*

Posouzeni znalosti a vykonu Zika

ZkouSka z anglického jazyku: probihala vyhradné v komunikaci tohoto studijniho jazyku.
Sestavala se z: ¢teni biblického textu v jazyce anglickém, dialogu na textové téma, dialogu na
téma z okruhu odborné zkousky a résumé absolventské prace. Zkouska se vyznacovala:

prokazanim dovednosti pochopit slySeny i ¢teny cizojazy¢ny text

dobrou orientaci v daném tématu a schopnosti hbité vybavovaci reakce véci souvisejicich
dovednosti pohotové reagovat na kladené otazky, odpovédi formulovat kultivované,
s umem rozvinout je i do spole¢ensky odlehéeného tonu

samostatny projev byl ptfirozeny, nenuceny s dobrou vyslovnosti

v rozhovoru se projevila velmi dobra slovni z&soba uZzivana v spravné gramatické struktute
kvalita rozhovoru se odvijela od velmi dobrych faktickych znalosti

schopnosti vyjadfit svilj nadzor a podepfit jej vhodnou argumentaci

naro¢nost examinatori motivovala i1 aktivovala studenty k prokazani kvalit aktivniho
zvladnuti ciziho jazyku

zaci prokazali aktivni zvladnuti jazyka na vy$si neZ sttedoskolské urovni

45% zaku slozilo zkousku v jazyce anglickém vyborné¢.

Zici prokdzali dovednost porozumét &tenému odbornému textu a schopnost na jeho

téma komunikovat na zakladé kvalitnich profesnich védomosti. Operuji dostateCnou slovni
zdasobou pro béZnou komunikaci. Vyjadiovani bylo piirozené, plynulé, bez obav a zdbran z
moiného uiiti negramatickych tvarii. CSI hodnoti vysledky zkousky z anglického jazyku
jako velmi dobré.

Absolventské prdce a jejich obhajoba: mspekce se sezndmila s polovinou téchto praci
a absolvovala obhajobu praci u vSech zaka. Jejich spole¢nymi charakteristickymi rysy bylo:
kvalitni prace se vyznaCovaly vyuzitim Sirokého spektra zdroji informaci (odborna
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literatura, dotaznikové anketa, odbornici z praxe a konzultace s nimi)

podrobna analyza ziskanych informaci

zvladnuti dané odborné problematiky ve vztahu k zvolenému tématu pii uplatnéni
vlastniho profesniho zaméfeni

prace jsou pojaty v Sirokém rozsahu. V logickém sledu postupuji od obecné polohy
problému, teoretickych informaci az po specifikaci a ¢lenéni uplatnéni v riznych
podminkach

obsahuji pomérné obsdhlou resersi k danému tématu, vlastni fesSeni na zékladé provedené
analyzy i ovétenych praktickych zkuSenosti

individudlni pfinos v zabyvani se problematikami, pro néZ neexistuje specifickd souhrnna
literatura a prace se tak stavaji shrnujicimi a v jistém pohledu i heuristickymi

bohata a kvalitni obrazova dokumentace vcetné schematickych ptehledu a tabulek
hodnoceni absolventskych praci oponentem se zamétuje na piistup absolventa k danému
problému, systém jeho feSeni, odbornou spravnost, hloubku a profesionalitu, moznost
praktického vyuziti a v neposledni fed¢ i formalni stranku prace

zavérem posudku je sumace specifickych dotazli, které by mél student pii obhajobé
zodpovedet

dotazy oponentil jsou smérovany k detailnimu objasnéni vyskytujicich se problému
vSechny absolventské prace mély velmi dobrou uroven i po strdnce formalni, diky
zpracovani s vyhradnym vyuzitim vypocetni techniky

obhajoba studentt je vécna, plynuld, avSak s nevyraznym vyuzitim vlastnich praktickych
zkuSenosti.

Absolventské prdce maji ve vice neZ polovicni vétSiné nadpriiomérnou vuroveri. Ndrocnost

Jjejich obhajoby byla ddana vysokymi profesnimi kvalitami Clenii zkuSebni komise. Patndcti
minutovy limit byl evidentné omezujici v moZnosti ovéieni hloubky a Sife problematiky
absolventskych praci. Hodnoceni obhajoby absolventskych praci CSI bylo s pievahou
pozitiv nad negativy.

* ¥ ¥ %

Teoretickd zkouska z odbornych predmeétii: Zaci v jejim prubéhu prezentovali:

kvalitni teoretické znalosti a schopnost jejich vyuZiti ve vlastni praxi

znalost novych sdé€lovacich, informacnich a vzdélavacich technik 1 jejich uplatnéni
v konkrétnich situacich

schopnost tfidit poznatky o dané tématice, specifikovat problém v ramci svych znalosti
a na zaklad¢ dostupnych informaci jej fesit

schopnost rozumét studijnim textim, orientovat se v nich a dovednost obstarat si
potiebné informace o danych tématech i z nestandardnich zdrojt

schopnost kriticky pfijimat sdélované poznatky a reagovat na n€ vlastnimi argumenty
solidni ptipravou spocivajici v prostudovani odborné literatury jdouci nad doporuceny ramec
uvazlivym, operativnim a spravnym reagovanim na dotazy examinatori

plynulym, jasn€é srozumitelnym prezentovanim svych védomosti, s plnym vyuzitim
spravné odborné terminologie

narocnosti zkuSebni komise v pozadovanych védomostech, zjevné pievysujicich urovei
sttedoSkolskych poznatkli a znalosti

negativem byl stanoveny patnactiminutovy Casovy limit pro jednoho zdka. Vzhledem
k tomu, Ze kazda otazka v sobé obsahovala okruhy ze vSech ¢tyf odbornych predméta
(uvedeny na strané 2.), nem¢li zaci prakticky pfilezitost prokazat své znalosti v plné §ifi i
hloubce ve vSech sledovanych tématech. Dochédzelo pfevazné na soustfedéni se jen na
nckteré z nich. Nebyla tedy pIn€ vyuzita alternativa uvedend v § 7 odst. 5 vyhlasky
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€. 265/1996 Sb., kterou se stanovuji podrobnosti o organizaci studia a jeho ukoncovani
ve vyssich odbornych skolach, kde je konstatovano: ,,Teoretickd zkouska z odbornych
pfedméta trva nejvyse 30 minut,...*

V teoretické zkouSce projevili Zdaci kvalitni védomosti v danych tematickych okruzich
a schopnost jejich operativniho uZiti. CSI hodnoti uroveri znalosti jako velmi dobrou.

3. Hodnoceni a klasifikace Zaki

Validita hodnoceni zakd uciteli se odvijela od méftitka posouzeni kvanta osvojenych si
znalosti a dovednosti, porozuméni jim v jejich kontinuité, i schopnosti operovat s nimi
a uplatiiovat je v praktickych situacich. Naro¢nost poZzadavkil vyucujicich byla umérna danému
oboru studia ajeho huméanni odpovédnosti. Hodnoceni bylo vécné a shodné u vsech
zkouSejicich. Rovnéz hodnoceni absolventskych praci vedoucim absolventské prace i jejiho
oponenta, byla konkrétni, odborn¢ fundovand, s jasnym vyznaCenim pozitiv i negativ
a doporucenim doplilujicich nameéta.

Klasifikace pti absolutoriu probihala v souladu s § 8 odst. (1) az (4) vyhlasky
€. 265/1996 Sb., kterou se stanovuji podrobnosti o organizaci studia a jeho ukoncovani ve
vysSich odbornych Skolach. Ve dny uskutecnéni inspekce se ke kondni absolutoria dostavili
vSichni zaci, zadny se neomlouval. Tfi ze Ctyf sledovanych zakia, ktefi skladali absolutorium,
ukoncili zkousku s celkovym prospéchem: prospél s vyznamenanim, jeden neprospél.

Celkovy vysledek zavéreéné zkousky - absolutoria

Rocnik | Pocet Z. | Vyznamenani | % |Prospélo| % [neprospélo| % | nepovoleno
2. 13 3 7. 27,3 7 63,6 1 9,1 2 7.

Dvéma zakim nebylo povoleno konat zévére¢nou zkousku z divodu nesplnéni
podminky tspésného ukonceni posledniho ro¢niku studia piislusného studijniho oboru vyssi
odborné skoly. Zkousku budou moci konat v odkladném terminu. Jedna zakyné neprospéla
v obhajob¢ absolventské prace. Ta vykona zkouSku v ndhradnim terminu.

Pozadavky examinatori byly naro¢né, av§ak imérné vzhledem k vysi odbornosti studia.
Hodnoceni probihalo aZz po skonceni celé¢ zkouSky. Bylo vécné argumentacni, v zadném
pfipadu nedoslo k rozhodnuti na zékladé hlasu ptedsedy zkuSebni komise. RovnéZ hodnoceni
oponentll absolventskych praci byla konkrétni, vécnd s adresnym oznacenim pozitivnich
aspektl a kritickym vyjadfenim k zjisténym nedostatklim. VSechny oponentury byly obohaceny
sumaci dopliiujicich otazek pro autora prace, k diskusi a objasnéni.

Zdci byli v den kondni inspekce hodnoceni objektivné pii vysoké ndrocnosti
zkousSejicich. Klasifikace byla v souladu s vySe uvedenymi legislativnimi piedpisy. CSI ji
hodnoti jako velmi dobrou.

4. Dodrzovani pravnich predpisi

Inspekce se zaméfila na sledovani, zda byly dodrZeny nésledujici legislativni normy, které

se bezprostiedné vztahuji ke konani absolutoria.

*  podminky pro vykonani absolutoria: § 27a odst. (5) zdkona ¢. 258/1996 Sb.,
o soustave zakladnich Skol, stfednich Skol a vysSich odbornych skol (Skolsky zakon)

*  obsahova ndpli absolutoria: § 27b odst. (1) zdkona ¢. 258/1996 Sb.

*  slozeni a ustanoveni zkusebni komise: § 27b odst. (2) zakona ¢. 258/1996 Sb.

*  stanoveni termind a vlastni konani absolutoria: § 7 vyhlasky ¢. 265/1996 Sb., kterou se
stanovuji podrobnosti o0 organizaci studia a jeho ukonCovani ve vyssich odbornych skolach
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*  klasifikace a hodnoceni pii absolutoriu: § 27b odst. (2) zdkona ¢. 258/1996 Sb. a § 8
vyhlasky ¢. 265/1996 Sb.

* vedeni dokumentace: absolventské prace, jejich posudky, jmenovaci dekrety
predsedy, mistopiedsedy a ¢lenti zkuSebni komise, protokoly o absolutoriu, vysvédceni o
absolutoriu, Diplom absolventa VOS, Rozhodnuti MSMT CR o skladbé teoretické
zkousky z odbornych predmétil, organizace celého pribéhu absolutoria.

V piipravé, organizaci a vlastnim pribéhu neshledala inspekce poruseni zadné z vySe
uvedenych pravnich norem. Rovnéz veskera kontrolovana dokumentace, s vyjimkou tiskopisu
Diplomu, byla shledana bez zdvad, fadn€¢ vyplnéna a verifikovana. Na Diplomu absolventa
vyssi odborné skoly, SEVT - 49 408 5 zr .99 je, dle minéni inspekce, chybné uveden § 27b
odst. 2 zékona €. 29/1984 Sb. Spravné oznaceni: § 27a odst. 2 zdkona €. 29/1984 Sb.

V' dodriovani obecné zdavaznych prdavnich piedpisi vitahujicich se ke kondni
absolutoria a uvedenych ve vyctu dokladii, o které se inspekéni zZjisténi opird, neshledala
CSI Zadné zavady zavinéné vedenim Skoly.

5. Hodnoceni podminek, v nichZ zavérecna zkouska absolutoria probihala

Absolutorium se konalo v kulturnim, duchovnim esteticky upraveném prostfedi mistni
modlitebny, kterd je oddélena od ostatnich ucebnich prostor. Bylo postardno i o individudlni
psychické potieby zkouSenych zakii a moznosti jejich relaxace. Pro zajiSténi organizacnich
zalezitosti byl ustanoven asistent organizace absolutoria. Garanty vysoké narocnosti vlastni
zkousky byli recenzenti. Organizacné bylo zajiSténo i umoznéni i€asti z fad vefejnosti. Vlastni
program kazdého dne byl zpracovdn do detailnich podrobnosti. ZkousSejici méli k dispozici
viechny potiebné materialy o Zacich, kteii dany den konali absolutorium. Ceské §kolni inspekci
vytvoftilo feditelstvi Skoly optimalni podminky pro vlastni inspekéni €innost ipro kontrolu a
ovéteni spravnosti vedeni dokumentace i samotného pribéhu dle vySe uvedenych pravnich
norem.

Organizaci kondni, vytvoieni podminek i viastni pritbéh absolutoria hodnoti CSI jako velmi dobre.

|[VYCET DOKLADU, O KTERE SE INSPEKCNI ZJISTEN{ OPIiRA

e Rozhodnuti o zafazeni do sit¢ Skol, pfedskolnich zafizeni a Skolskych zatfizeni ze dne:
9.11.1998, ¢j. 30 741/98-21

e Zfizovaci listina Vys$si odborné Skoly misijni a teologické ze dne 8. 7. 1996

e Ucebni plan s prehledem hodnoceni a klasifikace v jednotlivych pfedmétech schvaleny
MSMT CR, ¢j. 22 708/97-71

e personalni dokumentace zakd, kteifi konali zkousku absolutoria
e Kklasifikaéni tad $koly schvaleny MSMT CR dne 24. 9. 1997 pod ¢&j. 22 708/97-71

e vykazy o studijnich vysledcich zakl skladajicich absolutorium a piehled dosaZenych
studijnich vysledka

e jmenovani ¢lenil zkusebni komise
o veskeré materialy vztahujici se k organizaci absolutoria
e absolventské prace zakl skladajicich absolutorium

e okruhy témat pro zkouSku zodbornych pfedmétli, jazyka anglického a témata
absolventskych praci pro sk. r. 1999/2000.

¢ hodnoceni absolventskych praci vedoucim ucitelem i oponentem
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e vysvédceni o absolutoriu, Diplom absolventa Vyss§i odborné Skoly misijni a teologické
a protokol o absolutoriu studenti.

ZAVERY

e Obsahova naplii absolutoria byla v souladu se vzdélavacim programem vyssi odborné
§koly, schvilenym MSMT CR i profilem absolventa vypracovanym na zikladé schvileného
ucebniho planu.

o Absolventské prdace maji velmi dobrou uroven. Ndrocnost jejich obhajoby byla ddina
profesnimi kvalitami Clenit zkuSebni komise. Patndcti minutovy limit byl evidentné omezujici
v mozZnosti ovéieni hloubky a Siie problematiky absolventskych praci i zkousky z odbornych
predméti.

o V jazykové zkouSce prokazali dovednost porozumét ctenému odbornému textu
a schopnost na jeho téma komunikovat na zdkladé dobrych profesnich védomosti.
Vyjadiovani je prirozené, plynulé, bez obav a zdbran 7 moZného uZiti negramatickych
tvari. Privodnimi jevy byly zodpovédnda piiprava, kvalitni profesni védomost, i solidni
uroveri intelektudlnich dovednosti.

oV pFipravé, organizaci a vlastnim pritbéhu neshledala inspekce poruSeni Zdadné z vyse
uvedenych pravnich norem. Rovnéi veSkerd kontrolovand dokumentace, s vyjimkou
tiskopisu Diplomu, byla shleddna bez zdvad, iadné vyplnéna a verifikovana. Na Diplomu
absolventa vys$i odborné Skoly, SEVT - 49 408 5 z r.99 je, dle minéni inspekce, chybné
uveden § 27b odst. 2 zdkona ¢ 29/1984 Sb. Spravné oznaceni: § 27a odst. 2 zdakona C.
29/1984 Sb.

e  Organizace kondni, vytvoreni podminek i viastni priibéh absolutoria byly na velmi dobré
urovni, diistojné a bez nejmensich zavad.

Datum vyhotoveni inspek¢ni zpravy a sloZeni inspekéniho tymu

Razitko
Skolni inspektor: Titul, jméno a prijmeni Podpis
PaedDr. Vilibald Knob e,
V Nymburku dne: 4. ¢ervenec 2000
Datum a podpis Feditele Skoly stvrzujici prevzeti inspekéni zpravy
Datum prevzeti inspekéni zpravy: 7. Cervenec 2000
Razitko

Mgr. Milan Buban

Podpis feditele Skoly
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Pitedmétem inspekce bylo zhodnoceni Cinnosti §koly dle § 18 odst. 3, 4 zikona CNR
¢ 564/1990 Sb., o statni sprdavé a samospravé ve Skolstvi, ve znéni pozdéjsich predpisii.

Dle § 19 odst. 8 tého? zdakona miiZe reditel Skoly podat pFipominky k obsahu inspekcni
zpravy Ceské Skolni inspekci do 14 dnii po jejim obdrieni. Piipominky k obsahu inspekéni
zpravy jsou jeji soucldsti.

Hodnotici stupnice

Stupeii Sirsi slovni hodnoceni

Vynikajici Zcela mimoradny, prikladny

Velmi dobry Vyrazna prevaha pozitiv, drobné a formalni nedostatky, nadpriimérnd az spise nadprimérnd vrover
Dobry Negativa a pozitiva v rovnovdze, primérnd urover

Jesté vyhovujici Prevaha negativ, vyrazné nedostatky, citelné slaba mista

Nevyhovujici Zasadni nedostatky, které ohrozuji pribéh vychovné-vzdélavaciho procesu.

Plni, je v souladu Dodrzuje, Cerpa ucelné, efektivné

Neplni, neni v souladu Nedodrzuje, necerpa ucelné, efektivné

Dalsi adresati inspekéni zpravy

, Datum ptedani/odeslani | Podpis piijemce nebo ¢;.
Adresat . “ i . . &
inspek¢ni zpravy jednaciho protokolu CSI
Skolsky uiad Kolin, Kutnohorska 50, 280 02 23. Cervenec 2000 036 173/00-00001
Ztizovatel: Rada ApoStolské cirkve 23. ¢ervenec 2000 036 174/00-00001
Piipominky reditele Skoly
Datum Cj. jednaciho protokolu CSI | Text
/ / Piipominky k inspekéni zprave nebyly zaslany
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