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Inspekéni ¢innost byla zahdjena predlozenim povéteni k inspekéni ¢innosti.

Predmét inspek¢ni ¢innosti

Zjistovani a hodnoceni podminek, prib¢hu a vysledki vzdélavani podle § 174 odst. 2 pism.
b) zakona ¢. 561/2004 Sb., o piedskolnim, zakladnim, stfednim, vy$s§im odborném a jiném
vzdéelavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdé&jSich predpisti. Zjistovani a hodnoceni naplnéni
Skolniho vzdélavaciho programu podle § 174 odst. 2 pism. c¢) Skolského zakona.



Charakteristika

Pravnicka osoba Zakladni Skola a Matefska Skola Hradek (dale ,,subjekt™ nebo ,,Skola®)
vykonava €innost matefske skoly (dale ,,MS*), zakladni skoly (dale ,,ZS*), Skolni druZiny
(dale ,,SD*) a §kolni jidelny (dale ,,SJ*) na dvou adresach mésta Hradek.

K datu inspekéni ¢innosti vzdélavala MS ve &tyfech tiidach 72 déti. Z tohoto poétu
se zucastnovalo povinného piedskolniho vzdélavani 30 déti a ¢tyfi mély povoleny odklad
povinné $kolni dochazky. MS evidovala tii déti s odliSnym matetskym jazykem.

V piipravné tiidé na ZS bylo zapsano 11 déti, z toho jedno se specialnimi vzdélavacimi
potiebami (dale ,,SVP*), které bylo vzdélavano s podporou asistenta pedagoga (dale ,,AP*).

Vzdélavani v ZS v dobé inspekéni ¢innosti probihalo v 15 téidach s celkovym poétem
269 zaku. Z tohoto poctu bylo 56 se SVP, jeden diagnostikovany nadany zak a C&tyfi
s odliSnym matetskym jazykem.

V pribéhu inspekce bylo ve dvou oddélenich SD doloZeno 56 zapsanych ucastniki, zaki
1. a7z 5. roéniku ZS.

Skolni stravovani pro déti a zaky poskytuji dvé SJ. Nabizena je pestr, vyvazena strava
a pitny rezim. SJ nabizi zdkiim moznost zajisténi dopolednich svacin.

Hodnoceni podminek vzdélavani

Reditelka $koly (déle ,feditelka™) ptisobi ve funkci od roku 2020. Koncepce, se kterou
nastoupila do funkce, definuje stav, potieby a poslani skoly. Ve své praci se opird o detailni
znalost prostfedi a spolupréci se zastupkyni pro ZS, se kterou spoleéné fidi i SD. Pro vedeni
MS pienesla feditelka kompetence na zastupkyni pro predskolni vzdélavani.

Reditelka pfi fizeni vyuZzivd zejména systém pravidelnych mési¢nich porad a formu
tzv. ,,otevienych dvefi pro okamzitou a operativni komunikaci se zaméstnanci 1 Zaky.
Vedeni Skoly se snazi vytvaret vstticny a spolupracujici kolektiv s cilem podporovat zdravé
Skolni klima.

Piedskolni vzdélavani je realizovano podle $kolniho vzdélavaciho programu (dale ,,SVP*)
pro predskolni vzdélavani s ndzvem ,,Svét nekonéi za vratky*. Vychézi z podminek Skoly
a je prehlednym podkladem pro planovani ¢innosti. Zastupkyné feditelky pro MS podporuje
uplatnovani modernich metod a zplsobii vzdélavani. Predepsanou dokumentaci vede
systematicky a funk¢né€ v souladu s pravnimi pfedpisy. Nove je vyuzivana mobilni aplikace
Twigsee, ktera umoznuje kompletni spravu MS, dostupnou a v&asnou informovanost
a komunikaci srodi¢i. Pedagogové se planované vzdélavaji v oblasti predSkolniho
vzdélavani a ziskané poznatky jsou uplatiiovany v praxi. MS disponuje prostornymi t¥idami,
které jsou bohaté¢ vybaveny pomtckami, hrackami i rozmanitym vytvarnym materialem.
Ve vsech tfidach je dostatecné podnétné a estetické pracovni prostfedi. Ve spolupraci
se ziizovatelem a vedenim $koly byly modernizovany vnitini prostory MS a $kolni zahrada.

Vzdélavani v ZS je realizovano podle SVP pro zékladni vzdélavani. Program je zaméfen
na dlouhodoby rozvoj Skoly, inovaci pedagogického procesu S dirazem na demokratické
principy a respektovani zaka jako osobnosti, ale také na zapojeni skoly do vefejného zivota.
Kvalitu zékladniho vzdélavani sleduje a vyhodnocuje feditelka spolu se zastupkyni pro ZS
prostfednictvim hospitaci, pfedlozené hospitacni zaznamy neobsahuji zpé&tnou vazbu
a metodicka doporuceni pedagogiim ke zkvalitnéni jejich prace. Metodické organy se schazi
tiikrat do roka, maji spiSe formalni charakter. Nedochazi k systematickému sdileni
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informaci, tim je omezena hlubsi diskuse k aktudlni Grovni vzdélavaciho procesu ve skole
a ve vztahu k modernim trendim a prioritam $koly. Hlavni metodickad ¢innost a pienos
informaci mezi pedagogy probiha ve spole¢né sdilenych prostorach napt. v kabinetu prvniho
stupné a ve sborovné. Casto probihaji vzajemné néaslechy mezi pedagogy prevazné
vV humanitnich pfedmétech. Cilem je nejen kolegialni inspirace v oblasti metod a forem
vzd¢lavani, ale i pfenos informaci pii praci s tfidnimi kolektivy.

Dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikii zahrnuje programy pro cely pedagogicky sbor
s prevazujici formou on-line seminafii. Vychéazi zejména z profesniho zdjmu pedagogu.
Vedeni skoly se vzdélava v manaZerskych kompetencich.

Pedagogicky sbor prochéazi ptirozenou obménou. VétSina pedagogického sboru spliuje
predpoklad odborné kvalifikace pro pfimou pedagogickou &innost, kterou vykonavaji. Ctyii
pedagogové v dobé inspekéni Cinnosti nesplitovali odbornou kvalifikaci, potfebné vzdélani
si dopliovali studiem.

Sluzby Skolniho poradenského pracovisté zabezpecuji vychovnd poradkyné (dale ,,VP*)
a metodik prevence ve spolupraci s vedenim Skoly a externi specidlni pedagozkou. Pocetny
kolektiv AP tvofi vlastni metodickou skupinu, ktera je koordinovana zkuSenou AP.
V pravidelném rezimu projednava aktualni zalezitosti pii poskytovani podptirnych opatient,
sdili pracovni zkuSenosti 1 informace z dalSiho vzdélavani. Ucitelé a AP spolupracuji
a vzajemné si poskytuji zpétnou vazbu ke vzdélavani a vychové zaku.

SD poskytuje vzdélavani podle SVP pro zajmové vzdélavani, ktery navazuje na SVP
pro zakladni vzdélavani. Ve SD plsobi odborné kvalifikované vychovatelky. Provoz
je ¢lenén na ranni a odpoledni ¢ast. Reditelka ani jeji zastupkynd pribéh zajmového
vzdélavani dostatecné nekontroluji, nehospituji a neposkytuji zpétnou vazbu k praci
vychovatelek. Vychovatelky spolupracuji, spole¢né planuji a realizuji akce. SD navstévuji
také zaci se SVP, s jejichz potfebami nejsou vychovatelky prokazatelné seznameny. Tiidy
jsou vkusné upravené a dobfe materidlné¢ vybavené prostory pro vzdélavaci, vychovnou,
zdjmovou i odpoginkovou ¢&innost. Jedno oddéleni SD sidli ve vlastni uéebné a druhé
se stiida o prostory s ptipravnou tfidou. Ugastnici SD vyuZivaji pro venkovni aktivity §kolni
zahradu s hernimi prvky.

K zajiSténi ¢innosti Skoly jsou vyuZivany zejména financni prostfedky ze statniho rozpoctu
uréené na pfimé naklady na vzdélavani a piispévek od zfizovatele. Skola také hospodafi
s vlastnimi pfijmy a vynosy z doplitkové ¢innosti. K podpote vzdélavacich ¢innosti vyuziva
i dalSich finan¢nich zdrojt prosttednictvim evropskych fondd. V posledni dobé byly vyuzity
zejména k dalsimu vzdélavani pedagogickych pracovnikii a personalnimu zajisténi pozice
specidlniho pedagoga.

Areal ZS disponuje upravenou a funkéni $kolni zahradou s venkovni u¢ebnou a nové
opravenym viceucelovym hfistém. VSechny vnitini uc¢ebny jsou vybavené didaktickou
technikou a vysokou uroven maji odborné ucebny. Stav materialné technického vybaveni
skoly je dostate¢ny k napliiovani vystupti viech SVP pro zakladni vzdélavani.

Budovy jsou zabezpeceny proti neopravnénému vstupu cizich osob.

Hodnoceni pribéhu vzdélavani
Cile vzd&lavani ve sledovanych t¥idach MS vychazely z charakteristiky integrovaného bloku

a byly vhodn¢ namétové propojené. Planovani vzdélavani vSak nebylo provadéno vzdy
systematicky podle zjisténé individualni urovné déti v zdznamech v pedagogické
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diagnostice. Cinnosti byly vhodn& propojeny pohybem, déti aktivné vyuZivaly kvalitni
pomiicky, samostatn¢ hovotily na dané téma. Spontanni ranni aktivity nebyly dostate¢né
dlouhé vzhledem k potiebam déti a dilezitosti hry jako klicové soucasti denniho rezimu
v MS. Pii fizenych ¢innostech ve sledovaném vzdélavani bylo uéelné zafazovano prozitkové
uceni, stiidaly se efektivni vzdélavaci metody, coz ptispivalo k pozitivnimu vzdélavacimu
klimatu. Spravné byla uzita prace Sobrazky, vice bylo uzivano slovnich metod
a podporovany byly komunikaéni dovednosti, rozvoj slovni zasoby a spravné vyslovnosti.
Ucitelky se pii ¢innostech s détmi zamétfovaly na jejich motivaci a hodnoceni aktivit. Déti
maji také moznost priibézn¢ graficky ohodnotit sviij pokrok ve vedenych diagnostickych
zaznamech.

V piipravné tfidé byly vychovné vzdélavaci ¢innosti provadény podle individuélnich potieb
a schopnosti dané skupiny. Spontanni 1 fizené aktivity byly vzajemné provazané a efektivné
organizovangé, jejich uspotradani respektovalo biorytmus déti. Empaticky a partnersky
ptistup pedagogl pozitivné podporoval vzdélavani. Déti byly aktivni a schopné pracovat
samostatné nebo podle pokynii ucitelky a AP. Aktivity zaméfené naptiklad na tfidéni
pfedméti a préci s pfibéhem déti zaujaly svym obsahem i organizaci. Dostate¢ny prostor byl
dan pro pohyb i relaxaci.

Spoleénym znakem sledované vyuky na prvnim stupni ZS byla pozitivni pracovni atmosféra.
Prevladala frontalni vyuka, pro procviovani a upeviiovani uciva byla volena cCastéji
samostatnd prace zaku, sporadicky pak prace skupinova nebo ve dvojici. Vyucujici priibézné
poskytovali zakim zpétnou vazbu, V pribéhu samostatné prace uplatiiovali zejména
individualni p¥istup, v piipadé potieby poskytovali zaktim radu nebo pomoc. Casto vyuzivali
pro vyuku relaxa¢ni zoénu a snazili se vytvaret podnétné tvurci prostedi. Diferenciace uciva
smérem k nadanéj$im a rychlej$im zakim byla jen ojedinéla, vzdélavaci strategie byly
pro viechny stejné. Zakiim se SVP se vyucujici i AP vénovali pfiméfené a poskytovali jim
stanovenou podporu. V hospitovanych hodinach vyucujici zéky pribézné pozitivné
a motivacné€ hodnotili, dobfe pracovali s chybou a kontrolovali pisemné vystupy jejich
prace. Velmi dobfe pracovala se Zaky vyucujici pfi vyuce anglického jazyka. Volila pestré
formy prace, vhodné stfidala Cinnosti, Zaci nahlas cCetli text v cizim jazyce, zpivali
a upeviovali slovni zasobu. Digitalni technologie vyuZzivali vyucujici pouze k prezentaci
nového uciva, zaky byly vyuzivany sporadicky. V ¢asti sledované vyuky nebyli zaci
dostate¢né vedeni k upeviiovani navyku, dodrzovani zéasad vzajemné komunikace,
spravného sezeni pii psani i Cteni, tklidu lavice pted psanim €1 spravnému uchopu psaciho
nacini. Dale nebyli sméfovani k samostatnému vyhledavani informaci a podporovani
ve schopnostech tfidit informace z riznych zdroji. Na konci hodin vyucujici zpravidla
provedli z&vérecné shrnuti a zhodnoceni. Popisné vrstevnické hodnoceni ¢i vlastni
sebehodnoceni zaky neprobihalo, zpétna vazba probéhla neefektivné, jen domluvenym
symbolickym vyjadienim.

Sledovand vyuka na druhém stupni se ve zna¢né mife vyznacovala dile uvedenymi
spolecnymi znaky. Hodiny probihaly v pfiznivém a ukdznéném vzdélavacim ovzdusi, zéci
se bez obav obraceli na vyucujiciho a komunikovali. Vyucujici na zacatku hodin zpravidla
seznamili zaky s tématem a pribéhem hodiny, ojedinéle stanovovali cil hodiny tak, aby byl
pfinosem pro zaka a obsahoval znalostni, dovednostni i postojovou slozku. Ptevladajici
frontalni zplisob vyuky nepodporoval iniciativu kazdého zéka, a i pfes znacnou nazornost,
hlavné v ptirodovédnych pfedmétech, kvalita vyuky nedosahovala ofekavanych vysledki.
Zpétna vazba vyucujicich ve formé stru¢nych vyrokl k okamzitym vykontim zakt byla
vyuzitelna pro dalsi uceni, sebehodnoceni nebo vzajemné hodnoceni vétsinové chybélo.
V ojedin€lych piipadech byla Zakiim poskytovana okamzita zpétna vazba zejména
prubéznym hodnocenim s motiva¢nim charakterem.
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V hospitovanych hodinach matematiky bylo efektivné pracovano s chybou. Nekteti zaci byli
Vv prib¢hu hodin pasivni, snazili se plnit pozadavky pedagogt, ale do aktivni spoluprace
se nezapojovali. Vyucujici kladli diraz na upeviiovani znalosti, ale chybély badatelské,
inovativni prvky a moznost vyhledavani informaci. Zijem zakt zvySovalo obcasné
propojeni probiranych témat se situacemi bézného Zivota, které usnadnilo pochopeni
souvislosti mezi u¢enim a redlnym zivotem. Ptestoze nizké pocty zaki v jednotlivych tiidach
umoziuji vysokou miru individualizace vyuky a diferenciaci u¢iva, zadavané ukoly byly
pro vSechny zaky stejné. Prace byla koncipovana pouze jako dal$i procvicovani a zakim
tak nebylo umoznéno vyuzivat vlastni schopnosti v plné mife.

V hospitovanych hodinach chemie a fyziky, které probihaly formou laboratorni prace
a zakovskych pokusi, byl sdélen cil hodiny, pfipomenuta bezpe¢nostni pravidla, postup
prace i piedpoklad, ktery bude pokusy ovéfen. Vyucujici upozornili na mozné chyby a jak
jim ptfedchéazet. Prace ve skupinach podporovala kompetence komunikativni, socidlni
a pracovni. Samostatnymi c¢innostmi si Zaci prakticky ovéfovali teoretické poznatky
z pfedchozich hodin.

Vyuka ceského, anglického a némeckého jazyka a déjepisu byla promyslené planovéana
a organizacné velmi dobfe zvladnuta. Byla zalozena na produktivnich ¢innostech, v nichz
byla ¢asto uplatnéna zdkovska kooperace. Béhem hodin ¢eského jazyka si zaci opakovali
a upeviovali zékladni pojmy z mluvnice, trénovali slohovy utvar vypravovani a zaroven
rozvijeli svoji kreativitu. V anglickém a némeckém jazyce procvicovali nejen gramatické
ucivo, ale i fecové dovednosti, poslech s porozuménim a psani. V hodinach déjepisu skupiny
zakl prezentovaly charakteristiky totalitnich rezimti dvacatého stoleti, které si zpracovaly.
Zaci méli pro tuto aktivitu jasné rozdélené role a jejich vystupy odpovidaly zadanym
instrukcim. Interakce mezi uciteli a Zaky 1 mezi Zdky navzajem podporovala zakovské uceni.

V nizké mife byly vyuzivany dostupné digitalni prostfedky pro vizualni podporu, motivaci
¢1 poskytovani zpétné vazby. Diferencovand prace se zaky motivovanymi, rychleji
pracujicimi nebo s vysS§i Grovni osvojenych znalosti byla zaznamendna minimalné. Béhem
vzdelavani vyucujici zohlediiovali specidlni vzdélavaci potfeby Zzaki, koordinace ¢innosti
s AP piispivala k jejich naplnéni. Zakiim se SVP byly poskytnuty podptirné materialy, které
zjednodusily jejich ¢innost, a tim se mohli vice soustfedit na vlastni provedeni zadanych
ukold.

Bé&hem télesné vychovy byly realizovany sportovni aktivity v lesnim prostiedi, pfi nichz zaci
vyuzivali ptirodni materidly, které rozvijely pohybové dovednosti, koordinaci a silu.
Aktivita byla formou soutéZi, pii nichz nebyl kladen diiraz na vykon, ale na spolupraci.
Ptinosné bylo mezipfedmétové propojovani uciva. Zapojeni zaka v nékterych aktivitach
probihalo s delsi ¢asovou prodlevou.

Aktivity sledované ve SD vedly téastniky ke smysluplnému vyuzivani volného &asu.
V pribehu hospitovaného zajmového vzdélavani probihaly frontalni a individuélni ¢innosti,
ucastnici byli vhodné motivovani a Gc¢eln€ vedeni k osvojovani pohybovych, vytvarnych
arukod€lnych dovednosti. Vychovatelky vyuzivaly rozmanité spektrum vychovné
vzdélavacich strategii, z Easti nabizely zakiim vybér ukolti dle jejich preferenci. Zaci
respektovali nastavena pravidla, pfipravené aktivity pro né byly motivujici, pfiméfené
narocné, podnécujici ke spolupraci a vzajemné pomoci.

Hodnoceni vysledki vzdélavani
Od posledni provedené inspekce nastal v MS pozitivni posun v rozvoji jazykovych

schopnosti, komunikativnich dovednosti déti a také v uplatiiovani sebehodnoceni. Ucitelky
cilen¢ rozvijely slovni zdsobu, hrubou i jemnou motoriku. VétSina déti bez zabran
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a srozumiteln¢ komunikovala. Pfi Cinnostech dokézaly obvykle vyuzivat rozmanité
pomiicky a mély upevnény pracovni dovednosti. Pfi cviceni zvladaly koordinovat sviij
pohyb a orientovat se v prostoru tiidy. NejstarSi vékova skupina méla dobife upevnéné
rozmanité védomosti i pracovni navyky. Détem v poslednim roc¢niku piedskolniho
vzd&lavani je cilenym piistupem umoziiovan usp&sny piechod do ZS. MS podporuje
predCtenaiskou gramotnost, aktivné spolupracuje s Méstskou knihovnou Hradek, déti ma;ji
moznost s knihami pracovat a ptjcovat si je i v MS. Prehledna pedagogicka diagnostika
mapujici pokrok déti je doplnéna portfoliem détskych praci a pracovnich listd. Udaje
0 vyvoji a posunu déti jsou vedeny v zdznamovém archu.

Déti v ptipravné tfidé pii sledovaném vzdélavani prokazovaly rozmanité znalosti napiiklad
Vv oblasti predmatematickych ptedstav, orientace v ¢ase nebo poznatki o ptirode. Zvladaly
udrzet pozornost, soustfedit se na ¢innost, dokazaly spolupracovat. Socialni a komunikac¢ni
dovednosti vyuzivaly pfi spolecnych aktivitich. Diagnostika déti je vedena v zdznamovém
archu tak, aby prokazovala jejich posun a postupné ziskavani kompetenci potiebnych
pro jejich vstup do dal§iho stupné vzdélavani. Hodnoceni je realizovano slovné i pisemné
a je srozumitelné détem i rodi¢tim. Spoluprace mezi MS, ZS a piipravnou tiidou je funkéni.

Znamky jsou vkladany do systému Bakalafi. Nasledné jsou projednavany pedagogickou
radou. Identifikované vykyvy v u€eni a chovani jsou bezprostfedné feSeny s rodici, tfidnim
ucitelem a Skolnim poradenskym pracovistém. Interni evaluace vysledkd vzdélavani
je v kompetenci jednotlivych uditel, neni systémové nastavena. Dostate¢na pozornost
nebyla vénovana primérnym az podprimérnym vysledkim externiho testovani zakt
5. a 7. ro¢niku, nebyla pfijata Zddnd opatieni.

Zaci jsou motivovani i formou pochval, které jsou udélovany za reprezentaci $koly
v naukovych, védomostnich i sportovnich soutéZich. Vyraznym potencidlem ZS jsou nizké
pocty zakl ve tfidach, tim je vytvotfen prostor pro diferenciaci, Zakovské hodnoceni a riizné
metody a formy vyuky. Tato vyhoda nebyla ve vétsiné pfipadii vyuZita.

Péte o zaky se specidlnimi vzdélavacimi potiebami je systémové nastavena. Uzka
spolupréce ¢lent skolniho poradenského pracovisté s uciteli stejn€ jako koordinace ¢innosti
mezi uciteli a AP pfispiva k efektivnimu napliovani vzdélavacich potieb zakt. Poradenska
a konzultacni pomoc je poskytovana zakiim a jejich rodi¢tim, odborna a metodicka podpora
pedagogtim. Ucitelé identifikuji jedince ohrozené Skolni neuspéSnosti, navazuji tizkou
spolupraci s jejich rodi€i, nabizeji konzultace a realizuji douCovani.

VP s uciteli podrobn¢ konzultuje a vyhodnocuje podporu zaki se specialnimi vzdélavacimi
potfebami. Zajistuje téz kariérové poradenstvi. Cinnost metodika prevence smétuje
k predchazeni a eliminaci rizikového chovani zaka a rizikovych jevil ve skole. Sestavuje
a koordinuje minimalni preventivni program pro dany Skolni rok avyhodnocuje jeho
napliiovani. Preddva potfebné informace k preventivni ¢innosti pedagogim a metodicky
je vede. Uzce spolupracuje s VP, skolni specidlni pedagozkou a externimi partnery.
Vyznamna role specidlni pedagozky ve Skole je v metodologii pro ucitele, terapeutické
pomoci zakiim, sociometrii, screeningu a komunikaci s dalSimi subjekty. Prvni stupen
je zapojen do programu Ttida plna pohody. Kazdy zak prvni tfidy ma svého pruvodce, zaka
9. ro¢niku, ktery mu je oporou v zagatcich na ZS. Vyznamnou souéasti prevence jsou
flexibilni tfidnické hodiny a adaptacni kurz pro 6. rocnik, ktery je hrazen z projektovych
prostiedkd krajského ufadu. Zaci a pedagogové kladné hodnotili preventivni program
Vzpoura uraziim, ktery byl veden lidmi pohybujicimi se na voziku.

Skola svoji €innost prezentuje na webovych strankach. V pribéhu roku se Zaci ucastni fady
akci, které rozviji jejich obCanské a socidlni kompetence. Zapojuji se do Sirokého spektra
soutézi sportovnich a ze vSeobecné vzdélavacich predméti. Uspéchy maji na trovni
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okresnich kol. Velky diraz je kladen na zapojeni vefejnosti do akci pofadanych skolou. Jako
prestizni jsou hodnoceny napt. Den rodin, Skolni ples a Diskotéka.

Vysledky zdjmového vzdélavani odpovidaji ocekdvanym vysledkim podle Skolniho
vzdélavaciho programu SD. Vychovatelky spoleéné kontroluji napliiovani tematickych
planti a SVP SD. pro zajmové vzdélavani

Skola podporuje sounaleZitost s obci a regionem, v némz sidli. Na dobré trovni je spoluprace
se zfizovatelem, ktery o Skolu jevi zdjem a pfijima opatieni pro zlepSeni predev§im
materidlnich podminek Skoly. Kvalitné nastavend spoluprace je i1 s Pedagogicko-
psychologickou poradnou Rokycany, Policii CR, mistnimi organizacemi (napf. knihovna,
télovychovna jednota) a spolky (napi. véelafi, myslivci) aj.

Zavéry
Vyvoj Skoly
— Od posledni inspek¢éni ¢innosti doslo k vyméné vedeni $koly.

— Ve spolupraci se ziizovatelem doslo ke zkvalitnéni materialné-technickych podminek.
Vznikla roboticka ucebna, probéhla celkova rekonstrukce venkovniho multifunkéniho
htisté a zahradniho domku a byly potizeny herni prvky na zahradu matetské skoly.

— Byly zavedeny elektronické vstupy do $kol, kamerovy systém a celodenni fyzicky dohled
u hlavniho vchodu.

— Od minulé¢ inspek¢ni €innosti v zdkladni Skole doslo k nartistu poc¢tu zaka. Podstatny vliv
na toto navyseni mélo otevieni piipravné tiidy v roce 2021. Dale se vyrazné zvysil pocet
zakll se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Tomu vyvoji odpovidd nariist poctu
pedagogt a asistentii pedagoga.

Silné stranky

Matetska skola

— Systém pedagogického vedeni a vyuzivani hospitacni ¢innosti zastupkyné pro matetskou
Skolu sméfuje k postupnému zlepSovani piedSkolniho vzdélavani. (2.1)

— Kuvalitni vysledky predSkolniho vzdélavani 1 komunikace s ptipravnou tfidou podporuji
zdarny prechod déti do dalsiho stupné vzdélavani. (5.2)

Zakladni Skola

— Ucitelé a asistenti pedagoga aktivné spolupracuji a vzajemné si poskytuji zpétnou vazbu
ke vzdelavani a vychové zaki. (3.3)

Ciselné oznadeni odkazuje na kod kritéria v piislu§né modifikaci. Znéni kritéria je dostupné
na adrese: kriteria.csicr.cz

Slabé stranky (oblasti ke zlepSeni)
Matetska Skola

— Prostor pro spontanni ranni aktivity nebyl vzdy ¢asové dostacujici pro efektivni vyuziti
hry jako zakladniho prostiedku rozvoje predskolnich déti. (4.1)

— Uzivané podklady z diagnostiky déti pro diferenciaci a individualizaci pfedSkolniho
vzdé¢lavani nebyly vzdy pIné a efektivné aplikovany. (4.3)

719


https://kriteria.csicr.cz/

Zékladni Skola

— Vedeni skoly monitoruje vzdélavaci procesy, ale neposkytuje pisemnd doporuceni ke
zkvalitnéni vyuky. (2.1)

— Ve sledovanych hodinach pievazovala frontdlni vyuka s dominantni roli ucitele.
Minimalné byly zastoupeny prvky badéani a vyhledavani informaci z riznych zdroji. (4.2)

— Diferencovany pfistup, predevS§im k motivovanym zakiim, nebyl v dostatecné miie
uplatiiovan. (4.3)

— Neni nastavena systémova evaluace v oblasti vysledkt vzdélavani. (5.1)

Ciselné oznadeni odkazuje na kod kritéria v piislu§né modifikaci. Znéni kritéria je dostupné
na adrese: kriteria.csicr.cz

Doporuceni pro zlepSeni ¢innosti Skoly
Mateiska skola

— Nastavit denni rezim matetské Skoly tak, aby déti mély dostatek Casu na spontdnni
aktivity a adekvatni prostor pro volnou hru.

— Vyuzivat systematicky informace z pedagogické diagnostiky k diferenciaci
a individualizaci vzdélavani déti v matetské skole.

Zakladni Skola

— Planovan¢ provadét kontrolni a hospitaéni cinnost, poskytovat zpétnou vazbu
a metodickou podporu vyuéujicim. V navazujicich vstupech do vyuky ovétovat kvalitu
piijatych opatfeni ke zlepSeni.

— Zamgéfit se na dalsi vzdelavani pedagogickych pracovniki, které podpofi kvalitu vyuky
zamétenou na diferenciaci uciva, na vétsi interaktivitu a praci s riznymi informacénimi
zdroji, vyrazngj$i vyuzivani digitalnich technologii a uplatiovani prvki formativniho
hodnoceni, sebehodnoceni i1 vzajemného hodnoceni zaki.

— Zamgfit ¢innost metodického sdruzeni na pomoc neaprobovanym vyucujicim v oblasti
terminologie pfi vyuce matematiky.

— Najit spolupracujici vzdélavaci subjekty ke sdileni zkusenosti.

Stanoveni lhuty

Ceska $kolni inspekce v souladu s § 175 odst. 1 §kolského zikona uklada feditelce §koly
ve lhiité do 30 dni od marného uplynuti lhiity pro podani pripominek k obsahu
inspek¢ni zpravy, resp. od doruceni stanoviska k pripominkam, prijmout opatieni
K odstranéni nedostatki zjiSténych inspekéni cinnosti. Tyto nedostatky jsou
formulovany v ¢asti slabé stranky (oblasti ke zlepSeni). Ve stejné lhité pisemné
informujte Ceskou $kolni inspekci, jaka byla pfijata opatieni, a to prostiednictvim
datové schranky (g7zais9).
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Seznam dokladii, 0 které se inspekéni zjiSténi opiraji

1.  Jmenovéani feditelky piispévkové organizace Zakladni a Matetské Skoly Hradek,
okres Rokycany s u¢innosti od 1. ledna 2020

2. Osveédceni o vydani kvalifika¢niho studia pro feditele skol a Skolskych zafizeni, vydal
NIDV dne 15. 10. 2019

3. Souhlas se zfizenim pfipravné tfidy pro Skolni rok 2024/2025 ze dne 19. 7. 2024,
vydal KU Plzenského kraje

4.  Dalsi dokumentace Skoly vedena dle § 28 odst. 1 skolského zakona vztahujici se
ke kontrolovanému obdobi

Pouceni

Podle § 174 odst. 11 Skolského ziakona miize Feditelka $koly podat pFipominky
k obsahu inspekéni zpravy Ceské $kolni inspekei, a to do 14 dnii po jejim prevzeti.
Piipadné piipominky zaslete prostiednictvim datové schranky (g7zais9), a to k rukam
feditele inspektoratu.

Inspekéni zpravu spoleéné s piipominkami a stanoviskem Ceské 3kolni inspekce
k jejich obsahu zasila Ceska 3kolni inspekce ziizovateli a $kolské radé. Inspekéni
zprava v€etné pripominek je vefejna a je uloZena po dobu 10 let ve §kole nebo Skolském
zakFizeni, jichZ se tykd, a v mistné prislusném inspektoratu Ceské $kolni inspekce.
Zaroveii je inspekéni zprava zveiejnéna na webovych strankich Ceské §kolni inspekce
a v informaénim systému InspIS PORTAL.

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Mgr. Marie Svejkovska, Skolni inspektorka, vedouci inspekéniho tymu
Ing. Monika Zelena, kontrolni pracovnice

Mgr. Iveta Némeckova, Skolni inspektorka

Mgr. Miroslava VIckova, Skolni inspektorka

Mgr. Alena Wirthov4, Skolni inspektorka

Mgr. Roman Krej¢i, skolni inspektor

5. 11. 2024
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Pripominky k inspekéni zpravé &j. CSIP-1158/24-P

K jednotlivym formulacim v textu, s jejichz znénim nesouhlasim, uvadim nasledujici:

Pfedmét inspekcni ¢innosti
str. 1

s ... ZJiStOVani a hodnoceni napliiovani skolniho vzdélavactho programu...

Skola predlozila ke kontrole skolni vzd§lavaci programy MS, ZS a $D.

Hodnoceni podminek vzdélavani

str. 2

. Kvalitu zdkladniho vzdélavani sleduje a vyhodnocuje feditelka spolu se zdstupkyni pro ZS
prostiednictvim hospitaci, predloZené hospitacni zdznamy neobsahuji zpétnou vazbu
a metodicka  doporuceni pedagogium ke zkvalitnéni jejich prdace. Nedochdzi
k systematickému sdileni informaci, tim je omezena hlubsi diskuse k aktudlni vrovni
vzdéldvaciho procesu ve Skole a ve vztahu k modernim trendim a prioritim skoly.

str. 3

»Reditelka ani jeji zdstupkyné pritbéh zdjmového vzdélavini dostatecné nekontroluji,
nehospituji a neposkytuji zpétnou vazbu k prici vychovatelek.

Inspekénimu tymu byly doloZeny zapisy z hospitaci zastupkyné a feditelky $koly. S ugiteli
je veden pohospitaéni rozhovor, kdy se mohou vyjadfit k vysledkim hospitace.
O hospitacich vedeni $koly spole¢né diskutuje a stanovuje si dalsi postupy sledovani &i
nasledné navsitévy v hodinach. Dale provadime krat$i navstévy ve vyuce i ve $kolni
druzin€, o nichZ nevedeme zapisy. Pokud by se jednalo o hospitaci u za¢inajiciho nebo
problémového ucitele, vzdy bude v zapise doporuceni ke zlep$eni. Tuto skute¢nost jsme
inspekénimu tymu sdélili.

., Metodické orgdany se schazi tFikrat do roka, maji spise formdlni charakter .

Pfi zavéretném hodnoceni inspekéni €innosti za piitomnosti starostky mésta a zastupce
teditele Plzeiiského inspektoratu CSI zaznéla &innost metodickych organii jako silna
stranka Skoly s tim, Ze naplni nejsou jen organizaéni zaleZitosti, ale také vyuka ziki se
SVP, vyhodnocovani vzdélavacich vysledki Zakd, metodické vedeni ugitelli, seznamovani
s riznymi metodami prace, nabizeni napad do vyuky, odkazy na spole¢né interni GloZisté
apod.

,»Sluzby Skolniho poradenského pracovisté zabezpecuji vychovna poradkyné (dale ,, VP*“)
a metodik prevence ve spolupraci s vedenim skoly a externi specialni pedagoZkou.

Nejedna se o externi, ale Skolni specidlni pedagozku, jak je také uvedeno na jiném mist&
v inspekéni zprave (s. 6).

8D navstévuji také Zdci se SVP, s jejich? potiebami nejsou vychovatelky prokazatelné
sezndmeny.

Vychovatelky SD byly prokazatelné seznameny se SVP #akt navi§tévujicich SD, coz
stvrdily podpisem dne 26. 9. 2024.



Hodnoceni pribéhu vzdélavani

str. 4
Vyuka na prvnim stupni

,»Popisné vrstevnické hodnoceni &i viastni sebehodnoceni Zdky neprobihalo, zpétné vazba
probéhla neefektivné, jen domluvenym symbolickym vyjadienim. “

Domnivame se, Ze formativni hodnoceni tohoto typu je pravé na prvnim stupni vysoce
efektivni.

Vyuka na druhém stupni
»» .kvalita vyuky nedosahovala ocekavanych vysledki.

Toto tvrzeni neni v souladu s prib&Zznym hodnocenim vyuky, které mi poskytli jednotlivi
inspektofi po hospitacich.

str. 5

.V hodindch déjepisu skupiny Zdkii prezentovali charakteristiky totalitnich reZimi
dvacatého stoleti, které si zpracovali.

Pfed zvefejnénim inspekéni zpravy prosim o opravu pravopisnych chyb.

., V nizké mire byly vyuzivany dostupné digitilni prostiedky pro vizudlni podporu, motivaci
¢i poskytovani zpétné vazby. “

Jak jsem uvedla v ramci zavére¢ného hodnoceni, rozbory hodin probihaly v asové tisni,
napf. o pfestavkach mezi hodinami a ucitelé neméli moZnost obhajit vyuziti jednotlivych
metod a forem price v konkrétni hoding. Ne vzdy je vyuZiti digitalnich technologii
z pohledu ucitele nutnou ¢i efektivni soucdsti vyuky. Obecné je vyuzivani digitdlnich
technologii ve vyuce pro uitele samoziejmosti.

Hodnoceni vysledkt vzdélavani

str. 6

»Dostatecna pozornost nebyla vénovdna primérnym aZ podprimérnym vysledkim
externiho testovani Zaki 5. a 7. vocniku, nebyla pFijata Zadnd opatreni.

Neni zde specifikovano, Ze se jednalo o testovani vroce 2022 po dvou letech covidu.
Vysledky jsme vzali na vé€domi a nadale jsme se snazili o dosahovani co nejlepsich
vzdélavacich vysledkti. Toto jsem uvedla také pfi rozhovoru s vedouci inspekéniho tymu.
ZlepSeni dokladaji napt. vysledky v dal§im plo§ném testovani v roce 2023, kde na$i Zaci
dosahli v anglickém jazyce nadprimérné urovng. To viak v inspekéni zpravé uvedeno
neni.

Zavery
Slabé stranky

str. 7
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., Vedeni Skoly monitoruje vzdélavaci procesy, ale neposkytuje doporuceni ke zkvalitnéni
vyuky. (2.1)
Neni nastavena systémova evaluace v oblasti vysledkii vzdélavani. (5.1)“

O kontrolach, postfezich, doporucenich, radach ¢&i opatfenich nevedeme pouze pisemné
zdznamy. Neznamend to vSak, Ze tyto aspekty nejsou sledovany a vyhodnocovany.
Vedeme napf. Gstni pohovory s uciteli a nasledné sledujeme vyuZiti nasich pfipominek.

Doporuceni pro zlepSeni ¢innosti Skoly

[T

., Najit spolupracujici vzdélavaci subjekty ke sdileni zkuSenosti.

Sdileni zkuSenosti a spolupraci s ostatnimi $kolami povaZujeme za dileZitou soucast
¢innosti $koly, a to na urovni vedeni Skoly, uditeld i zaka. Aktivni spoluprace a sdileni
zkuSenosti probiha napt. se ZS Strafice a dal§imi Skolami. Daldi spolupraci se
nevyhybame, pfestoze aktudlné dalsi spolupracujici subjekty aktivné nevyhledavame.

I ptfes vySe uvedené piipominky respektujeme hodnoceni a doporuceni inspekéniho tymu
a vyuzijeme je v ramci zlepSovani kvality vzdélavani.

S pozdravem /
Zgkladaf Skola a Mateiskd $kola Hrsdek,

m okres Rokycany, pFispévkovd organizace
Mé%lveta Kostovova Chylick4 189, 338 42 HRADEK
’ Tel. 371 787 318 1CO: 75006120
feditelka

Zakladni Skola a Matefska $kola Hradek, okres Rokycany

V Hradku 15. 11. 2024
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Ceska $kolni inspekce
Plzensky inspektorat
Kopernikova 26, 301 00 Plzen

Cj.: CSIP-1462/24-P
Sp. zn.: CSIX-S-254/24-P
13.12. 2024

Stanovisko k pripominkam

Reditelka pravnické osoby Zéakladni $kola a Matefskd $kola Hradek, okres Rokycany,
ptispévkova organizace, Chylicka 189, Hradek 338 42 (dale ,.8kola*), podala pfipominky
k inspekéni zpravé &. CSIP-1158/24-P dle § 174 odst. 11 zikona & 561/2004 Sb.,
0 ptedSkolnim, zdkladnim, stfednim, vy$$im odborném a jiném vzd¢lavani (Skolsky zakon),
ve znéni pozd¢jsich predpist.

Reditelka $koly v pfipominkach k P¥edmétu inspekéni ¢innosti uvadi:
Skola ptedlozila ke kontrole Skolni vzdélavaci programy MS, ZS a SD.

Inspekéni zprava uvadi:
Zjistovani a hodnoceni naplnéni Skolniho vzdélavaciho programu podle § 174 odst. 2 pism. c)
Skolského zakona.

Stanovisko inspek¢éniho tymu:

Inspekéni tym nerozporuje piipominku feditelky, ze ve Skole bylo kontrolovano n€kolik
Skolnich vzdé€lavacich programti. Predmét inspek¢ni ¢innosti uvadi v obecné roviné rozsah
piisobeni CSI ve kole (jedna se o doslovnou citaci, §174 odst. 2 pism. ¢) $kolského zakona),
nespecifikuje ptesny rozsah a kvantitu jednotlivych ¢innosti.

Reditelka §koly v p¥ipominkach k Hodnoceni podminek vzdélavani uvadi:

Inspekénimu tymu byly dolozeny zépisy z hospitaci zastupkyné a teditelky skoly. S uciteli je
veden pohospitacni rozhovor, kdy se mohou vyjadrit k vysledkim hospitace. O hospitacich
vedeni Skoly spolecné diskutuje a stanovuje si dalSi postupy sledovani ¢i nasledné navstévy
V hodinach.

Inspekéni zprava uvadi:

Kvalitu zakladniho vzdélavani sleduje a vyhodnocuje feditelka spolu se zastupkyni pro ZS
prostiednictvim hospitaci, pfedlozené hospitacni zaznamy neobsahuji zpétnou vazbu
a metodicka doporuceni pedagogtim ke zkvalitnéni jejich préce.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Reditelka nerozporuje obsah inspekéni zpravy. Ta uvadi, Ze hospitaéni zdznamy neobsahuji
zpétnou vazbu a metodicka doporuceni pedagogtim ke zkvalitnéni jejich prace, coz feditelka
potvrzuje.
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Reditelka $koly v pfipominkach k Hodnoceni podminek vzdélavani uvadi:

Dale provadime krat$i navstévy ve vyuce i ve Skolni druzing, o nichZ nevedeme zapisy. Pokud
by se jednalo o hospitaci u za¢inajiciho nebo problémového ucitele, vzdy bude v zapise
doporuceni ke zlepSeni. Tuto skutecnost jsme inspekénimu tymu sdélili.

Inspekéni zprava uvadi:
Reditelka ani jeji zastupkyné pribéh zajmového vzdélavani dostatecné nekontroluji,
nehospituji a neposkytuji zpétnou vazbu k praci vychovatelek.

Stanovisko inspek¢éniho tymu:

Reditelka potvrzuje stanovisko inspekéniho tymu. Ve $kolni druzing dle jejiho vyjadfeni
probihaji jen kratké navitévy, o nichz nejsou vedeny zapisy. Reditelka ani jeji zastupkyné tak
nesleduje cely pedagogicky proces.

Vzhledem Kk tomu, ze si feditelka ani zastupkyné nedélaji pisemnou evidenci doporuceni, nelze
ucelné¢ vyhodnocovat kvalitativni pokrok jednotlivych pedagogii v navaznosti na podnéty
feditelky a zastupkyné, probéhlé dalsi vzdélavani pedagogii, zpétnou vazbu od zakd apod.
Timto zpisobem nelze sledovat progres ve vyuce V del§im ¢asovém horizontu.

Reditelka $koly v pfipominkach k Hodnoceni podminek vzdélavani uvadi:

Pti zavéreéném hodnoceni inspekéni ¢innosti za pritomnosti starostky mésta a zastupce feditele
Plzeiiského inspektoratu CSI zaznéla ¢innost metodickych organt jako silna stranka $koly
S tim, Ze naplni nejsou jen organizacni zalezitosti, ale také vyuka zakt se SVP, vyhodnocovani
vzdélavacich vysledkli zakt, metodické vedeni uciteli, seznamovéni s riznymi metodami
prace, nabizeni napadi do vyuky, odkazy na spole¢né interni tilozist¢ apod.

Inspekéni zprava uvadi:

Metodické organy se schazi tfikrat do roka, maji spiSe formalni charakter. Nedochazi
k systematickému sdileni informaci, tim je omezena hlubsi diskuse k aktudlni trovni
vzdélavaciho procesu ve Skole a ve vztahu k modernim trendiim a prioritam Skoly.

Stanovisko inspek¢niho tymu:

Pti zavérecném hodnoceni ve Skole inspekéni tym vyzdvihl na zakladé kriterialniho hodnoceni
jako silnou stranku spolupraci ucitell a asistentli pedagoga nejen béhem vyuky, ale i pfi jeji
piipravé a vyhodnocovani, coZ skute¢né efektivné podporuje u€eni zaki. Tento aspekt vSak
predstavuje jen ¢ast naplné prace efektivné fungujicich metodickych organtd. Pochvalné sdéleni
pii zavéretném hodnoceni sméfovalo ke spolupraci uciteld a asistentti pedagoga, nikoliv vsak
V ramci ¢innosti metodickych organt.

Tento zavér byl podpoten tvrzenim nékterych vyucujicich, Ze metodické organy maji pievazné
formalni charakter.

Reditelka $koly v pFipominkach k Hodnoceni podminek vzdélavani uvadi:
Nejedna se o externi, ale Skolni specialni pedagozku, jak je také uvedeno na jiném misté
V inspekéni zprave (s.6).

Inspekéni zprava uvadi:
Sluzby $kolniho poradenského pracovisté zabezpecuji vychovna poradkyné a metodik prevence
ve spolupraci s vedenim Skoly a externi specialni pedagozkou.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Uvedena formulace vychazi zinformaci poskytnutych ze strany vedeni skoly a nikterak
nezpochybniuje ¢innost specidlni pedagozky na dan¢ Skole.

Skola inspekénimu tymu sdélila informace o &innosti specialni pedagozky, ktera
je hrazena ze ziskanych projektovych prostfedkti a vyrazem ,.externi® specialni pedagozka



je vyjadiena skuteCnost, Ze specidlni pedagozka pracuje pro Skolu na zkraceny uvazek
auvedend pracovnice nebyla dle predlozené mzdové inventury mezi pedagogickymi
pracovniky skoly.

Reditelka Skoly v pfipominkach k Hodnoceni podminek vzdélavani uvadi:
Vychovatelky SD byly prokazatelné seznameny se SVP zakt navstévujici SD, coz stvrdily
podpisem dne 26. 9. 2024.

Inspekéni zprava uvadi:
SD navstévuji také zéaci se SVP, sjejichz potiebami nejsou vychovatelky prokazatelné
seznameny.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Hodnoceni podminek vzdélavani se zamétuje prioritné na oblast vzdélavani zakt se SVP.
Seznameni vychovatelek s potfebami jednotlivych zakl jsou dileZitym ptedpokladem pro
individualni vychovné vzdélavaci proces. V dobé konani inspek¢éni ¢innosti (7. 10. — 9. 10.
2024) skola tuto skutecnost, pies vyzvani, nedolozila.

Reditelka $koly v pfipominkach k Hodnoceni pribéhu vzdélavani uvadi:
Domnivame se, ze formativni hodnoceni tohoto typu je pravé na prvnim stupni vysoce
efektivni.

Inspekéni zprava uvadi:
Popisné vrstevnické hodnoceni ¢i vlastni sebehodnoceni zaky neprobihalo, zpétnad vazba
probéhla neefektivné, jen domluvenym symbolickym vyjadienim.

Stanovisko inspek¢éniho tymu:

Hodnoceni priibéhu vzdélavani vychazi zhospitaci realizovanych CSI. V hospitovanych
hodinach na prvnim stupni zékladni §koly nebylo zaznamenéano popisné vrstevnické a vlastni
hodnoceni. Sledované symbolické vyjadfeni neposkytovalo uplnou zpétnou vazbu, Zici
nedostali moznost se slovné vyjadfit k otazkam vyucujicich.

Reditelka $koly v pfipominkach k Hodnoceni priitbéhu vzdélavani uvadi:
Toto tvrzeni neni v souladu s pribéznym hodnocenim vyuky, které mi poskytli jednotlivi
inspektofi po hospitacich.

Inspekéni zprava uvadi:

Prevladajici frontalni zptsob vyuky nepodporoval iniciativu kazdého Zaka, a 1 pfes znacnou
nazornost, hlavné v pfirodovédnych predmeétech, kvalita vyuky nedosahovala o¢ekévanych
vysledkd.

Stanovisko inspek¢éniho tymu:

Ptfevaha frontdlni vyuky s dominantni roli ucitele nevytvari dostatek ptilezitosti pro aktivni
uceni kazdého Zdka a neumoziiuje dostatecné uplatiiovat a prohlubovat diferencovany pfistup
piedevsim k motivovanym zaktm.

Celkové hodnoceni vyuky vychdzi ze souhrnu 25 hospitaci. V ¢asti Hodnoceni pribehu
vzdélavani v inspekéni zpraveé se detailné€ popisuje, pro¢ kvalita vyuky nedosahovala ve dvou
vySe uvedenych kritériich ocekavané irovné a vysledkd.

Pti souhrnném hodnoceni kvality vyuky jednotlivymi ¢leny inspekéniho tymu, byly feditelce
Skoly sdéleny nedostatky zjisténé pii inspekéni ¢innosti, stejné jako silné stranky vyuky. Vedeni
Skoly bylo doporuceno zaméfit se na vyuzivani vétSiho spektra vzdélavacich metod, veEtsi
diferenciaci uciva apod. Vyuka jazykl a d&jepisu byla ve Skole hodnocena pozitivné, coz
koresponduje i s textem inspekéni zpravy.



Reditelka $koly v piipominkach k Hodnoceni pribéhu vzdélavani uvadi:
Pied zvetfejnénim inspekeni zpravy prosim o opravu pravopisnych chyb.

Stanovisko inspekéniho tymu:
Tato pfipominka byla vyfizena vydanim novym znénim inspek¢ni zpravy.

Reditelka $koly v pfipominkach k Hodnoceni priitbéhu vzdélavani:

Jak jsem uvedla v ramci zavére¢ného hodnoceni, rozbory hodin probihaly v ¢asové tisni, napf.
o prestavkach mezi hodinami a ucitelé neméli moznost obh4jit vyuziti jednotlivych metod
a forem prace v konkrétni hodiné. Ne vzdy je vyuziti digitalnich technologii z pohledu ucitele
nutnou ¢i efektivni soucasti vyuky. Obecné je vyuzivani digitalnich technologii ve vyuce pro
ucitele samoziejmosti.

Inspekéni zprava uvadi:
V nizké mife byly vyuzivany dostupné digitalni prostfedky pro vizualni podporu, motivaci ¢i
poskytovani zpétné vazby.

Stanovisko inspek¢éniho tymu:

Inspekéni tym nedostal od zadného ucitele informaci o ¢asové tisni a nedostate¢né moznosti
vyjadfit se k hospitované hoding. Ucitelé méli vzdy pfilezitost vyslovit se k prib¢hu vyuky,
kterou vichni vyuzili. Pfedmétem ¢innosti CSI neni podrobny rozbor hospitovanych hodin.
Tato kompetence je vyhradné uréena feditelce koly. Skolni inspektoii pouze ovéfuji
skutecnosti sledované v ramci hospitacni ¢innosti.

Dle souhrnného hodnoceni vyuky inspekénim tymem bylo zaznamenano ucelné vyuzivani
digitlnich technologii b&hem Ziky v 16 %, uditeli ve 40 % hospitovanych hodin. Rada
sledovanych hodin nabizela moznosti pro Gcelné vyuziti digitalnich technologii v rdmci prace
se zdroji informaci, rozvoj zédkovskych kompetenci a celkové digitalni gramotnosti. Tyto
moznosti, pies dobré vybaveni Skoly digitdlnimi pomtckami, nebyly zpravidla vyuZity.

Reditelka $koly v piipominkach k Hodnoceni vysledki vzdélavani uvadi:

Neni zde specifikovano, ze se jednalo o testovani v roce 2022 po dvou letech covidu. Vysledky
jme vzali na védomi a nadale jsme se snazili o dosahovani co nejlep$ich vzdélavacich vysledki.
Toto jsem uvedla také pii rozhovoru s vedouci inspekéniho tymu. ZlepSeni dokladaji napt.
vysledky v dal§im plo$ném testovani v roce 2023, kde nasi zaci doséahli v anglickém jazyce
nadprimérné urovné. To vSak v inspekéni zpraveé uvedeno neni.

Inspekéni zprava uvadi:
Dostate¢na pozornost nebyla vénovana primérnym az podprimérnym vysledklim externiho
testovani zaki 5. a 7. ro¢niku, nebyla ptijata Zadna opatieni.

Stanovisko inspek¢éniho tymu:

Omlouvani vysledki testovani covidovou pandemii je irelevantni. Srovnavaci testy byly zadany
viem dotéenym $kolam v Ceské republice ve stejném terminu. Pravé z toho vychazi moznosti
srovnani vysledk mezi jednotlivymi Skolami. Tim vedeni Skoly dostava ucelenou informaci o
okamzité trovni znalosti zaka Skoly a jich porovnani s vysledky Skol v kraji i v celé Ceské
republice.

Ve vybérovém zjistovani vysledki externiho testovani CSI vroce 2023 Zaci dosahli
Vv anglickém jazyce podprimérné, nikoliv nadprimémé, urovné. S témito vysledky vzdélavani
Skola nijak nepracovala i pfes skuteCnost, Ze ma feditelka Skoly k dispozici informace
a vysledky testovani zaka v systému InspIS DATA, vCetné metodického navodu, jak s vysledky
pracovat. Reditelka nedolozila zadna realizovana opatieni vzhledem k vyse zmifovanému
vybérovému zjistovani vysledkt externiho testovani CSI a vedouci tymu sdélila, Ze probéhlo
pouze slovni doporuceni pro pedagogy smérem k dalSimu vzdélavani.



Reditelka $koly v pfipominkach k Zavéru uvadi:

O kontrolach, postitezich, doporucenich, raddch ¢i opatfenich nevedeme pouze pisemné
zaznamy. Neznamena to vSak, Ze tyto aspekty nejsou sledovany a vyhodnocovany. Vedeme
napf. Ustni pohovory s uciteli a nasledné sledujeme vyuziti nasich pfipominek.

Inspekéni zprava uvadi:

Vedeni skoly monitoruje vzdélavaci procesy, ale neposkytuje doporuceni ke zkvalitnéni vyuky
(2.2).

Neni nastavena systémova evaluace v oblasti vysledka vzdélavani (5.1).

Stanovisko inspekéniho tymu:

Reditelka $koly v zaslanych Ptipominkach k inspekéni zpravé potvrzuje, Ze reflexe vychovné
vzdélavaciho procesu neprobiha dolozitelnou (pisemnou) formou.

Protoze teditelka a zastupkyné feditelky ned€laji pisemnou evidenci doporuceni, slabych
stranek a zjisténi ve vyuce apod., nelze uceln¢ vyhodnocovat kvalitativni pokrok jednotlivych
pedagogli v navaznosti na podnéty feditelky, probeéhlé DVPP, zpétnou vazbu od zaka apod.
Takto realizovana hospita¢ni ¢innost neumoziuje sledovani vyvoje vyuky v del§im horizontu.
Z tohoto duvodu jde o slabou stranku $koly v kriterialnim hodnoceni.

Celkové hodnoceni vyuky vychazejici ze souhrnu 25 hospitaci ukézalo, Ze kvalita vyuky
nedosahovala ve dvou vyse uvedenych kritériich ocekavané trovné.

Nové¢ znéni inspekéni zpravy po akceptaci ¢asti pripominky feditelky Skoly zni: Vedeni Skoly
monitoruje vzdélavaci procesy, ale neposkytuje pisemna doporuceni ke zkvalitnéni vyuky (2.1).

Reditelka $koly v pfipominkach Kk Zavéru uvadi:

Sdileni zkuSenosti a spolupraci s ostatnimi Skolami povazujeme za dileZitou soucast ¢innosti
Skoly, a to na trovni vedeni Skoly, ucitelti i1 zakt. Aktivni spoluprace a sdileni zkuSenosti
probiha napi. se ZS StraSice a dal§imi $kolami. Dalii spolupraci se nevyhybame, piestoze
aktualné dalsi spolupracujici subjekty aktivné nevyhledavame.

Inspekéni zprava uvadi:
Najit spolupracujici vzdélavaci subjekty ke sdileni zkuSenosti.

Stanovisko inspek¢niho tymu:

Najit spolupracujici vzdélavaci subjekty ke sdileni zkuSenosti nejen vzhledem k vysledkiim
vzdé¢lavani, ale i k rozvoji socidlnich dovednosti zakti a pedagogickych dovednosti uéitelt
je dulezitou soucasti ¢innosti Skoly. Vzdélavacimi subjekty jsou minény nejen zakladni skoly
V nejbliz8im okoli, ale 1 sttedni, vysoké, poptipadé zahrani¢ni Skoly.

Pii rozhovoru s CSI feditelka $koly sdélila, Ze spoluprace se ZS Strasice probiha jen na tirovni
vedeni, Spoluprace na Zzakovské, ¢i pedagogické urovni neni ucelné nastavena. Nejsou
uskuteciiované zadné spolecné akce, projekty.

Mgr. Marie Svejkovska
vedouci inspekéniho tymu
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