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CHARAKTERISTIKA SKOLY

Integrovand stfedni Skola technicka, Mélnik, K ucilisti 2566 je piispévkovou organizaci
s pravni subjektivitou, jejimz zfizovatelem se stal s ucinnosti od 1. dubna 2001 Stiedocesky
kraj, Zborovska 11, 15021 Praha 5 (Zfizovaci listina ze dne 18. cervna 2001,
&. OSMS/1071/2001). Skola sdruzuje stiedni odborné uéilisté technické (kapacita 423 Zaci),
sttedni odbornou skolu technickou (kapacita 117 zaki), domov mladeze (kapacita 80 lazek)
a Skolni jidelnu (kapacita 300 jidel).

V souladu s ,,Rozhodnutim MSMT o zafazeni do sit& §kol, predskolnich zafizeni a Skolskych
zatizeni ze dne 17. 10. 2001, ¢&j. 26 071/01-21,, poskytuje Skola zaktim Uplné stfedni odborné
vzdelani ve Ctyfletych studijnich oborech 64-42-M/009 Management strojirenstvi a 26-43-L/001
Mechanik elektronik. Rovnéz dvouleté nastavbové studium obort 23-43-L/506 Provozni
technika a 26-41-L/501 Elektrotechnika pro absolventy ttiletych ucebnich obort je ukonceno
maturitni zkouskou. Realizovana vyuka tfiletych ucebnich obort 26-51-H/003 Elektrikar
silnoproud, 26-51-H/002 Elektrikat slaboproud a 23-51-H/001 Zamec¢nik probiha takeé
v souladu s vyse citovanym rozhodnutim o zafazeni do sit¢ skol.

Ve skole studuje denni formou v patnacti tfidach 336 zakt, kapacita stfedniho odborného
ucilisté technického je naplnéna na 67 %, kapacita stfedni odborné $koly technické je vyuzita
na 45,3 %.

Inspekeni ¢innost probihala v obdobi tGstnich maturitnich zkousek.

PREDMET INSPEKCNI A KONTROLNI CINNOSTI

Pfedmétem inspek¢ni a kontrolni ¢innosti bylo zjisténi a zhodnoceni:

e personalnich podminek vzdélavani a vychovy vzhledem ke schvdlenym ucebnim
dokumentiim ucebnich a studijnich obort 26-51-H/003 Elektrikat silnoproud, 26-51-H/002
Elektrikat slaboproud, 26-43-L/001 Mechanik elektronik, 26-41-L/501 Elektrotechnika, 23-
51-H/001 Zamecnik, 23-43-L/506 Provozni technika, 64-42-M/009 Management
strojirenstvi,

¢ materialné-technickych podminek vzdélavani a vychovy vzhledem ke schvalenym ucebnim
dokumentlim ucebnich a studijnich obort 26-51-H/003 Elektrikat silnoproud, 26-51-H/002
Elektrikat slaboproud, 26-43-L/001 Mechanik elektronik, 26-41-L/501 Elektrotechnika, 23-
51-H/001 Zamecnik, 23-43-L/506 Provozni technika, 64-42-M/009 Management
strojirenstvi,

e prubchu a vysledki vzdélavani u ucebnich a studijnich obord 26-51-H/003 Elektrikar
silnoproud, 26-51-H/002 Elektrikat slaboproud, 26-43-L/001 Mechanik elektronik, 26-41-
L/501 Elektrotechnika, 23-51-H/001 Zamecnik, 23-43-L/506 Provozni technika, 64-42-
M/009 Management strojirenstvi v predmétech: ¢esky jazyk a literatura, obcanska nauka,
cizi jazyk, ve skupiné odbornych piedmétl strojirenskych (technické kresleni, strojnictvi,
strojirenskéd technologie, technologie, technicka méfeni), ve skupin€¢ odbornych predméth
elektrotechnickych (automatizace, elektrickd meéteni, elektrickd zatfizeni, elektrické stroje
a pfistroje, specialni elektronika, zaklady elektroniky) a v odborném vycviku,

e organizace a prubéhu maturitnich zkousek ve tfidach 2.ET a4.ME ve skolnim roce
2002/2003.




HODNOCENI PERSONALNICH PODMINEK VZDELAVANI A VYCHOVY
VZHLEDEM KE SCHVALENYM UCEBNIM DOKUMENTUM

Ve skolnim roce 2002/2003 byl pedagogicky sbor skoly tvofen 38 pracovniky s primérnym
veékem 45,5 roku. V teoretické vyuce jsou tydné planovany 482 hodiny. Vyuka v 94 hodinach
neni zajiSténa z pohledu platné legislativy pedagogicky a odborné zpiisobilymi pedagogy,
67 hodin zabezpecuji ucitelé s casteCnou zpusobilosti k vyuce. Celkem 66,6 % tydenni
teoretické vyuky je zpohledu vyhlasky realizovano vysokoskolsky vzd€lanymi odborniky
(s vyjimkou MSMT uznané kvalifikace vyudujicich cizich jazyki) s pedagogickym vzdélanim.
Vyuka bez ptredepsaného vzdelani postihuje vice odborné teoretické predméty. Odborny
vycvik (tydn€ 211,5 hod.) zabezpecuji v 69 hodindch dva mistii bez predepsané odborné
a pedagogické zpiisobilosti, pet mistri odborného vycviku nesplituje podminku pedagogické
zpusobilosti, ¢tyfi misti odborného vycviku jsou odborné i pedagogicky zpusobili.

Skladba tvazkl (v priméru 3 predméty na vyucujiciho) nerespektuje aprobacni specializaci
vyucujicich jen v nékolika ptipadech. Vychovnym poradenstvim je druhym Skolnim rokem
povétrena zkuSend ucitelka, kterd neabsolvovala a dosud nezahdjila ptredepsané kvalifikacni
studium.

Z hlediska napliiovani vychovné-vzdélavacich cilli existuji v zapojeni poradnich organti Skoly
vyrazné rezervy. Rozdilnou uroven vykazuje ¢innost metodickych komisi, které se soustied'uji
hlavné na organizac¢ni zabezpeceni planovanych akci (napt. exkurze, zdvére¢né a maturitni
zkousky). Z ptedlozenych zapist vyplyva, Ze ¢lenové téchto poradnich organii nevyuzivaji celé
Sife svych mozZnych aktivit, v nékterych oblastech je jejich ¢innost formalni. Naptiklad komise
spolec¢enskovédnich pfedmétt se dle planu a piedloZenych zapisti nezabyva mezipredmétovymi
vztahy, ipravami ucebnich plant a rozvrzenim uciva do ro¢nikl dle platnych osnov, kontrolou
pribézného plnéni ucebnich osnov, zlepSovanim materidlniho zazemi pro vyuku, dalSim
vzdelavanim pedagogt atd.

Cinnost vychovné poradkyné vychizi zpisemné zpracovaného planu, ktery konkretizuje
vhodné stanovené oblasti ¢innosti do jednotlivych mésicl. Informa¢ni nasténka a zvefejnéné
konzulta¢ni hodiny zajistuji Zzadkim potfebnou informovanost, vychovnad poradkyné je jim
k dispozici i mimo vyclenény casovy prostor. Jeji kvalitni ¢innost ma podobu fady aktivit -
spolupréce se tfidnimi uciteli, vytipovani, evidence a prace se zaky se specifickymi poruchami
uceni, informace o moznosti dal§iho studia, pomoc zakiim v obtiznych Zivotnich situacich,
zjistovani nazorti Zakd formou vlastniho dotazniku s néslednou analyzou. Z jednéani s rodici
nebo zaky samotnymi nejsou pisemné zaznamy, rovnéZ informace pro ucitele neni dle zapist
pfedmétem jednani pedagogické rady.

Vyznamnd proména pedagogického sboru probéhla ve Skolnim roce 2001/2002, kdy
nastoupilo sedm novych pedagogii. Ve skolnim roce 2002/2003 se nové na vyuce teoretickych
pfedméti podileji Ctyfi ucitelé. Z osobniho jednani se tfemi znich vyplynulo, Ze pomoc
ze strany vedeni Skoly akolegl, kterd méla nejcastéji podobu konzultaci zaméfenych
na odbornou, metodickou 1iadministrativni stranku vyuky, vnimaji pozitivné. Zjist€nym
nedostatkem je mala mira prikaznosti v ur€eni tzv. uvadéjiciho ucitele (odborna stranka vyuky
je zajisténa kolegy s vétsi praxi, metodickou pomoc zajistuje zkusSend ucitelka pracujici ve
Skole na ¢asteCny uvazek), velmi omezeny pocet vzdjemnych naslecht v hodinach i hospitaci ze
strany vedeni Skoly a jejich nedostate¢né evidence.

Struény ramcovy pldn hospitacni a kontrolni ¢innosti vedoucich pracovnikid je obsahem
dokumentu s ndzvem ,,Celorocni plan vychovné a vzdélavaci prace,,. Provedenou kontrolou
povinné dokumentace a na zékladé predlozenych zdznami z kontrol bylo zjiSténo, Ze kontrolni
a hospitacni €innost neni realizovana v planovaném rozsahu a pozadované kvalité. Zastupce




feditele pro teoretickou vyuku, ktery byl do funkce jmenovan v zavéeru loiiského skolniho roku,
plni svij plan (4 hospitace a kontroly mésicné) na necelych 50 %. Dolozit kontrolni
a hospitacni ¢innost feditele (dle planu dvakrat za mésic) nelze, jelikoZ v daném Skolnim roce
nepofizoval z této Cinnosti zddné zdznamy, coz je v rozporu s vySe citovanym celoro¢nim
planem. Dal$im nedostatkem je nedisledné zapisovani provedenych hospitaci do tiidnich knih;
naptiklad ve tfidnich knihdch ze Skolnitho roku 2001/2002 bylo zaznamenano jen Sest
provedenych hospitaci. Ve sledovanych pohospitanich rozhovorech feditele ijeho zastupce
s navstivenymi vyucujicimi zaznéla n€kterd pozitiva i negativa vyuky, fada oblasti vSak zlstala
zcela nepovSimnuta (napf. napliiovani u¢ebni osnovy). Zastupcem feditele absolvovany seminaft
k provadéni hospitaci se vjeho rozboru pozitivné projevil piedevSim v taktnim pfistupu
k vyucujici, pofizeni pisemného zdznamu i v prostoru, ktery poskytl hodnocené ucitelce
k vyjadfeni vlastniho hodnoceni. Z perspektivniho pohledu vyuZitelnosti vystupli z hospitaci
existuji rezervy v jasném zavéreCném celkovém zhodnoceni sledované hodiny, formulovani
zasadnich pozitiv, negativ a doporuceni vcéetné moznosti pisemné¢ho vyjadieni a podpisu
hodnoceného ucitele.

Rada zjisténych nedostatkil ve vedeni povinné dokumentace signalizuje velmi malou ti¢innost
vytvorenych kontrolnich mechanizmi. Kontrola prace ucitelll neni ze strany vedeni provadéna
v potfebném rozsahu a dostate¢né disledné. Zapisy z porad vedeni se analyzou provedenych
kontrol a hospitaci nezabyvaji, operativné piijimand opatfeni nejsou zdokumentovana,
zobecnéné zavéry z kontrol ahospitaci se nepromitaji v planech ani zapisech z jednani
pedagogické rady. Zapisy zporad uciteli dokladaji, Ze kontrola povinné dokumentace
je predmétem jednani, nasledna kontrola odstranéni zdvad vSak neni dasledné provadéna.

Piedlozena ,,Koncepce vyuky ISST Mélnik 1999 — 2004,, se zabyva personalnim zabezpecenim
vyuky jednotlivych predméti. Porovnanim skute¢ného stavu se zdméry lze konstatovat, ze
v personalnim zajisténi vyuky nékterych predméti (napt. Cesky jazyk a literatura) doslo
ke zlepseni situace, jinde (odborné predméty ,.elektro,,) je situace stile nevyhovujici. Vyse
uvedend koncepce neni aktualizovdna do podoby planu odborného a pedagogického ristu
soucasnych pedagogli. Pribézné vzdélavani pedagogickych pracovnikii probiha dobrovolné
na zaklad¢ nabidek akreditovanych vzd€lavacich instituci. Vzdélavaci akce, kterych
se ve Skolnim roce 2002/2003 zucastnilo osm pedagogt, se tykaly vyuky cizich jazykd, télesné
vychovy (kurs lyzatskych instruktortl) a elektrotechniky. Dvou odbornych skoleni se zi¢astnila
vychovné poradkyné, zastupce feditele pro teoretickou vyuku absolvoval Skoleni o hospitacni
¢innosti, akce o ochrané¢ clovéka za mimofadnych udélosti se zcastnil feditel Skoly.
V aktudlnim Skolnim roce si doplituje predepsanou odbornost studiem na vysoké skole jedna
vyucujici, dva ucitelé maji absolvovat v ¢ervnu 2003 ptijimaci fizeni na vysoké Skoly.

V hodnoceni klimatu Skoly se odraZeji interpersonalni vztahy mezi zamé&stnanci, které nejsou
vzdy harmonické (viz dalsi zjisténi). Vz4djemnd interakce mezi pedagogy a zaky patiila naopak
v navstivenych hodinach k tomu pozitivnéjsimu.

Kritéria hodnoceni prace zaméstnancli nejsou pisemné vypracovana, hodnoceni vychézi
z prubézného sledovani vysledkil vyuky (napf. GspeSnost u zaveérecnych a maturitnich zkousek,
informace ze smluvnich pracovist’), kazdodenniho kontaktu s vyucujicimi a omezené¢ho poctu
informaci zjisténych vlastni kontrolou.

Zékladnim organiza¢nim dokumentem je ,,Celorocni plan vychovné a vzdélavaci prace,,, ktery
obsahuje fadu dulezitych informaci (hlavni ikoly ISSS po jednotlivych tsecich, fizeni vyuky,
casovy harmonogram, ¢innost poradnich orgénti atd.). Kromé drobnych formalnich nedostatki
(napft. chybny Skolni rok v obsahu) je slabinou skutec¢nost, Ze neni diisledné napliovan. Napf.
ukol ,,pfekonéavat rutinu a Sablonovitost v organizaci vyuky,, se ve vét§in¢ sledovanych hodin
vyucujicim nepodafilo, rovnéz deklarovana Cetnost a evidence kontrol vedoucich pracovniki



neni realizovana v planované S§ifi. Zvefejnéné organizacni schéma pokryva vSechny tuseky
$koly. Ridici kompetence vedoucich pracovnikil, zapojeni poradnich organti do ¢innosti §koly
ani povinnosti napf. tfidnich uciteli nejsou v praxi disledné napliiovany. Formalné neplatny
organizacni fad (neodpovida nazev Skoly) z roku 1991 je zastaralym dokumentem, ktery uvadi
nepfesna a dnes jiz neplatna ustanoveni. Kvalita ostatnich tada skoly (Vnitini #ad ISST Mélnik,
zari 2001, Skolni 7ad Zdki ISST, zari 1998) az na drobnosti odpovida redlnym potiebam.
Nedostatkem je vSak nedlslednost pii napliiovani téchto fada (viz niZe - napt. zména rozvrhu —
odpadavani hodin). V komunikaci mezi vedenim a zaméstnanci byly zaznamenény problémy,
pfestoze mechanizmy zajiStujici potfebny tok informaci jsou nastaveny. Jednd se o porady
vedeni (vtomto Skolnim roce probchly dle zapisi Sestkrat, coz je mensi pocet, nez bylo
puvodné planovéano), porady na jednotlivych usecich (napf. bylo ptfedlozeno sedm zépist
z porad ucitelll), pldnovana jednani pedagogické rady, jedndni metodickych komisi, informacni
nasténky atd. Velmi struéné zapisy z vySe popsanych jednani s omezenou §ifi diskutovanych
problému signalizuji rezervy jak v fidici praci vedoucich zaméstnanci (napf. podcenéni
systému vedeni a kontroly zaméstnancil), tak v praci poradnich organli (nevyuzivani Sife
moznych aktivit) i jednotlivych pedagogl (napf. pasivita).

PiedevS§im informacni nasténky, tzv. tfidnické hodiny a vypsané konzultacni hodiny
zprosttedkovavaji Zadkim kontakt s pedagogy. Vnéjsi informacni systém ma podobu pravidelné
planovanych tfidnich schizek s rodi¢i zak, prezentace na vetejnosti, Uc€asti na soutézich atd.
Rada skoly a Zdkovska samosprava ziizeny nebyly.

Persondlni podminky vzdélavani a vychovy byly vzhledem ke schvialenym ucebnim
dokumentiim ucebnich a studijnich obori celkové hodnoceny jako pouze vyhovujici.

HODNOCENI MATERIALNE-TECHNICKYCH PODMINEK VZDELAVANI
A VYCHOVY VZHLEDEM KE SCHVALENYM UCEBNIM DOKUMENTUM

V uzavieném arealu Skoly se nachazeji ctyii budovy — domov mladeze, Skola, dilny
a télocvicna s posilovnou. Pro vyuku télesné vychovy slouzi htisté¢ pro kopanou s atletickou
drahou, Skvéarové hfist€ pro malou kopanou a volejbalovy antukovy kurt. Prostory
pro teoretickou vyuku a odborny vycvik jsou propojeny spojovaci chodbou. Z celkového
poctu Ctrnacti uceben je jedendct kmenovych. Odborné ucebny slouzi k vyuce vypocetni
techniky (13 PC, projektor Benq SL 705, zpétny projektor, promitaci platno), obchodni
korespondence (elekt. psaci stroje) a méfeni. Dvé kmenové ucebny obsahuji trojrozmérné
pomicky (elektrosoucasti, strojni soucdsti), ve tfech ucebnach jsou umistény televizory.
Prostfedi vétSiny uceben se starnoucim Skolnim nabytkem a minimalni podnétnosti k vyuce
neni vyrazn€ji esteticky upraveno. Vyucujicim slouzi v kabinetech umisténa audiovizudlni
technika (2 videa, tfi radiomagnetofony, jedna televize a zpétny projektor). Céstedné
doplhovand (dle financnich moZnosti) mald Skolni knihovna je umisténa ve stisnénych
a nevétratelnych prostoradch. Studovna ve Skole neni, pfistup k Internetu maji Zaci umoznén
v odpolednich hodindch v ucebné vypocetni techniky. Prostory Skoly idilen vyhovuji
bezpecnostnim pozadavkim.

Vyuka sledovanych teoretickych pfedméti byla podpofena ucebnicemi nebo okopirované
ucebni texty, které méli zaci k dispozici. Ve vétsin€é tfid schézejici didaktickd technika
a nazorné¢ pomticky ztézuji efektivni napliovani principu nazornosti pii vyuce. Dostupnych
pomiicek a didaktické techniky bylo pedagogy v teoretické vyuce vyuzivano minimalng.

Vyuka odborného vycviku u uc¢ebniho oboru 23-51-H/001 Zamecnik probiha v prvnim ro¢niku
ve dvou samostatnych dilndch. V kazd¢ diln€¢ je dvanact pracovnich stolii vybavenych




zakladnim nafadim a strojnim zafizenim. Pro druhy a tieti ro¢nik jsou dilny a jednotliva
pracoviSté specificky zaméfeny. Dobie vybavend je montdzni hala, kde Zaci provadéji
demont4z a montaZz strojnich zafizeni a konstrukci i renovace jednoduchych zatizeni. Vybaveni
obrobny umoziuje zaklim seznamit se se zdkladnimi operacemi na obrabécich strojich.
Kovarna je vybavena zékladnim kovaiskym nafadim. Ve zkuSebné Zaci sestavuji ¢asti potrubi
s armaturami s moznosti provedeni zkouSky t&snosti. Svafovny plamenem a el. obloukem
s obalenou elektrodou slouzi Zakim k absolvovani svarecského kurzu Z— El aZ- G1 apo
jeho Uspésném zvladnuti ziskaji svafecsky prikaz. Ucebna CNC a automatizace je vybavena
Cislicove fizenymi stroji.

Vyuka odborného vycviku u ucebnich oborii 26-51-H/003 Elektrikat silnoproud, 26-51-H/002
Elektrikatr slaboproud probiha v sedmi dilndch. Dilna elektroniky vybavend novymi méficimi
pfistroji slouzi zZakim k sezndmeni se zakladnimi elektronickymi prvky. V diln¢ automatizace
a zabezpecovaci techniky se Zaci u¢i sestavovat funkcéni celky ze zafizeni méfici
a automatizacni techniky. Dv¢ dilny ,.elektro - silnoproud,, jsou vybaveny pro cvi¢né a servisni
prace v oblasti domovni a primyslové instalace, pfipojovani spotiebici, silovych vypinact atd.
Dilna elektroniky, kancelatfské a vypocetni techniky je vybavena pro montézni a servisni prace
pocitact, tiskaren, monitori atd. Je vybavena CNC frézkou na vrtani a frézovani ploSnych
spoji. Dilna na slaboproud je univerzalni, jeji vybaveni se méni podle probiranych témat.
Pracovni stoly a naradi pro ruéni zpracovani materialu tvoti vybaveni dalsi dilny.

Materidlni zdroje jsou pofizovany ucelné a Kk jejich zajisténi Skola vyuziva 1vytézku
z doplitkové hospodaiské ¢innosti. Skola se rovnéz zapojila do ,,Rozvojového programu
podpory odborného vzdéldvani pro rok 2003,, vypracovanim projektu , Elektrotechnik
do Evropy,,, ktery organizator projektu MSMT vyhodnotilo (dle pisemného sd&leni zastupce
Stiedoceského kraje) jako nejlepsi a navrhlo k podpoie v plné pozadované vysi.

Ve vyuzivani dostupnych materidlnich zdrojii pfi vyuce byly v pribchu inspekéni cinnosti
(s vyjimkou odborného vycviku) zjistény citelné rezervy, které signalizuji malo wc¢innou
kontrolu vyucujicich ze strany vedeni Skoly.

Materidlné-technické podminky vzdélavani a vychovy byly vzhledem ke schvdlenym
ucebnim dokumentiim ucebnich a studijnich oborii celkové hodnoceny jako priimérné.

HODNOCENI PRUBEHU A VYSLEDKU VZDELAVANI A VYCHOVY
VE SLEDOVANYCH PREDMETECH UCEBNICH A STUDIJNICH OBORU

Realizace vyucovanych oboru

Skolou realizovand vyuka uéebnich a studijnich oborti 26-51-H/003 Elektrikai silnoproud,
26-51-H/002 Elektrikat slaboproud, 26-43-L/001 Mechanik elektronik, 26-41-L/501
Elektrotechnika, 23-51-H/001 Zamecnik, 23-43-L/506 Provozni technika, 64-42-M/009
Management strojirenstvi je v souladu s piisluSnym rozhodnutim o zafazeni Skoly do sité skol.

S vyjimkou ucebnich oborti 26-51-H/003 Elektrikat — silnoproud a 26-51-H/002 Elektrikar —
slaboproud ve druhém ro¢niku ve tfidé¢ 2.EL, kde byl piekroCen celkovy pocet tydennich
vyucovacich hodin stanovenych ucebnim planem o jednu hodinu, je pldnovéna vyuka vSech
vySe uvedenych ucebnich a studijnich obord v souladu s platnymi ucebnimi plany
a pozndmkami k jejich upravam. Pfi vSech provedenych zménach Skola dodrZela pfedepsané
celkové hodinové dotace pfedmétli, nepiekrocila rdmec desetiprocentni moznosti uprav
ucebnich planti ani maximalni pocet hodin v jednom tydnu. Provedené upravy se opiraji
o ,,Standard stredoskolského odborného vzdélavani,, (1997) akoresponduji s nejnovéjSimi




ucebnimi plany (nerozliSuji rozdéleni uciva do jednotlivych ro¢niki) i pfipravovanymi Skolnimi
ramcovymi vzdélavacimi programy. Vyuku nepovinnych pfedméti skola nerealizuje.

Vyraznym nedostatkem je skutecné napliovani ucebnich plant v jednotlivych vyucovacich
tydnech, kdy dochazi velmi Casto k odpadavani vyuky. V disledku toho se snizuje pocet
oducenych hodin, ktery na prelomu kvétna a Cervna signalizoval nebezpeci nesplnéni
pfedepsaného minimélniho poc¢tu vyucovacich hodin za Skolni rok. Kontrolou tfidnich knih
z predchoziho Skolniho roku bylo zjisténo, ze napt. v obCanské nauce nebyl dle zapist naplnén
stanoveny pocet vyucovacich hodin ve ttidach 2.Z nebo 4.ME.

V priikaznosti a diislednosti plnéni ucebnich osnov jsou ve dvou pfedmétech (Cesky jazyk
a literatura, obcanska nauka) ze Sesti hodnocenych predmétii citelné rezervy. Kontrolou zapisi
v uzavienych tfidnich knihdch ve Skolnich letech (1999/2000 az 2001/2002) ve tfiletém
ucebnim oboru 26-51-H/001 Elektrikar bylo zjisténo vynechani zdvaznych tematickych celk.
Pribéh avysledky vzdélavani a vychovy nejsou vzdy prikazné zachyceny v povinné
dokumentaci. Ve vedeni tfidnich knih se objevuje fada nedostatki (chybné nazvy a kody
oborli, nepfesné¢ uvadény ndzev Skoly, fada odpadlych hodin, chybné ¢&islovani hodin,
nekonkrétni zapisy témat hodin, zapisovani tzv. tfidnich hodin jako témata vyuky, nezapsané
hodiny, Spatné nazvy predmétl). Na lepsi trovni je vedeni katalogovych listli, v pfiloZzenych
protokolech o komisionalnich zkouskach se ojedinéle objevuji nedostatky (netplné vyplnéni).
Nedostatky zjisténé v dokumentaci, ktera se vztahuje k maturitnim zkouSkam, byly pribézné
odstrailovany v dobé inspekéni Cinnosti. V realizované vyuce dle platného rozvrhu hodin
nebyla zafazena dvacetiminutova piestavka, ale pouze patnactiminutova.

V U¢innosti  systému kontroly napliiovani ucebnich pldni a ucebnich osnov a v analyze
zjisténych skutecnosti existuji nedostatky (viz vySe a vtextu hodnoceni jednotlivych
predméth).

Ve vztahu k obecnym cilim vzdélavani a vychovy lze pozitivné hodnotit realizaci vyjezdnich
t¥idennich vychovnych programii ,,Cesty za zdravim,,. Zakim jsou nabizeny aktivity v osmi
zajmovych krouzcich, Cinnost nékterych znich ustala v pribéhu roku, jiné funguji jen
ptileZitostné.

Prubéh a vysledky vzdélavani a vychovy v predmétu cesky jazyk a literatura

Kontrolni hospitace byly realizovany v 15 hodindch ceského jazyka a literatury v tiiletych
ucebnich oborech, ve dvouletém nastavbovém studiu a ve ctyiletych oborech zakoncenych
maturitni zkouskou. Tydenni casova dotace pfedmétu je v souladu se schvalenymi ucebnimi
plany. V uvedenych oborech vyucuji pfedmétu tii ucitelky srozdilnou mirou pracovniho
uvazku a odlisnou délkou pedagogické praxe; jejich odbornd a pedagogicka zplsobilost je
v souladu s platnou pravni normou. Vzdjemna spoluprace vyucujicich vSak nebyla z planovani
vyuky a jeji organizace nijak patrna.

Pozadavek ucebnich osnov na rozdéleni uciva do jednotlivych ro¢nikd nahradily vyucujici
zpracovanim tematickych plant pro jednotlivé obory a ro¢niky. Plany jsou vSak stejné rdmcové
jako ucebni osnovy, jejichZz obsah navic nekopiruji. Nejvyraznéji se to projevuje v ttiletych
ucebnich oborech, kde neni literarni ucivo rozdéleno do ucebnimi osnovami stanovenych
tematickych okruht, nybrz sleduje zékladni etapy chronologického vyvoje literatury. To vSak
neni v souladu s pojetim vyuky uvedenym v uéebni osnové predmétu ,,Cesky jazyk a literatura
pro tfileté ucebni obory SOU ¢&j. 25625/99-22 ze dne 19. 7. 1999,,: ,, V literarni vyuce
prevazuji Cetba a interpretace konkrétnich uméleckych del nebo ukdzek, doplnéné nezbytnymi
poznatky z literarni historie a teorie literatury...,,. Tematicky celek ,, Systemizace literarniho
vzdélavani a vychovy,, s doporu€enou dotaci 16 hodin neni zafazen na konec vyukového



cyklu, coZ nerespektuje doporuceni citované ucebni osnovy a ucelu, kterym je piiprava zaka
k nastavbovému studiu. Nekompletné a nesystémové je do tematickych planti vSech obord
zatazena komunikacéni vychova. Zpracované tematické plany plni funkci ucebnimi osnovami
pozadovaného zavazného rozdéleni uciva do ro¢nikii nedostateéne. Zapisy o probraném ucivu
v tfidnich knihach s uzavienym tfiletym cyklem ucebniho oboru Elektrikar ve tfidach 1.EL,
2.EL a 3.EL ve skolnim roce 1999/2000, 2000/2001, 2001/2002 ukazuji na neplnéni uc¢ebnich
osnov ve sloZce literarni a komunikacni vychovy. Zapisy o probraném ucivu v tfidnich knihach
Ctyfletych oboril s neuzavienym studijnim cyklem tento stav signalizuji ve slozce komunikacni
vychovy. Vyukové cile nékterych hodin byly stanoveny velmi obecné a Siroce, takze jejich
spIlnéni nebylo a ani nemohlo byt pedagogy ¢i Zaky zhodnoceno. Obsahova slozka sledovanych
hodin byla pfipravena vétSinou velmi dobfe, metodicka ¢i materialni slozka primérné
i podprimérné. Pfi kontrolnich hospitacich vyrazné ptfevazoval tradi¢ni metodicky postup
v podobé verbalniho vykladu ucitelky, ¢asto nadmémé rozsahly, s nedostate¢nou podporou
ucebnich pomticek a didaktické techniky. Osnovami doporucené feSeni problémovych tkold,
situacni komunikacni hry ¢i soutéze ani kratka mluvni cviCeni zastoupeny nebyly. Mala
pozornost byla vénovana nacviku a hodnoceni kultivovaného cteni vcetné€ vyslovnosti, obsah
irozsah komunikac¢ni vychovy neodpovidal spolecenskému a profesnimu zaméteni Zaka.
Vyklad byl ¢asto dopliiovan fizenym rozhovorem s nejaktivnéj$imi zZaky. Pozitivnim piikladem
bylo zatazeni nacviku tvlrciho psani na stanovené téma. Skutecnosti, Ze vyuCujici svétily
zaklim predevS§im kompetence posluchact a zapisovatelli, Ze Zaci nebyli po celohodinovém
procvicovani jazykovych jevl klasifikovani ani hodnoceni a Ze ve vyuce literatury byl nizky
podil vychovné slozky, byly opakujicimi se metodickymi nedostatky. Organizace a efektivita
vyuCovani jsou pii spojeni stémét nulovou didaktickou podporou ve vztahu k ucebnim
osnovam a aktudlnimu stavu v navstivenych tfidach nejslabS$im c¢lankem pribéhu vzdelavani
v predmétu Cesky jazyk a literatura.

Vyuka predmétu probihd v kmenovych ucebnach, jejichz psychohygiena odpovida standardu
z hlediska osvétleni, teploty a Cistoty. Jejich didaktickd podnétnost k vyuce pfedmétu
je nulova. Audiovizudlni technika v navstivenych uc¢ebnach neni nebo nebyla vyuzita. Nejméné
v péti hodinach byla vyuka bez didaktickych pomiicek vyraznym nedostatkem. Do hodin
literatury ucitelky pfinasely knizni publikace. U€ebnice pfi vyuce predmétu vyuzivany nebyly.
Vstupni motivaci zafadila do jedné hodiny pouze jedna ucitelka, priibéznd ¢i zavérecna
motivace vyuzity nebyly. K hodnoceni znalosti zakd slouzi pfevazné metody ustniho
¢i pisemného zkouSeni s naslednou klasifikaci. Pfi individudlnim Gstnim zkouSeni byli ostatni
Zaci nezaméstnani, coz vyznamneé snizilo efektivitu hodin.

Atmosféra v jednotlivych tfidach byla rozdilna. Vedle tfid s pracovni atmosférou reagovali Zaci
na stereotypni prubéh hodiny vétSinou pasivni rezistenci, v nékterych ttidach i ruSenim vykladu.
Verbalni a neverbalni komunikace vyucujicich je velmi dobrd, Cetnost komunikace zaki je
nedostate¢nd, dodrZzovani pravidel komunikace ze strany Zaki odpovidalo typu studia, Zaci
Casto reagovali spontanné a nespisovne. Hodnoceni psané podoby jazyka bylo mnohem castéjsi
nez hodnoceni tstniho projevu.

Pribéh vzdélavani a vychovy byl v piedmétu Cesky jazyk a literatura hodnocen celkové jako
pouze vyhovujici.

Prubéh a vysledky vzdélavani v cizich jazycich

Ve skole jsou vyucovany anglicky a némecky jazyk. Vyuku zajistuje celkem Sest ucitelek,
z nichz dvé jsou podle platné vyhlasky odborné a pedagogicky zpulsobilé, tii jsou Castecné
zpuisobilé¢ (nemaji odborné vzdélani) ajedna je k vyuce ve Skole tohoto typu nezplsobila.



Je vSak treba fici, Ze tento jeji nedostatek vyuku nijak vyznamné nepoznamenal. Hospitovano
bylo celkem v 17 hodindch (8 némeckého a 9 anglického jazyka).

Oblast motivace a hodnoceni patfila k nejslabsim oblastem vyuky cizich jazyki. VétSina hodin
postradala uvodni motivaci, chybélo pribézné a systematické hodnoceni provedenych ukoli.
Ustni zkouSeni nebylo zaznamenano v zadné z hodin, ocenéni znimkou jako motivaéni
povzbuzeni pouzila vyu€ujici v jedné hodiné némciny. Kromé jedné hodiny némciny postradaly
vSechny ostatni shrnuti probraného uciva a zavérecné zhodnoceni.

Atmosféra hospitovanych hodin patfila naopak k tomu nejlepSimu, co bylo hodnoceno.
V hodinach ptevladal klid, vztahy zakt a ucitelek byly oteviené, v pfipadé nejasnosti se Zaci
ptali a vyucujici jim fundované odpovidaly. V nékterych piipadech se ucitelky spokojily
s tichymi a jednoslovnymi odpoveédmi.

Vyucovani cizim jazykiim probihalo v souladu s u¢ebnimi dokumenty. Pouzité ucebnice pro
anglicky jazyk zajiStuji ndvaznost a zastupitelnost. TotéZ se nedd fici o némeckém jazyce:
ve tfidé¢ 1.EL, 3.Z pouziva vyulujici udebnici, ktera nemé schvalovaci dolozku MSMT CR.
Predlozeny rozpis uciva (Casové tematické plany) kopiroval obsah ucebnic a samy vyucujici
pfiznavaji, Ze jim slouzi pouze orientacné.

Planovani a pfiprava hodin byly velmi dobré. Dv€ hodiny némciny a Ctyii anglictiny byly
zahajeny tivodem, ve kterém byli zaci sezndmeni s tématy a cili probiraného uciva. V ostatnich
hodinach se vyucujici ihned pustili do kontroly domaciho ukolu nebo do procvicovani
a opakovani. VSechny postradaly zavér, prakticky vzdy je ukoncilo zvonéni. Nékteré hodiny
pusobily zdlouhavé a neefektivné, ucitelky se veénovaly dlouhou dobu pouze jednomu
mluvnickému jevu bez jakékoli obmény. Jen jedna hodina anglitiny méla za cil vyuku nové
mluvnice, vSechny ostatni se zamétily pouze na opakovani a procvi¢ovani uciva.

Oblast organizace, forem a metod prace se u jednotlivych vyucujicich nejvice lisila, presto lze
zde nalézt nekteré spole¢né prvky. Skupinova prace nebo prace ve dvojicich se objevily pouze
ve dvou hodindch némciny a dvou anglic¢tiny. Smysluplna diferenciace uciva byla k vidéni
ve tfid¢ 3.Z. V naprosté vétSin€ hodin prevazoval frontalni styl vyuky, ¢asto malo efektivni
a zdlouhavy. Nejvétsim nedostatkem spoleénym pro vSechny hodiny cizich jazykd byla
minimalni ndzornost vyuky, aktualizace uciva se objevila v jedné hodin¢ anglictiny. Nizka
nazornost souvisi i s pouzivanim pomucek: ve ¢tyfech hodinach némciny a tfech anglictiny byl
pouzit magnetofon jako jedind didaktickd pomticka. V jedné hodin¢ angliCtiny byly pouZity
slovniky, kterych ma §kola nedostatek. Zadné jiné dalsi pomiicky pouzity nebyly. Skola nemé
specializovanou ucebnu k vyuce cizich jazykt. Vyuka probihala v riznych kmenovych tfidach,
kam za zaky dochazeji vyucujici a pfendSeji na kazdou hodinu pomucky. Tiidy jsou
univerzalni, jejich motivacni ucinek pro vyuku cizich jazyki je velice maly. Prostory jsou
veliké, plisobi znacné neutésené. Nekteré stoly jsou poskozené a mohou zniit odévy zaka.
Oblast organizace, forem a metod prace mé ve Skole fadu rezerv.

Rozvrh hodin cizich jazyku je postaven Spatné (2.MG) a zplsobuje zbytecné dlouhé prodlevy

mezi jednotlivymi hodinami. Také volba dvouhodinovych blokii zvlasté u pfedméth
s dvouhodinovou dotaci neni v potadku.

Pribéh vzdélavani a vychovy ve sledovanych hodindch cizich jazykit byl celkové priimérny.

Pribéh a vysledky vzdélavani v pfedmétu obéanska nauka

Vyukou predmétu jsou povéeteny dveé ucitelky. V ramei inspekéni ¢innosti bylo hospitovano celkem
ve tfinacti vyucovacich hodinach. Dvandact hospitaci probé&hlo u jedné vyucujici s dostate¢nou praxi,
kterd svyjimkou jedné tfidy zabezpecuje veSkerou vyuku predmétu ve Skole. Ve vztahu
k hodnocenému predmétu se jeji vysokoskolské odborné a pedagogické vzdélani ve vyuce nijak



vyrazn&ji neodrazilo. Piikladnd odborna a pedagogicka zplsobilost druhé ucitelky se (s vyjimkou
materialni podpory vyuky) ve sledované hodin€ pozitivné odrazila ve velmi dobré tirovni vSech nize
hodnocenych oblasti.

Vstupni motivace nebyla v naprosté vétsiné hodin viibec zafazena, priibézné byli s malou ucinnosti
zaci aktivovani ke spolupraci frontalné kladenymi otdzkami. V poloviné hodin vyuzila ucitelka
aktualizace uciva. Uvadéné piiklady z praxe byly jedingmi okamziky, kdy Zaci zbystfili pozornost,
jednotvary styl vyuky je vedl k pasivité. Priibézné ani zavérecné hodnoceni vykont zakl v hodiné
nebylo provadéno také proto, ze ¢asto nebylo co hodnotit.

V souladu s moznymi tpravami ucebnich planti posililo vedeni Skoly hodinovou dotaci predmétu
u tfech vyucovanych oborti. Pozadavek platné ucebni osnovy na rozd€leni uciva do jednotlivych
ro¢nikll a vytvoreni jeho Casového planu ma podobu tzv. tematickych pland, jejichz vypovidaci
hodnota je téméf nulovd, prestoze byly dle pozndmky projednéany v piislusné komisi a podepsany
feditelem. Predlozeny rozpis uciva neuvadi vSechny ndzvy ucebni osnovou piedepsanych
tematickych celkli, vynechavad nékterd témata itematické celky, stejnd témata jsou duplicitné
obsazena ve dvou rocnicich. Rovnéz osnovou doporucené hodinové dotace pro jednotlivé celky
nejsou akceptovany. Prestoze ucebni osnova pfipousti moznost Uprav, nejsou dle zdpist
predmétové komise zdokumentovany ani zdivodnény. Nevyhovujici perspektivni planovani
potvrdila kontrola zapisti v uzavienych tfidnich knihdch (ve tfidé 1.EL az 3.EL) ve $k. letech
1999/2000 az 2001/2002, kterou bylo zjisténo vynechani zavazného tematického celku (v rozsahu
dle doporuceni osnovy 33 hodin). Vyucujici velmi podcenila piipravu organizace, metod a forem
vyuky, coz negativné¢ poznamenalo pribéh sledovanych hodin. Vyrazny Casovy skluz signalizuje
velmi redlné nebezpeci nenaplnéni minimalniho poctu vyucovacich hodin za $kolni rok.

Vétsina navstivenych hodin probihala tak, Ze ulitelka zacala bez funk¢niho Gvodu vykladat latku,
obcas polozila zakiim néjakou otazku, piipadné zadala samostatné vypisky z ucebnich texti. Ani
vjedné hodin€ nevyuzila zpétné vazby k ovéfeni toho, zda zaci ucivo pochopili. Pro shrnuti
a systematizaci novych poznatkd nebyl v Zadné z hodin vyclenén dostatecny prostor. Prevazujici
vyklad teoretickych poznatkli neumoznoval Zzdkim zapojit se do vyuky tviir¢im zplsobem,
ve sledovanych hodinach jim byla témétf odepfena moznost hledat, objevovat a pouzivat vlastni
postupy, jejich hlavni naplni bylo poslouchat vyklad a zapisovat poznamky do sesitl.. Pievazujici styl
vyuky velmi omezoval vychovny charakter predmétu, jelikoz zaklim byla sd€lovana tada
teoretickych informaci. S vyjimkou psanych tvah (pfi vyznamném ¢asovém skluzu zcela nevhodné
zatazenych jako celohodinova néapli prace) smétovala vyuka jen ve velmi malé mife k formovani
hodnotové orientace a postojii zak.

Vyuka probihala v kmenovych ucebnach bez motivujici vyzdoby k hodnocenému predmétu. Pri
monotonnim a dlouhém vykladu Zaci ztraceli pozornost, coz se projevilo drobnymi kéazenskymi
problémy. Urovent komunikace vyucujici je odpovidajici, piestoze obcas sklouzavala do obecné
cestiny (tj. nespisovna podoba jazyka). Vzijemna interakce byla pfi feSeni kazeniskych problému
misty vypjatéjsi. Do vzniklych diskusi se zapojovali jen jedinci.

V zadné z navstivenych hodin nebyla pouZita didaktické technika. Nazornost vyuky byla zajiStovana
jen obc¢asnou praci s u¢ebnicemi. Dalsi informacni zdroje nebyly vyuZity.

Ve sledované vyuce byly zjiStény vyrazné nedostatky, a proto byl pribéh vidélavani a vychovy
v obcanské nauce celkové hodnocen jako pouze vyhovujici.

Prubéh a vysledky vzdélavani ve skupiné odbornych predméti strojirenskych (technické
kresleni, strojnictvi, strojirenska technologie, technologie, technicka méfeni)

Vyuka hodnocenych predméth byla sledovana celkem v deviti vyu€ovacich hodinach. Vsichni
ucitelé spliuji podminky odborné a pedagogické zpusobilosti, coz se v prevladajici vétSiné
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pozitivné odrazilo ve vyuce. UCivo je rozpracovano dle pozadavku platnych osnov
do tzv. tematickych plani, které byly pfed zahdjenim Skolniho roku projednany a schvéleny
feditelem Skoly. V pfedmétu technologie (2. ro¢nik - zamecnik) je navic zafazeno téma
svatrovani s povolenou redukci zbyvajicich tematickych celk.

Ve sledovanych hodinach prolinaly rizné formy a metody vyuky se snahou o aktivizaci zak.
Oblast motivace byla vétSinou na primérné Grovni. Pouze nékteti ucitelé provadeli v ivodu
hodiny ustni zkouSeni (bez zaméstnani tfidy) nebo odpovidajici opakovani. Nedafilo se udrzet
pozornost vSech zak, jejich ziidkavé dotazy nebyly vZzdy pln€ zodpovézeny. Ucitelé se snazili
zaktim predat Sirokou Skalu védomosti a znalosti, Casto vhodné aplikovanou na praxi. Vyklad
byl vécné spravny, vyskytlo se v ném jen nékolik drobnych nepiesnosti. Prevladajici metoda
,tabule - kiida,, byla priivodnim jevem vétSiny hodin, samostatna prace Zdku byla jevem spise
ojedinélym (napf. technické kresleni).

Ve vétsin€ sledovanych hodinach byl vyklad doprovézen fizenym rozhovorem se Zaky.
Komunikace se soustiedila pouze na skupinu vybranych Zzakl, motivacni prvky a pribézné
hodnoceni byly spiSe vyjimkou. Shrnuti uciva, zpétnd vazba azadani doméaci prace
se objevovalo jen sporadicky (strojnictvi, technologie). PredloZzené Zakovské prace (vykresy
z technického kresleni) byly pouze oklasifikovany (bez opraveni chyb).

Vyuka probihala v klasickych ucebnach s nizkou trovni estetického ptisobeni. Pouziti uc¢ebnich
pomiicek (strojni soucast, model krychle, namnoZené texty) bylo zaznamendno ve Ctyfech
ptipadech, prace sucebnici pouze jedenkrat. Naprosta absence audiovizudlni techniky
snizovala ndzornost hodin. Zcela vyjimecné byl kladem diiraz na potfadek a Cistotu. Nepiezuti a
s mobilnim telefonem si hrajici Zaci zlstali bez pov§imnuti.

Negativnim jevem byla absence vyucujiciho v hodiné (technickd meéteni) i pfesto, Ze v tfidni
knize zapsal téma hodiny.

Priubéh vzdélavani a vychovy byl ve skupiné sledovanych odbornych strojirenskych
piedmétii celkové hodnocen jako priimérny.

Prubéh a vysledky vzdélavani ve skupiné odbornych predméti elektrotechnickych
(automatizace, elektricka méreni, elektricka zarizeni, elektrické stroje a pristroje,
specialni elektronika, zaklady elektroniky)

Vyuka vsSech sledovanych predmétd, sledovand v osmi vyucovacich hodinach, probihala
vsouladu sugebnimi osnovami. Zadny zuditeld nespliuje ob& podminky odborné
a pedagogické zpusobilosti, coz negativné poznamenalo kvalitu vyuky. Zavaznou skute¢nosti
je, ze vyucujici se stiedoskolskym vzdélanim uci v maturitni tfide.

Obsah arozvrZzeni uciva v jednotlivych rocnicich byly pifed zahajenim Skolniho roku
prokazateln¢ projednany a schvéleny feditelem Skoly. Jen v pfedlozeném planu vyuky
pfedmétu automatizace ve tfidé 3. ME toto schvéleni chybi, jsou v ném zna¢né odchylky
od ucebni osnovy anerealné hodinové dotace. Rovnéz stanoveny cil sledované hodiny
(rezonan¢ni frekvence) nebyl naplnén, Zaci provadéli zékladni vypolty (témata nizSich
ro¢nik).

Nelze pominout snahu ucitelt o aktivizaci zaka, av§ak pouzivané motivacni prvky nepfinesly
zamysleny efekt. Klasicky styl verbalni vyuky (napt. v pfedmétu specidlni elektronika) mél
casto podobu celohodinového monologu ucitele, ktery castecné Cetl ucivo z odborné literatury,
v zav€ru hodin nasledoval zapis tabuli. Pfedlozené Zakovské prace (protokoly z méteni) byly
oklasifikovany, ale jen ¢astecné opraveny.

Néznaky vykladu uciva s fizenym rozhovorem byly pouze v n¢kolika sledovanych hodinéch.
Vyklad byl vécné spravny, vyskytlo se v ném jen nékolik drobnych nepiesnosti. Komunikace se
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Casto soustfedila pouze na skupinu vybranych Zaki, motivaéni prvky a priibézné hodnoceni
byly Cast&j$im jevem. Vyklad uciva ¢i opakovani latky casto ukoncilo zvonéni. Shrnuti, zpétna
vazba a zadani domadci préace se vyskytovaly sporadicky.

Vyuka probihala v klasickych ucebnach s nizkou estetickou urovni. Pouziti u¢ebnich pomticek
bylo zaznamenano ve dvou piipadech, prace s ucebnici pouze jedenkrat. Pozitivem byly
odkazy na pfislusné odborné normy, katalogy. Odpovidajici diiraz byl kladen na bezpecnost
prace. Naprosta absence audiovizudlni techniky poznamenala rozmanitost vSech vyucovacich
hodin. Mensi pozornost byla v€novana pofadku a Cistoté ve tfid€. Ve vzajemné interakci mezi
vyucujicimi a zaky nebyly zasadni problémy, malou mérou vSak byli zaci zapojeni do vyuky
tvircim zpiisobem.

Priubéh vzdélavani a vychovy byl ve sledovanych piedmétech a hodindach odbornych
elektrotechnickych predmétii celkové hodnocen jako pouze vyhovujici.

Prubéh a vysledky vzdélavani v predmétu odborny vycvik

V ramci inspekéni €innosti prob&hly hospitace v u€ebnich oborech Elektrikatr - slaboproud,
Elektrikat — silnoproud a Zamecnik. Celkem bylo sledovano dvanact hodiny vyse uvedeného
pfedmétu u Sesti mistri odborného vycviku (dale jen OV). Kromé ¢tyt plné kvalifikovanych
mistrit odborného vycviku zajistuji dale vyuku zpohledu platné vyhlasky dva odborné
a pedagogicky nezplsobili mistfi OV a pét mistrt OV s ¢asteCnou zplsobilosti. Ve sledované
vyuce se vySe popsané rezervy v personalnim zabezpeceni vyuky nijak negativné neprojevily.
Motivacnim prvkem u vSech navstivenych skupin byl predev§im vhodny pfistup k zakim.
Uvodni zopakovéni teoretickych poznatkii motivovalo zaky k naslednému nacviku praktickych
dovednosti pouze castecné. Motivacni faktor financniho ohodnoceni Zzakli za vykonanou
produktivni praci je realizovan individudlné a nepravidelné. U nékterych hospitovanych skupin
bylo provadéno v zavéru ucebniho dne opakovani a ovéfeni znalosti Zzakli zadavanim
kontrolnich otazek. Hodnoceni odpovédi bylo objektivni a zdiivodnéné.

Tydenni ¢asové dotace predmétu je v souladu se schvalenymi uéebnimi plany. Clenéni uciva do
jednotlivych ro¢niki odpovida ucebnim osnovam a rozvrzeni uciva (v podobé tzv. tematickych
plant) zajist'uje kontinuitu vyuky mezi jednotlivymi ro¢niky.

Pfi zahdjeni ucebniho dne mistfi odborného vycviku provadéli kontrolu pfitomnosti zakd,
nasledovala instruktdz k probiranému tématu, zadani pracovnich tkolliim, seznameni s cilem
a pouCeni o bezpecnosti prace. Formou tuvodniho iprubézného frontdlniho opakovani
se vyucujici seznamuji se znalostmi zakli. Vhodné bylo vyuzivano mezipfedmétovych vztaht.
Zaktm jsou zadavany ukoly piiméfené jejich znalostem a schopnostem. Pfi vlastni pracovni
¢innosti provadéli pedagogové pribéznou kontrolu a pii ziskdvéani praktickych dovednosti
upozoriiovali Z&dky na chyby. Organizace vyuky umoZziovala zaklim pracovat individudlnim
tempem a Casovy usek ucebniho dne byl efektivné vyuzivan.

Psychohygienické zasady jsou dodrzovéany, socidlni zdzemi pro Z&ky je na dobré urovni.
Navstivena pracovisté jsou udrzovana v €istote.

Vyuka odborného vycviku byla sledovana v dilndch arealu Skoly. Prostory pro vyuku jsou
z hlediska funk¢nich, estetickych a psychohygienickych podminek na dobré tirovni. Materilni
podminky vyuzivané pro vyse uvedenou vyuku umoznuji plnit u¢ebni osnovy v piedepsaném
rozsahu.

Komunikace mezi mistry odborného vycviku a Zdky je zalozena na vzajemné divéie. Svym
vystupovanim vedli zéky ke spolupréci a pfiméfené toleranci. Respektovana je osobnost zaka
apfi pfipadné diskusi je pfipousténa ridznost nazorii. Prevladajici velmi dobrd verbalni
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i neverbalni komunikace vyucujicich vedla Zaky ve sledovanych hodinach k aktivni spolupraci.
Ptipadné nezadouci chovani zakl bylo zvladano domluvou.

Priubéh vzdélavani a vychovy ve sledovanych hodindch odborného vycviku byl celkové
priimérny.

Vysledky vzdélavani a vychovy zjiSt'ované Skolou

V Ceském jazyce a literatute, cizich jazycich i v obCanské nauce vyuziva Skola vlastnich
evaluaCnich nastroji, které maji podobu obvyklych zpiisobli Ustni ipisemné klasifikace.
Obdobnym zplsobem jsou sledovany vysledky vzdélavani a vychovy v blocich teoretickych
odbornych predmét. Poznatky z této vyuky nasledné aplikuji Zéci ttiletych ucebnich oborti
v odborném vycviku.

Hodnoceni ze smluvnich pracovist, kde Zéaci absolvuji odborny vycvik, jsou pro Skolu
diilezitou zpétnovazebni informaci, stejné jako Gcast v soutézich a uplatnéni absolventil v praxi.
V loniském Skolnim roce se napi. Zaci ucebniho oboru 23-51-H/001 Zamecnik uspésné
zOcCastnili soutéze odborné dovednosti (1., 2. a4. misto), kterou potadala Hospodaiska
komora Kladno. Vysledky vzdélavani jsou souhrnn€ zaznamenany ve vyro¢ni zprave.

Vnéjsi evaluacni néstroje Skola v letosSnim ani minulém Skolnim roce nepouZila.

Celkové byl pribéh vzdélavani a vychovy ve sledovanych piedmétech hodnocen jako pouze
vyhovujici.

DALSI ZJISTENI

Rozhodnuti o zatfazeni Skoly do sité kol je v souladu se zfizovaci listinou $koly.
V pribéhu inspekéni Cinnosti bylo zaméstnancim Skoly umoZznéno individuélni ispolecné
setkani se ¢leny inspekéniho tymu, kterého né€kolik pedagogii vyuzilo. Sdé€lené pfipominky byly
v ramci inspekeni a kontrolni éinr&ovsti prosetfeny na misté v téch piipadech, které spadaji dle
platné legislativy do kompetence CSI. Jednalo se o tyto vyhrady:

Neopravnené proplaceni suplovanych hodin.

Zvyhodnovani zaméstnance Skoly.

Chybeéjici péce o zacinajici pedagogy.

Reseni pracovné-pravnich vztahii.

Nekompetentnost zastupce reditele pro teoretickou vyuku.

Spatné vedeni Skoly (napi. ndbor Zdkii, zajisténi organizace vyuky) zejména

u zastupce reditele pro teoretickou vyuku.

Nedostatky v praci mistopredsedy zkusebni maturitni komise (zastupce reditele

pro teoretickou vyuku).
%jviéténi a hodnoceni, kterd se dotykaji vySe uvedenych piipominek a spadaji do kompetence
CSI jsou dle svého charakteru soucasti této inspekéni zpravy nebo protokolu.

Na jednom chlapeckém zachodé byla fyzickou kontrolou potvrzena pifitomnost funkéni
pramyslové kamery s vylsténim na monitor do kanceldfe zastupce feditele pro teoretickou
vyuku. Kamera snimd bo¢nim pohledem dvefe na uzaviratelné toalety a ¢ast chodby s celni
sténou. Pisoary umisténé na vedlejsi sténé nejsou v objektivu kamery. Dle sdéleni feditele Skoly
pominuly diivody pro vyuzivani kamery (sprayer nicici dvefe na toalety byl odhalen) a cely ve
vztahu k zakiim nevhodné instalovany systém byl v pribéhu zpracovéani inspekéni zpravy
odstranén.
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Hodnoceni maturitnich zkou$ek

Soucasti inspekce byla kontrola pfipravy a pribéhu maturitnich zkousek ve tfidach 2.ET
a 4 ME ve Skolnim roce 2002/2003. Byla sledovana ustni maturitni zkouska zakti oborti 26-41-
L/501 Elektrotechnika a 26-44-L/001 Mechanik elektronik z predmétti ¢esky jazyk a literatura
a z bloku odbornych elektrotechnickych predmétii. Soucasné byla kontrolovana dokumentace
k pisemné, praktické a Gstni maturitni zkouSce tfidy 2.ET, ktera v pribéhu inspekce skoncila
a jeji dokumentace byla uzavtena.

Organizace zkouSek

Pisemna, praktickd a ustni ¢ast maturitni zkousky ttid 2.ET a 4.ME prob¢hla ve ziizovatelem
Skoly schvalenych terminech, jejich pofadi, stanoveni povinnych i volitelnych predméti a poctu
témat véetng losovani bylo v souladu s Vyhlaskou MSMT CR ¢&. 442/1991 Sb., o ukon&ovani
studia ve stfednich Skolach a ucilistich (dale jen vyhlaska). Ucebna pro maturitni zkousku byla
pfistupna vetejnosti. Jeji Gprava odpovidala potiebam zkousky s vyjimkou skutecnosti, ze
zkouSeny zak nesed€l uprostied zkuSebni komise, nybrZ na jejim okraji, coz zt€Zovalo kontakt
a komunikaci mezi nim a na opa¢ném okraji sedicim ¢lenem komise. Pfedseda zkuSebni komise
ttidy 4.ME uvedené nepraktické usporadani zmeénil.

Klasifikace a hodnoceni zkouSek

Zaci zkoudeni ve sledovanych dnech splnili podminky stanovené vyhlaskou pro ucast zika
u zkouSky v daném terminu, tj. v pfipadé tfidy 2.ET byli vyuceni v ucebnim oboru, jehoZz
absolvovani je podminkou pfijeti do nastavbového studia oboru 26-41-L/501 Elektrotechnika,
na vyrocnim vysvédceni druhého rocniku studia prospéli a absolvovali pted ustni zkouskou
pisemnou ¢ast zkousky z ¢eského jazyka a literatury a praktickou maturitni zkouSku. Zkouseni
absolventi Ctyfletého studijniho cyklu oboru 26-44-L/001 Mechanik elektronik na vyro¢nim
vysvédceni ¢tvrtého rocniku celkoveé prospéli. Pti stanoveni celkového prospéchu u maturitni
zkousky a jeho vyhlaseni postupovali ¢lenové komise v souladu s vyhlaskou.

ZkuSebni komise

Piedsedové obou maturitnich komisi byli fddn€ jmenovani Krajskym tfadem Stredoceského
kraje. Jmenovani ostatnich stalych cleni komise, zkouSejicich a pfisedicich je nepriikazné,
nema charakter jmenovani nebo rozhodnuti feditele Skoly. Bylo zastoupeno seznamem
s nazvem ,,SloZeni komise pro maturitni, zaverecné zkousky ve skolnim roce 2002/2003,,. Jsou
zde uvedeni ipfedsedové komisi, k jejichz jmenovani nemd feditel Skoly kompetenci, chybi
podpis feditele §koly a datum. Cinnost komisi byla standardni, diléi nedostatky jednotlivych
Clenil pfedseda komise eliminoval (napf. pfi nedivodném ukonceni zkousky ptred uplynutim
doporudeného ¢asu polozil dopliujici otazku). Ustni zkouska byla organizané piipravena,
zpracovany harmonogram dodrZen. Psychohygienické podminky zkousek byly dobré.
Dokumentace zkouSek

Zaci ukoncovali maturitni zkouskou studium v oborech, které jsou uvedeny v rozhodnuti
o zafazeni Skoly do sité. Jmenovani ¢lenti maturitnich komisi je zhodnoceno v pfedchozim
odstavci. Pro Ustni zkousku ze sledovanych pfedméth (Cesky jazyk a literatura a blok
odbornych elektrotechnickych ptredmétl) bylo stanoveno v souladu s vyhldskou 25 témat
schvalenych feditelem Skoly a predsedy metodickych komisi. V zaddni témat z ceského jazyka
a literatury obou jsou formalni chyby. Zatazeni tii témat ,,Hlavni principy ceského pravopisu,
Vyvoj ceského pravopisu a Jazykoveda, nasi nejvyznamnéjsi jazykovedci,, nema oporu
v ucebni osnové predmétu ani v profilu absolventa. Pro pisemnou praci z ¢eského jazyka
a literatury byla zadana v souladu s vyhlaskou Ctyfi témata, znichZz si zaci jedno zvolili.
Na obalu pisemné maturitni zkouSky z eského jazyka a literatury (tiskopis SEVT 49 257 0)
ttidy 2.ET byl nesprané uveden nézev Skoly a zejména chybél posudek zkousejici ucitelky.
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Stupenn prospéchu byl zapsan slovem. Doklad o volbé volitelného pfedmétu tiidy 4.ME
byl dokumentovan, vzhledem k neuvedeni data neni zfejmé, zda byla volba provedena
ve vyhlaskou stanoveném terminu. V protokolech o pisemné, praktické a ustni maturitni
zkousSce a na vysvédCeni o maturitni zkousSce tfidy 2.ET byly zdvazné nedostatky: Na zadném
zuvedenych dokumentii se neshodoval nazev Skoly sndzvem uvedenym v rozhodnuti
o zafazeni Skoly do sité. V protokolu o pisemné maturitni zkouSce tfidy 2.ET nazev Skoly
chybél. Oznaceni tfidy bylo uvadéno tfemi variantami: 2 ET, 2.ET a IL.LET. M¢sic byl v datu
v témz protokolu zapisovan 9. 4. 2003 a 21. V. 2003. Na vysvéd¢eni o maturitni zkouSce byla
vnazvu Skoly zjevnd chyba, nevyplnéna rubrika ,,zaméfeni,, nebyla proSkrtnuta, Ccislo
maturitniho protokolu bylo zapsédno fadovou c¢islovkou, mésic v datu byl zapsén cislovkou,
pred piedepsanym jménem tfidniho ucitele bylo nadbyte¢né slovo ,,pan,,.

Ve sledovanych dnech byl pribéh maturitni zkousky v souladu s vyhliskou MSMT CR
¢ 442/1991 Sb., o ukoncovani studia ve stiednich Skoldach a uciliStich. Zjisténé formalni
a obsahové nedostatky dokumentace maturitnich zkouSek vyrazné omezovaly jeji
pritkaznost.

VYCET DOKLADU, O KTERE SE INSPEKCNI ZJISTENI OPIRA

5. Ztizovaci listina, vydal Stfedocesky kraj, Zborovska 11, 150 21 Praha 5 dne 18. Cervna
2001, ¢j. OSMS/1071/2001 s u¢innosti od 1. dubna 2001

6. Zména ziizovaci listiny — dodvatek ¢. 1, vydal Stfedocesky kraj, Zborovska 11, 150 21 Praha
5 dne 6. prosince 2001, ¢j. OSMS/7061/2001

7. Rozhodnuti MSMT o zatazeni do sit& $kol, predikolnich zafizeni a $kolskych zafizeni
ze dne 17. 10. 2001, ¢j. 26 071/01-21

8. Rozvrh hodin ve $kolnim roce 2002/2003

9. Ttidni knihy ve Skolnim roce 2002/2003

10.Katalogy a katalogové listy tfid uc¢ebnich a studijnich obort: 26-51-H/003 Elektrikaf silnoproud,
26-51-H/002 Elektrikat slaboproud, 26-43-L/001 Mechanik elektronik, 26-41-L/501
Elektrotechnika, 23-51-H/001 Zamec¢nik, 23-43-L/506 Provozni technika, 64-42-M/009
Management strojirenstvi

11.Podkladova inspekéni dokumentace — stiedni Skoly

12.Dotaznik pro feditele Skoly

13.Ucebni plan ucebniho oboru 26-51-H/003 Elektrikaf — zaméfeni pro slaboproud

a silnoproud, vydalo Ministerstvo hospodaistvi Ceské republiky dne 20. 3. 1996
¢j. 4266/96-74 s platnosti od 1. zati 1996 pocinaje 1. roénikem

14. Uc€ebni plan ucebniho oboru 23-51-H/001 Zamecnik, schvalilo Ministerstvo hospodarstvi
Ceské republiky dne 22. 7. 1994 ¢j. 173693/94-74/112 s platnosti od 1. zati 1994

15. Ucebni plan studijniho oboru 64-42-M/009 Management strojirenstvi, schvalilo
Ministerstvo Skolstvi, mladdeze a télovychovy Ceské republiky dne 22. cervna 1999,
¢j. 24 780/99-23 s platnosti od 1. zafi 1999 pocinaje 1. roénikem

16. Ucebni plan studijniho oboru 26-43-L/001 Mechanik elektronik, vydalo Ministerstvo
Skolstvi, mladeze a télovychovy Ceské republiky dne 25. Cervna 1996, ¢j. 22 337/96-23
s platnosti od 1. zafi 1996 pocinaje 1. rocnikem

17. Ucebni plan studijniho oboru 26-41-L/501 Elektrotechnika, vydalo Ministerstvo Skolstvi,
mladeze a té&lovychovy Ceské republiky dne 22. bfezna 1995, ¢j. 14049/95-23 s platnosti od
1. zafi 1995 pocinaje 1. roénikem
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18

19

20

21

22
23
24
25

26
27
28
29
30
31
32

33

34

. Ucebni plan studijniho oboru 23-43-L/506 Provozni technika, vydalo Ministerstvo Skolstvi,
mladeZe a télovychovy Ceské republiky dne 29. prosince 1995, &j. 27 590/95-23 s platnosti
od 1. zafi 1996 pocinaje 1. roénikem

. Upravy uéebnich plant provedené $kolou ze dnii: 1. 9. 1998, 2. 9. 2002, 1. 9. 2002, 19. 4.
2002, 20. 4. 2002, 20. 5. 2002

. Utebni osnova piedmétu ob&anska nauka pro tileté uéebni obory SOU, schvalilo MSMT
CR dne 21. 7. 1998, &. 23 212/98 — 23/230 s platnosti od 1. 9. 1998 (platnost osnovy
skoncila dne 1. 9. 2002)

. UcCebni osnova predmétu Cesky jazyk a literatura pro trileté¢ ucebni obory SOU ¢j. 25625/99-22
ze dne 19. Cervence 1999.

. Plany a zapisy z jednani metodickych komisi ve $kolnim roce 2002/2003

. Integrovana stfedni Skola technicka, K ucilisti 2566, 276 01 Mélnik - Vyro¢ni zprava

. Vyroéni zprava o hospodateni ISST Mélnik za rok 2002, &islo organizace 106 14

. Celoroc¢ni plan vychovné a vzdélavaci prace Integrované stiedni Skoly technické v Mélniku
pro Skolni rok 2002/2003

. Vnitini ¥ad ISST Mélnik, zati 2001

. Organizacni fdd SOU, Mélnik, ¢ervenec 1991

. Pracovni tad pro zaméstnance ISST Mélnik, zaii 1996

. Skolni rad zaka ISST, zati 1998

. Inspekéni zprava ze dne 1. 6. 1998, ¢j. 033 77/98-3005

. Inspekéni zprava ze dne 23. 10. 1998, ¢j. 033 146/98-3005

. Utebni osnova predmétu Cesky jazyk a literatura pro nastavbové denni studium &. 25625 /99-22
schvalend MSMT CR dne 19. &ervence 1999

. Jmenovaci dekret pfedsedy maturitni komise tiidy 2.ET &j. OSMS/3890/2003/Mf ze dne 17.
unora 2003

. Dokumentace k maturitni zkousce ttidy 2.ET:

SloZeni komise pro maturitni, zdvére¢né zkousky ve Skolnim roce 2002/2003
Protokol o pisemné maturitni zkouSce ze dne 9. dubna 2003

Pisemna maturitni zkouska Zéka s potfadovym ¢islem 9 ze dne 9. dubna 2003
Protokol o praktické maturitni zkouSce ze dne 21. kvétna 2003

Protokol o maturitni zkouSce ze dne 27. kvétna 2003

Vysvédceni o maturitni zkousce ¢. AH 0049321 ze dne 23. kvétna 2003
Maturitni otdzky z ¢eského jazyka a literatury schvéalené dne 31. fijna 2002

Maturitni otazky z bloku odbornych predmétii elektrotechnickych schvalené¢ dne
3. prosince 2002

Casovy plan ustnich maturitnich zkousek
Katalog tfidy a katalogové listy Zaka
Evidence zakt (vyucni listy)

35. Dokumentace k maturitni zkousce tfidy 2.ET:

Maturitni otdzky z ¢eského jazyka a literatury schvéalené dne 31. fijna 2002

Maturitni otazky z bloku odbornych predmétii elektrotechnickych schvalené¢ dne
4. prosince 2002
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e Casovy plan tstnich maturitnich zkousek
e Volba volitelného predmétu

o Katalog tfidy a katalogové listy zaka

ZAVER

Hodnoceni personalnich podminek vzdélavani a vychovy

Celkové zajisténi vyuky ve Skole md 7 hlediska odborné a pedagogické zpiisobilosti
vyuéujicich u jednotlivych predmétic  rozdilnou iiroveri. Rediteli zndmd situace
v persondlnim zabezpeceni vyuky plné kvalifikovanymi uciteli je ieSena spiSe operativné.
Ve vedeni zaméstnancit se promita zdsadni nedostatek, kterym je nediisledna a malo Cetna
kontrolni a hospitacni c¢innost véetné vyhodnoceni zjisténych skutecnosti, piijeti
konkrétnich opatieni a ovéreni jejich plnéni. O podcenéni vyznamu persondlni prace svédci
absence kritérii pro ziskani nendrokovych sloZek platu nebo mensi Cetnost porad vedeni
(oproti planu) s pievaiujicim FeSenim aktudlnich organizacnich problémii. P¥i realizaci
stanovenych cilii existuji znacné rezervy v kvalité, miie zapojeni a rozsahu dcinnosti
poradnich orgdnii. Vnéjsi informacni systém funguje na obvyklych principech. Klima Skoly
signalizuje malou ucinnost vytvorenych vnitinich informacnich mechanizmii mezi vedenim
a pedagogy. Organizacni struktura pokryva potiebné oblasti Skoly.

Hodnoceni materialné-technickych podminek vzdélavani a vychovy

Materidalné-technické podminky vyuky sledovanych piedmétit mély velmi rozdilnou uroveii.
Hodnoceni vyuky odborného vycviku (stéZejniho piedmétu Zakn téiletych ucebnich oborii)
bylo podepieno odpovidajicim materidalné-technickym zdazemim vlastnich prostor
i smluvnich pracovist'. Oproti tomu v poctu, kvalité i ve vyuZivani pomiicek u sledovanych
odbornych ivSeobecné vzdélavacich priedmétii byly zjistény rezervy. Z hlediska poctu
uceben jen omezené vybaveni Skoly audiovizudlni technikou nevytvdaii vyucujicim
optimdlni podminky pro aplikaci prvkit moderni ndzorné vyuky. Na druhé strané vsak ve
Skole dostupna audiovizudlni technika ziistala v drtivé vétsiné sledovanych hodin nevyuZita.

Hodnoceni pribéhu a vysledkii vzdélavani a vychovy ve sledovanych predmétech

V' hodnoceni pribéhu a vysledkii vzdélavani a vychovy se u jednotlivych sledovanych
predmétii odrazila odborna a pedagogicka zpitsobilost vyucujicich i dané materidlni zdazemi.
Pozitivni gjiSténi mirné prevaZovala u odborného vycviku. V teoretické vyuce méla dobrou
uroveri interakce mezi uciteli a Zaky, ktera se promitla v psychosocidlnich podminkdch
vyuky sledovanych hodin (vyvoj pozitivnich vitahii mezi uciteli a Zaky). Nedostatkem byl
maly prostor pro tviréi zapojeni Zdaki do vyuky. Rezervy v planovdni, Casto podcenénd
pFiprava hodin po strance metodické a organizacni, nevyuZivani dostupnych pomiicek
a audiovizudlni techniky a dominujici verbdlni vyklad ucitelii nemotivovaly Zdky k aktivni
spoluucasti na vyuce.

Vyvoj Skoly od posledni inspekce

Piedchozi inspekcni ¢innost, kterd byla zaméiena na Fizeni Skoly, probéhla 12. a 15. kvétna
1998. Po ni nasledovala jesté tzv. ndasledna inspekce (19. 10. 1998), ktera sledovala
odstranéni zjisténych nedostatkii. Na zdkladé porovndni aktudlniho stavu se zjisténimi
predchozi inspekcni Cinnosti Ize konstatovat, Ze v nékterych oblastech doslo ke zlepSeni,
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v jinych zistava situace zhruba stejnd, ojedinéle doslo ke vzniku nebo prohloubeni
problémii. Porovnat priubéh a vysledky vzdélavani a vychovy v jednotlivych predmétech
nebylo vzhledem k zaméreni piedchozi inspekéni Cinnosti mozné.

Zjisténda pozitiva:

deklarovany koncepcni zamér tykajici se zmény struktury vyucovanych obori
(specializace na vyuku strojnich a elektrotechnickych ucebnich a studijnich oboru
s redukci Siroké nabidky ndastavbovych obori) se podaiilo naplnit,

studium vSech oborii bylo uvedeno do souladu s prisluSnym rozhodnutim o zaiazeni
do sité Skol,

nevyhovujici Skolni i'dad byl aktualizovdn a pFizpiisoben potiebdam Zdkit i Skoly,
piedchozi zpravou popsané nedostatky v persondlni dokumentaci byly odstranény.

Bez vvraznych zmén:

podrobné zpracovany celorocni plan upravuje potiebnou organizaci chodu Skoly,
ve zpétnovazebni informaci o plnéni stanovenych ukolii a ndsledném piijeti opatieni
pretrvava mala mira diislednosti i pritkaznosti,

Ppredchozi zpravou popsané nedovolené upravy ucebnich planii byly odstranény,
soucasné vak byly zjistény nové nedostatky v uipraviach nékterych ucebnich planii,
vnéjsi i vnitini informacni systém je zajistén na zhruba stejnych principech, klima Skoly
signalizuje rezervy v ucinnosti vnitinich informacnich mechanizmii (komunikace mezi
vedenim Skoly a pedagogy),

struénd vyrocni zprdava neuvdadi vSechny udaje piedepsané prisluSnou legislativni
normou, ale oproti predchozim zjisténim obsahuje shrnujici zavér s deklarovanymi cili
a ukoly pro dalsi Skolni rok,

nevyuZity zustavaji moznosti pro motivaci pedagogii v oblasti celoZivotniho vzdélavini,
systém hodnoceni pracovnikit (kritéria pro pridélovani nendrokovych sloZek platu) neni
pisemné vypracovdn,

tiidni knihy i naddle neprokazuji kontrolu piimé vyucovaci ¢innosti pedagogit,

v urovni a ucinnosti vnitini kontroly pretrvavaji vazné nedostatky,

v kvalité a priikaznosti vedené povinné dokumentace byly zaznamendny vdiné
nedostatky.

SloZeni inspek¢éniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Razitko
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Skolni inspektoFi  Titul, jméno a p¥ijmeni Podpis

Vedouci tymu Mgr. Richard Spiegl R. Spiegl v.r.

Clenové tymu Mgr. Petr Drabek P. Drabek v.r.
Ing. Vaclav Grousl V. Grousl v.r.
Mgr. Jaroslav Chrpa J. Chrpa v.r.

Dalsi zaméstnanci CSI

Maria Kotvanova, Marie Albrechtova, Sona KuSmierczykova, Petr Masopust,
Ing. Josef Hejzak
V Rakovniku dne 26. ¢ervna 2003

Prilohy
Vyhodnoceni dotaznikli pro Zaky stfednich skol a sttednich odbornych u¢ilist

Datum a podpis Feditele Skoly stvrzujici prevzeti inspekéni zpravy

Datum ptevzeti inspekéni zpravy: 2. 7. 2003

Razitko

Reditel $koly nebo jina osoba opravnéna jednat za skolu Podpis

Ing. Miloslav Mejzr, feditel Skoly M. Mejzr v.1.

Dle § 19 odst. 7 zdakona ¢. 564/1990 Sb., o statni spravé a samospravé ve Skolstvi, ve znéni
pozdéjSich predpisi, miiie ieditel Skoly podat piipominky k obsahu inspekéni zpravy Ceské
§kolni inspekci do 14 dnii po jejim obdrieni na adresu: Ceskd Skolni inspekce, Nadraini
102/11, 269 01 Rakovnik. Piipominky k obsahu inspekcni zpravy jsou jeji soucdsti.

Hodnotici stupnice

Stupeii Sirsi slovni hodnoceni

Vynikajici Zcela mimoradny, prikladny.

Velmi dobry Vyrazna prevaha pozitiv, drobné a formalni nedostatky, nadprimérnd az spise nadpriimérna vrovei.
Primérny Negativa a pozitiva téméi v rovnovdze, priumérnd urovei.

Pouze vyhovujici Prevaha negativ, vyrazné nedostatky, citelné slaba mista.

Nevyhovujici Zasadni nedostatky, které ohrozuji pribéh vychovné-vzdélavaciho procesu.
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Plni, je v souladu

Dodrzuje, Cerpa uicelné, efektivné.

Neplni, neni v souladu

Nedodrzuje, necerpa ucelné, efektivné.

Dalsi adresati inspekéni zpravy

Adresat

Datum ptedédni/odeslani
inspekéni zpravy

Podpis piijemce nebo ¢j.
jednaciho protokolu CSI

Piislusny  orgén

statni spravy - 2003-07-17

Piedano osobné.
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ziizovatel:

Skolstvi,

Krajsky urad
Stredoceského kraje, vedouci odboru

mladeze

asportu, Magr.

Radek Coufal, Zborovska 11, 150 21

Praha 5

Piipominky reditele Skoly

Datum

Cj. jednaciho protokolu CSI

Text

Ptipominky nebyly podany.
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Dotaznik - odpovédi zaku - vyhodnoceni ¢asti A
zpracovano[ 52 Jdotaznika Skola: | IS8 technicka, Mélnik, K ugilisti 2566 Dne:[_26.6.2003 ]

Udaje v %: [cela-souhlasim| spi§e-souhlasim, pise-nesopuhlasiVabec nesouhl. Nevim
Nazor na: spokojenych spokojenych nespokojenych | nespokojenych
1. Vzdélavaci program $koly spliiuje odekavani, s nimiz jsem se na $kolu hlasil. 11,5 61,5 26,9 0,0 0,0
2. Vyuka pfevazné probiha v odbornych u¢ebnach a laboratofich. 7,7 15,4 55,8 21 ,2 0,0
3. P¥i vyudovani se ve vet3ing predméti bézné vyuzivaji rizné pomucky. 3,8 19,2 48,1 28,8 0,0
4. Bé&hem vykladu nové latky ugitelé od nas asto poZaduji, abychom uvadéli souvislosti s probranym ugivem i v jiném pfedmétu. 9,6 42,3 40,4 7,7 0,0
5. Ugitelé se asto zajimaji o nase nazory na probirané uéivo a umoziiuji nam v priib&hu hodin diskutovat. 17,3 38,5 32,7 11,5 0,0
6. Ustni klasifikace zkou$eni proviha pravidelné a zahrnuje latku probranou pfiblizn& v prabé&hu poslednich dvou mésich. 28,8 53,8 13,5 1,9 1,9
7. Ustni i pisemné zkou$eni je narogné. 9,6 40,4 44,2 0,0 5,8
8. Kazdé zkouseni je hodnoceno spravedlivé. 7,7 61,5 21,2 5,8 3,8
9. Jestlize chci byt ve $kole UspéSny, musim se pfipravovat v priméru alespofi 1-2 hodiny tydné. 21 ,2 30,8 36,5 11 ,5 0,0
10. Je alesponi jeden pfedmét, ktery mé bavi vic nez ostatni, a zajem o né&j vzbudil uéitel svou vyukou. 44 .2 25,0 11,5 13,5 5,8
11. Myslim si, Ze probirané ucivo budu potfebovat nejen pro maturitu nebo pfijimaci zkousky na vysokou $kolu. 40,4 36,5 15,4 5,8 1 ,9
700 - Ezcela-souhlasim, spokojenych
Ospise-souhlasim, spokojenych
OspisSe-nesopuhlasim, nespokojenych
60,0 117 OVibec nesouhl. nespokojenych
— HE Nevim
50,0 +—
c 40,0 +— 1 ] ]
€ ] _ -
[
[*]
0 —
2 30,0 — — —] |
20,0 +— ] — ] ]
10,0 A — ] __| ] I
0,0 : r : [l : —| : : - I : r —i : : : —L—<
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
cislo otazky
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Dotaznik - odpoveédi za

kG - vyhodnoceni ¢asti B

Udaje v %: Ifla—souhlasi piSe-souhlasinfe-nesopuhlas|Vibec neSOLI Nevim
Nazor na: spokojenych] spokojenych Jnespokojenycllespokojenych
1. Nejméné jeden ucitel mé dobfe zna. 34,6 21,2 21,2 17,3 5,8
2.Ucgitelé se nas ptaji, co si myslime o praci a déni ve Skole, a berou vazné nase nazory. 1,9 15,4 442 32,7 5,8
3. Mam-li néjaké potize nebo stiznost, vim, Ze se mlizu obratit na nékterého z uéitelu. 28,8 32,7 25,0 9,6 3,8
4.Pokud se mi ve Skole stane néjaka nehoda, vim, Ze o mé bude dobfe postarano. 25,0 44,2 21,2 1,9 7,7
5.Distribuce a uzivani drog v prostorach Skoly je zcela neobvyklé. 25,0 30,8 30,8 3,8 9,6
6. Vim, kam se obratit, kdybych se stal svédkem nebo objektem Sikany. 53,8 30,8 5,8 1,9 7,7
7. Projevy Sikany ucitelé ihned ucinné reSi. 26,9 26,9 21,2 3,8 21,2
8. Ve tfidé mame pratelské vztahy i kcizincim i ke spluzakim s riiznymi odliSnostmi. 21,2 51,9 19,2 5,8 1,9
9. Ve Skole se hovofii o tom, jak nebezpeény je terorismus. 15,4 36,5 26,9 19,2 1,9
10. Ve Skole se dozvidam o nebezpeci koufeni, uzivani dorg a jinych navykovych latek. 21,2 46,2 13,5 19,2 0,0
11. Ve §kole se dozvidam o pifednostech a vyhodach zdravého Zivotniho stylu. 11,5 36,5 30,8 21,2 0,0
12. Chovani zaku ve tfidach, na chodbach, hiistich a v dalSich prostorach skoly je celkové dobré. 23,1 38,5 25,0 11,5 1,9
13. Skolni fad obsahuje jasné stanovena pravidla. 55,8 15,4 13,5 0,0 15,4
14. Toalety ve Skole jsou ¢isté a vzdy jsou k dispozici ruéniky, mydlo a toaletni papir. 15,4 34,6 25,0 25,0 0,0
15. Pro volny ¢as mame ve Skole uréeny vhodné prostory. 26,9 30,8 34,6 7,7 0,0
16. Svému nejlepSimu kamaradovi bych doporuéil, aby se také pro tuto Skolu rozhodl. 13,5 40,4 9,6 28,8 7,7
60,0 -
D zcela-souhlasim, spokojenych
Ospise-souhlasim, spokojenych _ ]
OspiSe-nesopuhlasim, nespokojenych —
50,0 OViabec nesouhl. nespokojenych
HENevim _
40,0 r
g - —
8 30,0 H T M ] M
8 1
5 S - |
20,0 H — B - B — -
10,0 H — ] - |
0,0 L I: . l . u . —L: | | | : : —‘ :
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
cisla otazek
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Dotaznik - odpovédi zakd - vyhodnoceni ¢asti A

Zpracovano dotazm’kﬂ Skola: I

ISS technicka, Mélnik, K uéi

iSti 2566

Dne: 26.6.2003

Udaje v % : zcela souhlasim |JspiSe souhlasim JiSe nesouhlasfviubec nesouhl nevim I

Nazorna: zcela spokojen spiSe spokojen piSe nespokoje] nespokojen fmohu posoud
1. Vzdélavaci program 3koly spliiuje oéekavani, s nimiz jsem se na $kolu hlasil. 14,3 57 1 24 .5 4.1 0,0
2. Vyuka pfevazné probiha v odbornych ugebnach, laboratofich a uéiovskych dilnach. 30,6 34,7 24 .5 8,2 2,0
3. PFfi vyucovanise ve véts§iné pfedm étu bé&zné vyuzivaji rtzné pomucky. 2,0 14,3 46,9 36,7 0,0
4.B&hem vykladu nové latky uéitelé od nas ¢asto pozaduji, abychom uvadéli souvislosti s probranym ugivem iv jiném pfedm. 20,4 46,9 26,5 6,1 0,0
5. Ugitelé a mistfi odb. vycv. se €asto zajimaji o nase nazory na probirané u&ivo a umoZfuji nam v prab&hu hodin diskutovat. 18,4 22,4 26,5 32,7 0,0
6. Ustni klasifikace zkou$eni probiha pravidelné a zahrnuje latku probranou pfiblizng v prub&hu poslednich dvou mésicu. 32,7 36,7 22,4 8,2 0,0
7. Ustni i pisemné zkoudenije narogné. 14,3 46,9 28,6 10,2 0,0
8. Kazdé zkousenije hodnoceno spravedlivé. 22,4 38,8 22,4 16,3 0,0
9. Jestlize chci byt ve §kole Usp&3ny, musim se pfipravovat v prim &ru alespof 1-2 hodiny denng. 26,5 30,6 12,2 20,4 10,2
10. Je alespof jeden pfedmé&tvéetn& odb. vycviku, ktery m & bavi vic neZ ostatni, a zajem o né&j vzbudil ugitel svou vyukou. 36,7 24 .5 20,4 16,3 2,0
11.V nasi $kole je organizovana zajimava mimoskolni ¢innost. 26,5 14,3 16,3 24,5 18,4
12. Myslim si, e probirané uéivo uplatnim v praxi. 14,3 40,8 28,6 12,2 4.1

60,0
Hzcela spokojen
OspiSe spokojen
50,0 4 OspiSe nespokojen
CInespokojen
HMnemohu posoudit
40,0 +— ]
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Dotaznik - odpovédizakd - vyhodnoceni ¢asti B

Zpracovano| 49  Jdotazniku Skola: [ ISS technicka, M&Inik, K uéilisti 2566 Dne: 26»6»2003|
Udaje v % : IZceIa souhlasim |Spise souhlasim Jise nesouhlasfvibec nesouhl Nevim I
Nazorna: zcela spokojenycihgpiSe spokojenycte nespokojenjnespokojenychfemohu posoud
1. Nejm éné jeden ucitel nebo mistr OV m & dobfe zna. 28,6 16,3 18,4 30,6 6.1
2. U¢itelé nebo mistfi OV se nas ptaji, co simyslime o pracia dénive §kole, a berou vazné nase nazory. 2,0 20,4 34,7 40,8 2.0
3. Mam-linéjaké potize nebo stiznost, vim, e se mUZu obratitna nékterého z ugitelt. 36,7 26,5 10,2 22,4 4 .1
4. Pokud se mive §kole stane néjaka nehoda, vim, e o m& bude dobfe postarano 28,6 28,6 26,5 8,2 8,2
5. Distribuce a uzivani drog v prostorach $koly je zcela neobvyklé. 30,6 20,4 6,1 30,6 12,2
6. Vim, kam se obratit, kdybych se stal svédkem nebo objektem Sikany. 49,0 14,3 10,2 10,2 16,3
7. Projevy §ikany ucitelé nebo mistii OV ihned G&inné fedi. 30,6 28,6 10,2 16,3 14,3
8. Ve tfidé mame pratelské vztahy i kcizincim ike spluzakdm s riznymiodli§nostmi. 22,4 34,7 24,5 14,3 4 .1
9. Ve 3kole se hovofi o tom, jak nebezpeény je terorismus. 10,2 18,4 18,4 51,0 2,0
10. Ve §kole se dozvidam o nebezpeéi koufeni, uzivanidorg a jinych navykovych latek. 16,3 24,5 30,6 26,5 2.0
11. Ve 8§kole se dozvidam o pfednostech a vyhodach zdravého Zivotniho stylu. 22,4 20,4 16,3 36,7 4 .1
12. Toalety ve $kole jsou &isté a vzdy jsou k dispoziciruéniky, mydlo a toaletni papir. 8,2 20,4 22,4 44,9 4 .1
13. 8kolnifad obsahuje jasné stanovena pravidla. 57,1 22,4 12,2 4,1 4,1
14. Chovani zaku ve tfidach, na chodbach, h¥i§tich a v dal§ich prostorach §koly je celkové dobré. 16,3 46,9 30,6 4.1 2.0
15.Pro volny ¢as mame ve $kole uréeny vhodné prostory. 32,7 26,5 6,1 34,7 0,0
16.Svému nejlepdimu kamaradovibych doporugdil, aby se také pro tuto $kolu rozhodl. 14,3 30,6 14,3 28,6 12,2
17.Na $kolu budu rad vzpom inat. 18,4 26,5 24,5 20,4 10,2
60,0
Ezcela spokojenych
Ospise spokojenych
Ospise nespokojenych _
50,0
Onespokojenych M
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