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CHARAKTERISTIKA SKOLY

Waldorfska skola Ptibram — Zakladni Skola, Gymndzium a Stfedni odborné ucilisté¢ Pribram,
Hornicka 327 je pfispévkovou organizaci, jejimz ztizovatelem je Mésto Piibram, TyrSova
108, 261 19 Ptibram I.

Dle rozhodnuti o zatazeni do sité Skol, pfedskolnich zatizeni a Skolskych zatfizeni s uc¢innosti
od 1. z&ti 2003 (€. j. 32355/02-21 ze dne 13. ledna 2003) sdruzuje Skola celkem Sest soucasti.
Zakladni Skolu s kapacitou 225 zékua, stiedni odborné ucilisté s kapacitou 45 zakd,
gymnazium s kapacitou 60 zakt, Skolni druzinu s kapacitou 35 Zakd, skolni klub s kapacitou
15 zakt a skolni jidelnu s kapacitou 200 jidel.

PREDMET INSPEKCE

Pifedmétem inspekéni ¢innosti bylo zjiSténi a zhodnoceni:

1. persondlnich podminek vzdélavani v zakladni Skole a gymnéziu, vzhledem k organizaci

¢innosti a provozu Skoly ve Skolnim roce 2004/2005:

1.1 v zékladni Skole se zaméfenim na pfedméty Cesky jazyk, matematika, anglicky jazyk,
némecky jazyk, rusky jazyk, hudebni vychova a vytvarnéa vychova,

1.2 v gymnaziu (studijni oboru 79-41-K/407 Gymndazium, esteticko-vychovné predméty)
se zaméfenim na pfedméty Cesky jazyk a literatura, literarni seminaf, matematika,
anglicky jazyk, némecky jazyk, zaklady spolecenskych véd a spole¢enskoveédni
seminaf vzhledem ke schvalenym ucebnim dokumentiim,

2. materidlné-technickych podminek vzdélavani ve Skolnim roce 2004/2005 se zamétenim

na predméty v zakladni Skole uvedené v bodé¢ 1.1 a v gymndziu se zaméfenim
na predméty uvedené v bodé 1.2,

3. prubéhu a vysledkil vzdélavani ve Skolnim roce 2004/2005 se zaméfenim na predméty

v zdkladni Skole uvedené v bodé¢ 1.1 a v gymnaziu se zaméfenim na predméty uvedené
v bodé 1.2.

PERSONALNI PODMINKY VZDELAVANI

V zikladni Skole v oblasti persondlnich podminek ptevazuje nedostatek vysokoskolsky
vzdélanych uciteli. Z jedenécti sledovanych ucitel maji dva vysokoskolské vzdélani a tfi
v souCasné dobé studuji na vysoké Skole. Vyuka sledovanych predméti v gymnéziu byla
zajiSténa Ctrnacti vyucujicimi, znichz Sest spliiovalo pozadavek pedagogické a odborné
zpusobilosti, jedna vyucujici splilovala pozadavek odborné zptsobilosti a sedm vyucujicich
cizich jazykl tyto pozadavky nespliiovalo. Vychovnym poradenstvim jsou povéfeni dva
vyucujici. Vychovnd poradkyné pro zékladni Skolu pfislusné studium neabsolvovala
a vychovny poradce pro gymnazium v soucasné dobé studuje vychovné poradenstvi
na filosofické fakulté. Kladnym a ¢astecné vyvazujicim prvkem vysSe uvedenych personalnich
nedostatkli je zafazeni vétSiny pedagogli do vzdé€lavacich semindit a kurzii v oblasti
waldorfské pedagogiky potadanych Asociaci waldorfskych Skol a zapojeni zahrani¢nich
pedagogt do dalSiho vzdélavani (zahrani¢ni lektoti z waldorfskych skol).

Skola ma vypracovany organizaéni ¥ad, ktery v zakladnich bodech dobie popisuje organizaéni
a administrativni ¢innosti jednotlivych pracovnika Skoly. Organiza¢ni schéma Skoly a jejiho



vedeni je prehledné a funkéni. V fidici praci se feditel opird o své dva zastupce, kteti jsou
zodpovédni za organizaci vychovy a vzdélavani.

Pienos informaci je ve Skole zajistén zejména kaZdodennim osobnim kontaktem vSech
vyucujicich, pouzitim informacénich nastének ve sborovné, piipadné telefonicky.

Z poradnich organti ve Skole dobfe funguje pedagogicka rada, ktera se schdzi pravidelné
a Spolecnost Waldorfské Skoly Piibram. Kolegium je sloZzeno ze vSech pedagogl a schézi
se pravideln¢ jedenkrat tydn€. Soucasti téchto tzv. konferenci je pravidelné vzdélavani
ucitelt, feSeni pedagogickych problémt jednotlivych z4ki a organizacni zalezitosti.
Spole¢nost Waldorfské skoly Piibram sdruzuje rodice, ptatele i byvalé absolventy Skoly, kteti
maji o ¢innost a aktivity Skoly zijem. Podileji se na rliznych akcich (jarmark), zabyvaji
se odbornou a konzultacni pomoci pii vystavbé skoly, zaobiraji se jejim spolufinancovanim
ze strany sponzorl a pracuji ve skuping pro tisk a styk s vefejnosti. Sdruzeni je fediteli nejen
dilezitou oporou v jednani s riznymi partnery, ale poskytuje také Skole potfebnou zpétnou
vazbu.

Vedeni a fizeni pedagogickych pracovnikii ma velmi dobrou turoven. Spoluprace vsech
vyucujicich je funkéné organizovéana a zabezpecovana (kolegium, pracovni porady, uvadejici
ucitelé, atd.). Nekvalifikovani pedagogové pracuji ve Skole s podminkou doplnéni kvalifikace,
ta je vSak prioritné zaméfena na waldorfskou pedagogiku aplynule nenavazuje
na vysokoskolské odborné a dal§i vSeobecné pedagogické vzdélavani. Kontrolni ¢innost
je kompetencné rozdélena mezi vSechny pracovniky vedeni a ma primérnou uroven v oblasti
kontroly pedagogické ¢innosti i v oblasti vedeni povinné dokumentace.

Persondalni podminky vzdélavani mély celkové dobrou urovei.

MATERIALNE-TECHNICKE PODMINKY VZDELAVANI

Skolni areal tvofi p&t pavilond s veskerym zazemim potiebnym pro realizaci sledovanych
vzdélavacich programii. Vyucujici maji k dispozici kabinety i sborovnu. Pfednosti Skoly jsou
multifunkéni aula, vytvarny ateliér, prostornd té€locvi¢na, hfiSt¢ a travnata plocha v aredlu
Skoly a vlastni jidelna. Celkova esteticka tiroven budov i jednotlivych pracovist’ je pfikladna.
Uroven tvorby vlastnich epochovych sesitli (nahrazujici udebnice ve vyuce), velmi malo
vyuzivané dal§i zdroje informaci pfimo pfi vyuCovani, nepfitomnost didaktické techniky
a nazornych pomticek ve tfidach (lepsi stav byl pouze ve tfidach 1. stupné zékladni Skoly)
patii mezi slab§i stronky materidlniho zazemi  &koly. Skolni knihovna (umisténa
v provizornich podminkéch) byla vybavena mnozstvim titulli pro zZaky i uitele. Rezervy byly
v kvantité¢ jazykovych pfirucek pro praci s informacemi. Velmi dobfe byly zajistény
materidlné technické podminky pro zaky se specidlnimi vzdélavacimi potfebami (pomiicky,
ucebnice a pocitacové vybaveni). Specidlni pracovna pro vychovné poradce (je také
vyuzivana Pedagogickou-psychologickou poradnou v Ptibrami) byla vybavena pocitacem,
specialnimi programy pro rozvoj zaki se specidlnimi vzdélavacimi potfebami, odbornou
literaturou a specidlnimi pomiickami. VySe uvedené rozdily v materidlné-technickém
vybaveni ukdzaly na nevyrovnanost finan¢nich moZnosti skoly a rizny piistup vyucujicich
k vybavovani jednotlivych kabineti a tfid.

Materidalné-technické podminky vzdélavani byly celkové hodnoceny jako dobré.



PRUBEH A VYSLEDKY VZDELAVANI

Vzdélavaci programy

Vzdélavaci programy zakladni Skoly a gymnézia jsou realizovany v souladu s rozhodnutim
o zafazeni do sité Skol, pfedSkolnich zatizeni a Skolskych zafizeni a vyuka probihala podle
schvélenych ucebnich dokumentii. Upravy uéebnich planti zakladni $koly jsou v souladu
s celkovym poctem hodin v platnych ucebnich dokumentech. Individualni vzdélavaci
programy pro zaky se specidlnimi potfebami maji velmi dobrou uroven a jsou napliiovany.
Dil¢i nedostatky byly zjiStény ve zplsobu a kvalité¢ zaznamt do tfidnich knih (nekonkrétni
zapisy, které nezachycovaly prokazatelné pribéh vzdélavani), ostatni formalni vedeni
pedagogické dokumentace mélo priimérnou uroven.

Rozvrzeni uciva vychéazelo z organizace waldorfské Skoly a podle toho byl vytvaren rozvrh
hodin. Epochalni vyuka probihala v tzv. hlavnim vyucovani vzdy na zafatku vyucovaciho
dne. Délka hlavniho vyucovani (110 minut) byla organizacné a Cinnostné pro zaky a ucitele
naro¢na. Dalsi tzv. vedlejsi hodiny byly do rozvrhu zaclenény s piislusnou délkou 45 minut.
Zjisténym nedostatkem v rozvrhu zakladni Skoly bylo zatfazeni pétiminutovych piestavek
mezi Ctvrtou a patou a mezi patou a Sestou vedlejsi hodinou. Ve struktufe vyucovacich
jednotek byla vyuka dle filosofie waldorfské pedagogiky patrnd, realizace se vSak dafila rizné
uspésné.

Préce dvou vychovnych poradct se fidi roénim planem, ktery je rozpracovan do mési¢nich
cykli a je koordinovan s pldnovanou ¢innosti Skoly.

Na zakladni Skole se vychovnd poradkyné vénuje tficeti Ctyfem zakim, pro které
ve spolupraci s ostatnimi vyucujicimi a specialnim pedagogem pedagogicko-psychologické
poradny (PPP) pfipravuje individualni vzdélavaci plany (IVP). VSichni diagnostikovani Zaci
maji velmi dobfe vypracovany IVP, ktery je zaméten na jejich specifické vzdélavaci potieby.
Skola integruje také jednu Zakyni s kombinovanymi vadami vyZzadujici osobniho asistenta.
Jeji specifické potieby pravidelné konzultuje s odborniky z Jedlickova tstavu. Dale zajistuje
velmi dobfe oblast profesni orientace zakl (organizace besed, individudlnich pohovort,
zajiStovani informa¢nich materiald, apd.).

Vychovny poradce pro Zaky gymndzia pracuje podle ro¢niho pldnu a jeho rozpracovanych
mésicnich sekvenci. Pro jednoho studenta, ktery vyZzaduje specialni vzdélavaci potieby,
vypracoval IVP. Vede piehledy o profesni orientaci zakli a doporucuje vhodné zvolené
moznosti dal§iho studia na vy$§ich odbornych $kolach ana vysokych 3kolach v CR
a zahrani¢i. Pfedava informace o dnech otevienych dvefi na vysokych skolach a zajistuje
distribuci ptihlasek. Pribézné spolupracuje se studenty a pomahd orientovat se v nabidce
a vhodnych oborech, zna jejich individualni schopnosti a dovednosti.

Konzulta¢ni hodiny vychovnych poradcii nejsou pevné stanoveny, ale kazdé utery jsou
k dispozici spolecné se specidlnim pedagogem PPP v pracovné vychovného poradenstvi.
V ostatnim volném case jsou k dispozici kdykoliv na pfedbéznou zadost zakt, ucitelt
a rodict. Vychovni poradci poskytuji poradenskou, metodickou a informacni sluzbu pro své
kolegy ucitele, zaky a jejich rodi¢e ve vSech dostupnych oblastech svého plisobeni. Jejich
prace ma velmi dobrou tGroven.

Klima skoly vyznamné ptispiva k vS§eobecnému rozvoji zakl, nebot’ vyvoj a prezentace Skoly
je v souladu s filozofii R. Steinera, zakladatele waldorfské pedagogiky. Vychova a vzdélavani
je plné podfizeno tomu, aby podnécovalo a rozvijelo aktivitu ditéte, jeho z&jmy a potieby.
Pracovnici $koly jsou siln¢ loajalni ke skole a jejim cilim, vzajemné kooperuji. Zastavaji ti,
kteti se ztotoznuji s jeji filozofii. Ucitelé se schazeji s zdky i mimo vychovné vzdélavaci
proces, pracuji s nimi v turistickém nebo v loutkohereckém krouzku. Pravidelné se zi¢astnuji



sportovnich ,,Olympijskych her*. Ptipravuji kulturni vystoupeni pro mésto, socialni instituce,
koncertuji v zahrani¢i, spolupracuji s partnerskymi Skolami v Némecku, Holandsku,
Svycarsku. Ugitelé se také schazeji s rodidi, a to nejen u piileZitosti t¥idnich schiizek, ale
pfipravuji pro né¢ vzdélavaci programy — piednasky s domécimi i zahrani¢nimi lektory
k porozuméni waldorfské pedagogiky, vytvarné a rukodéné kurzy. Skola je oteviena svému
okoli, organizuje fezbaiské sympozium, ¢tyfikrat do roka pfipravuje mésicni slavnosti.

Prubéh a vysledky vzdélavani na prvnim stupni zakladni Skoly v éeském jazyce,
matematice a vytvarné vychové

Obsah uciva byl rozpracovan do velmi formalnich tematickych pland. Aktualni pfiprava byla
kvalitativné u jednotlivych vyucujicich zna¢né rozdilna.

V ramci inspekéni ¢innosti bylo hospitovano pét epoch hlavniho vyucovéani (Cesky jazyk
a matematika) a pét hodin predméti vedlejSiho vyucovani (procvicovani v matematice,
vytvarnd vychova a kresleni forem). Ve vétSin€ hodin byly kladeny nizké néaroky na zZaky,
tém odpovidaly také stanovené cile vyucovani.

Vyuku realizovalo Sest vyucujicich. U vyucujicich se sttedoskolskym vzdélanim se negativné
promitalo ve sledované vyuce chybéjici pedagogické i odborné vzde€lani, a to v drobnych
vécnych 1 odbornych chybéch.

Vyuka probihala v novych, piijemné esteticky vyvazenych a jednoduSe vybavenych
kmenovych ttidach. Jedna hodina prace s hlinou probihala ve vytvarném ateliéru. Lavice
byly uspofddany standardné do fad, ve tfidach chybél prostor pro realizaci rytmickych
a komunikacnich aktivit. Jako pomucky byly vyuzivany tabule, epochové seSity, psaci
tabulky, podloZky na vyvozovani fady ndsobkl danych cisel, micky, sacky, rytmické,
dechové a drnkaci nastroje. V hodinach vytvarné vychovy méli Zaci k dispozici akvarelové
barvy, specidlni akvarelové ctvrtky a keramickou hlinu.

Hlavni vyucovani bylo rozdéleno na tfi ¢asti — rytmickou, vyucovaci a vypravéci. V nizsich
roCnicich byly ¢éasti oddéleny kratkymi pfestdvkami. Jazykové vyuCovani bylo
charakterizovano tfemi slozkami - psanim, c¢tenim a literdrni vychovou; rozvojem
dorozumivacich ¢innosti a schopnosti; pozndvanim jazyka a pravopisu, které se spolu
vzdjemné prolinaly. Zaci byli motivovani kratkjm twvodnim rozhovorem, recitaci
narozeninovych béasni a rytmickymi aktivitami. Ve dvou tfidach byla velmi zfetelna,
pro waldorfskou pedagogiku typicka, rytmicka ¢ast. V jedné byly zatazeny obecné rytmické
prvky, ve druhé tfidé mimotadné kvalitné rozpracované rytmické prvky byly aplikovany
na vyuku fady nasobkll daného cisla. Pouze v této tfidé byly také patrny prvky kooperace,
tymové spoluprace a prace ve dvojici. Vyucovaci cast, opakovéni, vyklad nové latky
a individualni prace byly podcenény, ¢asové omezeny a zkraceny. Chybél ndzor, prevladala
metoda frontalni prace. Procvicovaci seSity byly nahrazeny psacimi tabulkami a epochovymi
seSity. V téch vétSinou chybéla diislednd a pravidelnd kontrola. Ani samostatnd prace
na tabulkdch nebyla zkontrolovana, chybéla zpétnd vazba. Integrovanym zadkim nebyla
vénovana zadna speciadlni péce. Zavér epochy patiil ¢asti vypravéci s navozenou atmosférou
podzimu (doplnéno svétlem svice), kde dominantni lohu mé¢l ucitel. Pred¢itani v jedné tfide
probihalo v klidovém koutku, kdy néktefi Zaci mohli pro zvySeni pozornosti a soustiedénosti
pracovat s plastelinou.

Hodiny s ptedméty vedlejSiho vyucovani, mély klasickou stavbu. Velmi zdafilé, nazorné,
vnitiné motivacné silné a pozitivni byly jedna hodina prace s hlinou a jedna hodina kresleni
forem.



Zaci byli vedeni k samostatnému projevu s moznosti vyjadieni vlastniho nazoru. Osobnost
ditéte ze strany ucitele byla respektovana, naopak - Casto Zaci dostate¢né nerespektovali své
spoluzaky ani vyucujiciho. V nékterych tifidach se nedafilo po celou hodinu dodrzovat
dohodnuta pravidla chovani a jednani.

Pozitivni hodnoceni se objevovalo v pribéhu hodin, ale celkové chybéla jakakoli forma
shrnuti uciva i zazitkl z vyucovani.

Priubéh a vysledky vzdélavani mély na prvnim stupni zdakladni Skoly v Ceském jagzyce
vyhovujici uroveri, v matematice a vytvarné vychové dobrou uroveii.

Prubéh a vysledky vzdélavani na druhém stupni zakladni Skoly v ¢eském jazyce

Vyuka v prubéhu inspekce probihala vtzv. vedlejSich hodinach. Pfedmét vyucovali tii
vyucujici, z nichZ jedna spliiovala pfedepsané podminky odborné a pedagogické zptisobilosti,
dva vysokou Skolu s pedagogickym zamé&fenim studuji.

Ucitelé byli na vyuku zhlediska cili a obsahu vyucovéani pfipraveni, vyskytujici se
nedostatky souvisely s nepromyslenosti fizeni vyufovani. Vyuka probihala v kmenovych
ucebnach jednotlivych tfid, béZnym zplsobem =zafizenych. V pribéhu vyucovani byla
zaznamenana fada individudlnich forem prace se zdky se specifickymi vzd€lavacimi
pottebami. Tempo prace bylo pomérné volné.

Urovent vyudovani byla velmi rozlisna. Polovina sledovaného vzdélavani méla charakter
efektivniho vyuCovani s vyuzitim aktivni prace zdkd (prace s textem, podnécovani
k pfemysleni). Ve vyudovani byly zatazeny vychovné aspekty, mezipiedmétové vztahy. Zaci
pracovali zejména s tzv. epochovymi seSity. Ke zvySeni efektivity vyuky vyucujici pouzili
nakopirované texty. Zaci méli prostor pro sebeuplatnéni, dafilo se rozvijet jejich komunikaéni
a socidlni dovednosti. Ve druhé casti vySe sledovanych hodin uvedené prvky chybély,
vyu€ovani postradalo aktivitu zdkd a mélo pouze informativni charakter.

V organizaci hodin ptevlddala frontdlni vyuka, chybéla rozmanitost vyucovacich metod.
Vyucovani se stavalo misty stereotypni. Organizacné nezdafené pasdze vyuky spolu
s nezafazenim ndzorného materialu se staly pro zdky méné pfitazlivé s nizsi efektivitou prace.
Ve vétsiné pripadl byla zaznamenéana snaha o pozitivni zpisob komunikace mezi vyucujicimi
a zaky zaloZend na vzdjemné duvéie a priméieném respektu. V jedné hodiné byla vyuka
narusena nekéazni zaki, ktefi nedokazali respektovat zékladni spole¢enské normy chovani,
pravidla socialniho souziti a ohleduplnosti. Cast zaki davala demonstrativné najevo sviij
nezajem o prubéh vyucovacich hodin. Komunikace mezi ucitelkou a ziky v této hoding
nefungovala.

Provétovani znalosti bylo ve sledovanych hodinach provadéno vétSinou formou spole¢ného
opakovani uciva. Hodnoceni z&ki je zaméfeno na zdirazilovani pozitiv a na oceflovani
individudlniho pokroku, pfi netspéS$nosti jim byla ddna moZnost napravy. Pfi zatazeni
referatli Casto chybélo pozitivni ¢i negativni hodnoceni zakil, stejné¢ tak sebehodnoceni
a sebereflexe. Pouze nékteré vyucovaci hodiny byly uzavieny zav€reCnym shrnutim uciva
a ocenéni snahy zakl. Nepfili§ velkd pozornost je vénovéna seSitim zaklm, jejichZ uprava
odrazi individualitu jednotlivych zakda.

Celkové€ ptevazovalo ukaznéné a zaroven spontanni chovéani zakd, signalizujici jejich zajem
o vyuku.

Priubéh a vysledky vzdélavani mély na druhém stupni zdkladni Skoly v Ceském jazyce
priimérnou uroveri.



Prubéh a vysledky vzdélavani v zakladni Skole v hudebni vychové

Hospitované hodiny mély jasné stanoveny cil. Pfedmét vyucovala jedna velmi erudovana
vyucujici, spliujici pozadovanou odbornou a pedagogickou zptsobilost.

Vyuka probihala v kmenovych ucebnach, jejich soucasna vyzdoba neplisobila na vSestranny
esteticky a citovy vyvoj zakd.

Dominantni ¢asti sledovanych hodin byla hra na zobcové flétny vSech zaki, vytvaiejici
vhodnou atmosféru vyuky. Hra na zobcové flétny méla patficnou uroven. Pfi ndcviku
charakteristickych pisni byly hlasy zaki vhodné kultivovany. Nechybéla intona¢ni a rytmicka
cvieni. Zafazovani narocné hudebni teorie navazovalo na ptfedchozi védomosti zakl. Své
misto mély 1 d€jiny hudby, nechybéla zpétna vazba. Zaci byli v hodinach aktivni, pracovali
s kopirovanymi materialy, sesity.

Zpravidla byl vytvofen a vyuZivan prostor k tomu, aby Zaci uplatnili sviij nazor. Souhrnné
zhodnoceni pribéhu hodiny a vyhodnoceni prace zakii vyucujici neprovadéla. Pribézné
vytvareni kladného vztahu k hudebni vychové bylo vyrazné.

Zptusob komunikace mezi ucitelkou a zdky byl pozitivni. Vyuka hudebni vychovy
je podporovéna dalsi zdjmovou ¢innosti zaka.

Priabéh a vysledky vzdélavani mély na zakladni Skole v hudebni vychové velmi dobrou
uroveri.

Prubéh a vysledky vzdélavani v gymnaziu v predmétech cesky jazyk a literatura,
literarni seminar

Skute¢nost, ze predmétim vyucuje kvalifikovana ucitelka, jez si rozSifuje vzdélani studiem
ceského jazyka a literatury, méla pozitivni dopad na odbornou troven sledované vyuky.

Aplikované metody a formy prace korespondovaly s vyukovymi cili pfedmétu ve vétSiné
hodin dobte, v nékterych hodindch (napf. literdrni seminaf) pak velmi dobte.

Obsahové rozvrzeni vyuky ma podobu tzv. tematickych pland, které ramcové rozdeluji témata
ucebni osnovy do jednotlivych rocnikl. Zodpoveédna ptiprava vyucujici se nejvice projevila
ve vécné spravnosti sledované vyuky, Castecné ve volbé organizace a metod prace, v mensi
mife pak v materidlni podpofe a ndzornosti vyuky.

Vybaveni esteticky velmi piijemnych uceben umoziuje plnit cile vyuky, ale kmenové ttidy
neobsahuji prvky podnétnosti ve vztahu k matetskému jazyku. S ucebnicemi (vyzadovany
jsou jen <citanky, ostatni ucebni texty jsou doporuceny) se v navstivenych hodinach
nepracovalo. Ucitelka vyuzivala ve sledovanych hodinach okopirovanych textd, tituld krasné
1 odborné literatury. V literarnim seminafi Zaci pracovali s konkrétnimi texty. Vyuziti dal§ich
nazornych materidlli a didaktické techniky nebylo v navstivenych hodindch zaznamenano.
Zajem zakl o vyuku kolisal podle toho, do jaké miry se vyucujici podaftilo je zapojit do plnéni
vyukovych cilti. Jakmile byl Zakiim vytvofen prostor pro vlastni aktivni ¢innosti (napf.
skupinova 1 samostatnd prace stextem dle zadanych otdzek), jejich pozornost a aktivita
kulminovaly. Velmi zdafild motivace provazela vyuku v hodinach literarniho seminafe.
Pti tradi¢nich c¢innostech (poslech vykladu a zapisovani poznamek) motivace zaki klesala,
prestoze vyucujici uc¢ivo aktualizovala a uvéadéla i fadu zajimavosti a regionalnich souvislosti.

Vnitini ¢lenéni hodin mélo obvykle dobrou az velmi dobrou uroveil a souviselo rozmanitosti
zatazenych ¢innosti zakd. Pfi realizaci pfedem promyslenych metod a forem prace byly obcas
zaznamenany drobné organizacni nedostatky (napf. v efektivité vyuzivani Casu, v fizeni
diskuse). K uspésnému splnéni cili hodin literarniho semindfe piispély vhodné zvolené
a organizacn¢ zvladnuté metody a formy vyuky. Nové poznatky ziskavali Zaci vétSinou



prostiednictvim vykladu ucitelky. MozZnost hledat a objevovat méli Zaci predevSim
v hodinach literarniho seminéte. Pti vykladu nové latky ucitelka pfili§ nevyuzivala védomosti,
které Zzaci ziskali ptfedchozim studiem nebo v jinych ptfedmétech. Tempo vyuky bylo
v nav§tivenych hodinidch pfimétené, vyucujici respektovala zdsady psychohygieny prace.
Zpétnovazebnich informaci o pochopeni a zvladnuti v hodiné probirané latky se vyucujici
obvykle nedostalo, jelikoz v priitbéhu a zejména v zdvéru hodin nebyl vyclenén prostor
pro shrnuti, procviceni a systematizaci uciva.

Hodnoceni své prace v hodiné se dovidali zaci od ucitelky prabézné, Cetnost vétSinou
pozitivné ladénych hodnoceni byla primérna. Pfedmétem hodnoceni byla jen vécna spravnost
zakovskych odpovédi, forma projevu zistala bez povSimnuti. Vzijemné hodnoceni
a sebehodnoceni zakli bylo v navstivenych hodinidch zaznamenéno jen ojedinéle. Pfiméteny
rozsah pozadovanych znalosti pfi testu zadaném ve tfetim ro¢niku korespondoval s u¢ebnimi
osnovami pfedmétu a navazoval na probrané ucivo.

Vyucujici vytvarela svym pozitivnim ptistupem k zakim ptiznivé pracovni klima. Ve tfetim
a ¢tvrtém ro¢niku Zaci prirozené respektovali dohodnutd pravidla vzdjemné komunikace.
Zejména ve druhém ro¢niku musela vyucujici v nékolika ptipadech kéazensky zakrodit
v okamzicich, kdy jedinci rus$ili své spoluzdky v praci a zadmérné neakceptovali zndma
pravidla jednani. V komunikativnich dovednostech nékterych zakti byly zaznamenany zjevné
nedostatky — chybné vétné konstrukce, stylisticka neobratnost, mala slovni zésoba, uzivani
nespisovnych vyrazii. Mluvni cvi¢eni spojend s hodnocenim kvality projevu nebyla
v navitivenych hodinach zafazena. Zikiim byl vytvaien dostate¢ny prostor pro diskusi
a vyjadfeni vlastnich ndzorl a postoju.

Pribéh a vysledky vzdélavani mély v gymndaziu v Ceském jazyce a literatuie dobrou uiroveri,
v literdrnim semindii velmi dobrou uroveri.

Prubéh a vysledky vzdélavani v cizich jazycich v zakladni §kole a gymnaziu

Ve skole jsou vyuCovany anglicky, némecky a rusky jazyk a konverzace v anglickém
a v némeckém jazyku. V zakladni Skole jsou cizi jazyky v souladu se schvalenym uc¢ebnim
planem vyucovany jiz od prvniho ro¢niku, v kazdém anglicky jazyk a druhy dle vybéru
rodi¢ii. V gymndziu je vyucovan anglicky a némecky jazyk, Zaci jsou rozdé€lovani na zakladé
uvodnich testlh do n¢kolika skupin podle pokrocilosti. Skupiny jsou prakticky vzdy sloZeny
ze zéku vice ro¢niki.

Vyuku cizich jazykti v obou typech studia zajiStuje celkem 9 pedagogi, ztoho jeden
zahrani¢ni lektor, ktery vyucuje konverzaci v anglickém jazyku v maturitnim rocniku.
Celkem pét vyucujicich uci anglicky, tfi némecky a jeden rusky jazyk. Z uvedeného poctu
jsou dle platné normy odborné¢ a pedagogicky zpisobili pouze dva ucitelé, ostatni jsou
k vyuce uvedenych predmétl nezplsobili. VétSina znich absolvovala nékteré kurzy
a vzdélavani waldorfského Skolstvi, postradaji vSak pozadované vysokoskolské pedagogické
a odborné studium, coz se negativné projevilo v nékolika hodindch hlavné po strance
didaktiky vyuky ciziho jazyka. V pribéhu inspekce bylo hospitovano u vSech vyucujicich
celkem v 18 hodinach.

Ptiprava na jednotlivé hodiny byla svédomitd, zamétfovala se hlavné na obsah a nikoli
na formy vyuky. Stanovené cile byly pfiméfené a ne vzdy byly splnény. Piedlozené ¢asové
tematické plany jsou pojaty velmi Siroce a obecné, postradaji pfesné ¢asové urceni a hodinové
dotace.

Skola nema pro vyuku cizich jazykt odbornou ué¢ebnu. Vyugovani tak probiha v kmenovych
tiidach, které jsou svétlé, prostorné a hezky vyzdobené, avSak jejich motivacni vyznam



pro vyuku jazykl je minimalni. Navic je tfeba veSkeré pomiicky do téchto tiid pfenaset, coz
se také negativné projevuje na nazornosti vyuky. Ta byla jednou znejvétSich slabin
vyu€ovani cizim jazykiim v obou typech studia. K malé ndzornosti také piispiva fakt, Ze pro
vyuku nejsou systematicky pouZzivany ucebnice, avSak v mnoha pifipadech jsou znich
cernobile kopirovany procvicovaci ukoly nebo texty. Z didaktickych pomicek byl
v gymnaziu dvakrat pouzit magnetofon a také slovniky. Dal§i pomtcky, které Skola vlastni,
pouZity nebyly.

V oblasti vyu€ovacich metod, forem a organizace prace bylo mozno najit nékolik spole¢nych
rysti. Dominantnim stylem prace byla frontdlni vyuka. V prvnich tfech ro¢nicich se vyuka
opirala hlavné o rizné jazykové hry, pisnicky, fikadla a basné€, pisemny projev byl zahdjen az
ve ctvrté tfidé. Pouze ve dvou hodinach v gymnéziu pracovali zaci ve dvojicich a v jedné
ve vétSich skupindch. VSechny zhlédnuté hodiny byly zahdjeny ivodem se spole¢nou recitaci
nebo zpévem. Tim se dafilo (n¢kdy jen na chvilku) koncentrovat zZaky na zahdjenou vyuku.
Tento uvod vSak postradal sdé€leni hlavnich cild a ukolii vyu€ovaci jednotky. S provadénym
uvodem nekorespondoval zaveér hodin: fada znich byla ukoncena pouze uUstnim sdélenim
vyucujiciho, zddnd neméla jakykoli hodnotici zavér. Tempo hodin bylo minimalné ve ctyfech
ptipadech pomalé a zdlouhavé. Navic se n¢které hodiny zvlasté v zékladni Skole vyznacovaly
zna¢nou nekazni az nezvladatelnosti zakt; v takovychto hodinach (5. tfida némcina, 7. tfida
angli¢tina) zbyval vyucujicim minimalni prostor pro samotnou vyuku jazyka, nebot
maximum energie (i netspésn¢) museli vénovat uklidiiovani zdkd. Na druhé strané (4. tfida
rustina, 1. — 3. ro¢nik gymnazia angli¢tina) byly hodiny, ve kterych vyucujici maximalné
zaméstnali prakticky vSechny zaky, systematicky na né pisobili v duchu waldorfské
pedagogiky a tyto hodiny byly efektivni. Prace s chybou zaznamenadna nebyla, spelovéani
se objevilo opakované v gymnaziu. Naprostd vétSina hodin byla procvicovacich nebo
opakovacich, vyklad nové mluvnice byl zaznamenan v jedné hodin¢ ném¢iny.

S absenci pevné stavby a zvlasté zavérecného zhodnoceni Uizce souvisela i nedostatecna
motivace zakl, a to zejména v zékladni Skole. Aktualizace uciva se objevila pouze
v gymnaziu, malé bylo pouziti pochvaly v naprosté vétSin€ hodin. Tim byly pfimo vzoroveé
dvé hodiny konverzace v anglickém jazyku nejvyssiho ro¢niku gymnazia vedené rodilym
mluvéim. Zcela v duchu zdmotské pedagogiky Zaky neustale a prubézné chvalil, dékoval jim
za jejich vystoupeni a systematicky podporoval a budoval jejich jazykové i1 osobni
sebevédomi.

Nejlépe hodnocenou oblasti vyuky vSech cizich jazykl byla oblast interakce a komunikace.
Kromé nékolika kéazensky ,,nepovedenych® hodin v zékladni Skole byl vesmés vzajemny
vztah vstiicny a korektni. VSichni vyucujici védi o svych zacich a jejich ptipadnych potizich
asnazi se jim pomoci. Klima tfid — v porovnani s jinymi Skolami velmi Zivych — bylo
pfijemné, Zaci jsou systematicky podporovani a vedeni k tomu, aby byli schopni uplatnit
vlastni nazor.

Oproti ptedchozi oblasti bylo hodnoceni nejhlife vnimanou oblasti vyuky cizich jazykd.
Hodiny postradaly pribézné — tfeba i1 negativni — hodnoceni zdki a hlavné uzavieni
a zhodnoceni jednotlivych probranych cviceni a zadanych tkold. Vyucujici jen minimalné
ocenili zakovsky pokrok. Zaveéreéné zhodnoceni se — jak je jiz uvedeno vyse — neobjevilo.
Nejvétsim kladem vyuky cizich jazykl byl vzdjemny vztah vyucujicich a zakd, zaporem pak
maléa nazornost vyuky a motivace a nedostatecné hodnoceni zakovské uspésnosti.

Pribéh a vysledky vzdélavani mély v zakladni Skole a v gymndziu v cizich jazycich celkové
priimérnou uroveri.



Prubéh a vysledky vzdélavani v predmétech zaklady spolecenskych véd,
spolecenskovédni seminaf v gymnaziu

V dobé¢ inspekéni ¢innosti bylo mozné sledovat vyuku pouze u jedné ucitelky, kterd vSak
zabezpecuje naprostou vétSinu vyuky predmétu zéklady spolecenskych véd. Jeji dosazené
vzdélani se zaméfenim na socialni pedagogiku se pozitivné promitlo v prvnim ro¢niku, kde
probirand témata korespondovala s vysokoskolskou odbornosti ucitelky. Absence odborného
a pedagogického vzdélani ve vztahu k zdkladim spolecenskych véd se ¢aste€né projevila
ve Ctvrtém ro¢niku v pojeti vyuky i1 z hlediska didaktického, neméla vSak negativni dopad
na vécnou spravnost probiraného uciva.

Predmétu zaklady spoleCenskych véd je vyu€ovano v ramci epoch a predméti vedlejSiho
vyucovani. Ve druhém rocniku byla vyuka vhodné posilena o jednu hodinu tydné. Rovnéz
zafazenim spolecenskoveédniho seminéie ve ¢tvrtém roc¢niku je umoznéno zaklim prohlubovat
si své poznatky a pfipravovat se k maturité a dal§imu studiu. Probirana témata byla v souladu
s uCebni osnovou. Piiprava vyucujici byla velmi pecliva z hlediska odborného obsahu uciva,
méng pozornosti vénovala pfipravé metod a forem vyuky a jeji materidlni podpofte.

Sledovana vyuka nebyla provdzena vyuzitim pomucek nebo didaktické techniky. Neé&kteti
z 74kt méli ucebnice, se kterymi se v hodindch nepracovalo. Ve dvou hodindch cerpala
vyucujici z pfinesenych odbornych publikaci (piecteni kratkého textu a zadani cviCeni
na komunikaci). Uroven materialni podpory vyuky byla nizka zejména ve étvrtém roéniku.
Zdafila vstupni i pribézna motivace provéazela vyuku v prvnim ro¢niku. Upoutat pozornost
zaki ve ¢tvrtém rocniku se ¢astecné dafilo uvadénim riiznych zajimavosti. Motivace formou
zafazeni samostatnych nebo kooperativnich technik uceni nebyla ve sledovanych hodinach
vyuzita.

V navstivenych hodinach pfevazovalo tradi¢ni pojeti vyuky zaloZené na piedavani hotovych
informaci formou vykladu. V jeho pribéhu kladla vyucujici fadu otazek, na které vSak Zaci
ptili§ nereagovali. Po Givodnim opakovani nasledoval z hlediska psychohygieny casto pfilis
dlouhy a jednotvarny vyklad nové latky spojeny se zapisem do sesitl. V zavéru vSech hodin
schazel prostor pro zopakovani, procviceni a utfidéni novych poznatkli. Verbalni charakter
vyucovani umocinovalo nevyuzivani pomutcek a didaktické techniky. Pozitivné lze hodnotit
zatazovani zékovskych referatl k jednotlivym tématim. PfestoZe byli Zaci nésledné vybizeni
k diskusi, zvolend forma frontdln¢ kladenych otdzek nevytvarela potfebné podminky
pro efektivngj$i vyuziti této vyuCovaci metody. Vlastni Cinnosti zdkd byly zastoupeny
ve sledované vyuce jen ojedinéle. Zejména pii probirdni témat z filozofie citelné schézela
prace s textem. Piiméfené a misty az pfili§ volné tempo vyuky vytvatelo Zakiim dostatecny
prostor pro pochopeni uciva. Ve sledovaném spolecenskovédnim seminafi dominovaly
¢innosti vyucujici (vyklad maturitnich okruht) nad vlastnimi tvir¢imi aktivitami zaka.
Pracovni podstata seminafe tak castecné ustupovala do pozadi, sledovany pribéh ptipominal
klasickou vyuc¢ovaci hodinu.

Vyraznéji hodnoceny byly jen zdkovské referaty. Hodnoceni se sneslo v pozitivnim duchu,
vyucujici pracovala ¢asto s pochvalou. Vlastni obsah a zejména forma zakovskych projevi
nebyly podrobnéji analyzovany. Védomosti zakl ctvrtého ro¢niku pfi sledovaném frontalnim
opakovani byly v obou sledovanych hodinach na nizké tirovni.

Ve vSech hodinach vytvarela ucitelka klidnou a nestresujici pracovni atmosféru, vedla Zaky
ke vzajemné ohleduplnosti a pochopeni. Drobné kazeniské problémy musela vyucujici fesit
v prvnim roéniku. Zaci byli vedeni k vyjadfovani vlastnich nazorti, postojii a hodnoceni.
Sledované verbalni projevy zaki byly ¢asto velmi neobratné.

Priabéh a vysledky vzdélavani mély v gymnaziu v piedmétech zdaklady spolecenskych véd
a spolecenskovédni semindi prismérnou uroveri.
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Prubéh a vysledky vzdélaviani v matematice na druhém stupni zikladni Skoly
a gymnaziu

Sledovana vyuka matematiky probihala v souladu s pisemné vypracovanym rozvrzenim uciva
pro Skolni rok 2004/2005. Zvolené cile hodin odpovidaly aktuadlnimu stavu tfidy vcetné
naplné prace pro zaky integrované. V ptipravé vyucujicich byly rezervy v oblasti ndzornosti
vyuky, zvlasté pii vyuce ve tfidach gymnazia.

Ptes velkou snahu sledovanych vyucujicich aplikovat vzdélavaci program Skoly byly zjistény
v metodice vyuky a z Casti i v jeji didaktice mens$i nedostatky, které vyplyvaly zvlasté
u uciteld zakladni Skoly z neabsolvovani odpovidajiciho vysokoskolského studia (pouze jedna
vyucujici ze sledovanych pedagogli je absolventkou odpovidajiciho pedagogického
vysokoSkolského studia). Zvolené postupy obsahovaly casto informace s odvolanim
na vysvétleni pojmi v pozdéjsi dobé nebo naopak obsahovaly minimalni pocet informaci.

Esteticky byly ucebny velmi p&€kné upravené, avSak vzhledem k vyuce matematiky malo
podnétné. Vyjimkou byla ctvrtd tfida zékladni Skoly. Pfi vyuce byly dobie vyuZivany
ucebnice (nebo kopie jejich stranek) pro gymndazia a pracovni sesity pro zakladni Skoly. Slabsi
uroven byla zjiSténa ve vyuZivani matematickych tabulek (v gymnéziu) nebo osobnich
kalkulatord (v gymndziu i zakladni Skole). Velké rezervy byly zjiSt€ny pii vyuZzivani
nazornych pomucek ¢i jinych materialti pro vyuku matematiky, které maji ve §kole minimalni
zastoupeni. Didakticka technika a vypocetni technika nebyla pfi vyuce pouzita.

Celkové bylo tempo vyuky pomalejsi. V zékladni Skole v epochélni vyuce (tzv. v hlavnim
vyucovani) matematiky méla organizace vyuky velmi dobrou uroven, néapli cinnosti
se vhodné sttidala. Ve vedlejsich hodinach v zakladni Skole i gymnéziu pfevazovala ucelna
frontalni prace, kterd byla Casto stfiddna s individudlnim pfistupem k pomalejSim zakim.
Negativem tohoto zpisobu vedeni vyuky vSak byla stdlda dominantni role vyucujiciho s funkci
predavat zakiim koneéné informace. Zaci velmi malo vytvafeli samostatné zavéry na zakladé
feSenych ukold.

Ve vSech sledovanych hlavnich i vedlejSich hodindch ptevladala klidnd atmosféra bez
jakychkoliv stresujicich okamzikl. Mezi uciteli 1 Zdky byla navazovana oteviena komunikace.
Zaci byli velmi dobfe motivovani ke spolupraci, méné viak k matematickému vyjadiovéni
a mysleni. I vyucujici asto pouzivali pfi vysvétlovani postupli nematematické terminologie.
Pii hodnoceni zakiti wuciteli naprosto prevazovalo vyzdvihovani pozitivnich cinnosti
¢i vysledkt. Klasifikace byla dopliiovana velmi dobie slovnim hodnocenim s respektovanim
individualnich schopnosti zaki.

Pribéh a vysledky vzdeélani mély na druhém stupni zakladni Skoly a gymndziu v matematice
velmi dobrou urovei.

Vysledky vzdélavani zjistované Skolou

Kromé& béZnych vlastnich testl, pisemnych praci a zkouseni Skola vyuzila komer¢ni testy
pro porovnani vysledkd Skoly a vysledk celostatnich. Vysledky byly vedenim Skoly
analyzovany a dale uplatiovany pfi fidici praci, analyza a pfijeti opatfeni vSak nebyly
dokumentovany. Piinosem pii hodnoceni Zakl je zavedeni slovniho hodnoceni, které bylo ve
sledovanych hodinach vyuzivano a bylo vzdy motivujici.

Hodnoceni priitbéhu a vysledkii vzdélavani
Pribéh vzdélavani a vychovy byl ve sledovanych piedmétech a skupindch predméti

v zdkladni Skole a gymnaziu celkové hodnocen jako dobry.
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VYCET DOKLADU, O KTERE SE INSPEKCNi ZJISTENI OPIRA

1. Rozsifena a novelizovand ztizovaci listina Waldorfské Skoly Piibram — Zakladni Skola,
Gymnazium a Stfedni odborné ucilisté¢ Ptibram, Hornicka 327 ze dne 1. bfezna 2000,
bez €. j.

2. Rozhodnuti o zatazeni do sité Skol, pfedSkolnich zatizeni a Skolskych zafizeni s u¢innosti
od 1. zati 2003, ¢.j. 32 355/02-21 ze dne 13. ledna 2003.

3. Ucebni plan zdkladni Skoly, ucebni osnovy zdkladni Skoly ze dne 28. srpna 2003,
s platnosti od 1. zaf1 2003 pod €. j. 25 589/2003-22.

4. Uprava uéebniho planu v 1. — 9. ro¢niku ve $kolnim roce 2004/2005 ze dne 1. zaii 2004.

5. Ucebni dokumenty pro gymnézia s platnosti od 1. zafi 1999, ucebni plan gymnazia se
Ctyfletym studijnim cyklem ¢.j. 20 595/99-22 ze dne 5. kvétna 1999 s platnosti od 1. zafi
1999 pocinaje prvnim ro¢nikem.

6. Ucebni plan diferencovaného sttedniho stupné Waldorfské Skoly Piibram ze dne 1. zati
2003 (tprava ucebniho planu pro sk. rok 2004/2005, pro gymnéazium).

7. Skolni fad, Waldorfska §kola Piibram, ze dne 1. zati 2000.

8. Organizac¢ni fad Skoly, Waldorfska Skola Piibram, Zakladni $kola, Gymnazium a Stfedni

odborné ucilisté, ze dne 1. zari 2003.
9. Ttidni vykazy tfid zdkladni Skoly a gymnazia vedené ve Skolnim roce 2004/2005.
10. Ttidni knihy tfid zdkladni Skoly a gymnazia ve skolnim roce 2003/2004, 2004/2005.
11. Rozvrh hodin zékladni $koly a gymndzia ve Skolnim roce 2004/2005.
12. Casové tematické plany hospitovanych predméti.
13. Podkladova inspekéni dokumentace ze dne 20. fijna 2004.
14. Hospita¢ni zdznamy kontrolni ¢innosti vedoucich pracovnikt skoly.
15. Zapisy z porad vedeni a kolegia ucitelti ve Skolnim roce 2004/2005.
16. Plany vychovnych poradcii pro Skolni rok 2004/2005.
17. Plany prace zastupcti feditele Skoly pro Skolni rok 2004/2005.
18. Vyroc¢ni zprava o ¢innosti $koly za Skolni rok 2003/2004.
19. Inspekeni zprava €.j. 024 208/00-5004 ze dne 28. ¢ervna 2000.
20. Seznam zakl s individualnimi vzdélavacimi potiebami (IVP) pro skolni rok 2004/2005.

21. Slozky jednotlivych zaki s IVP (jejich soucésti jsou vypracované a aktualizované IVP,
odborné posudky PPP a jejich platnost, posudky psychologickych odbornych pracovist,
zaznamy spoluprace s rodi€i, zdznamy spoluprace se specidlnim pedagogem PPP).

22. Persondlni dokumentace ucitelii sledovanych predméti.
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ZAVER

Vyuka predmétit na prvnim stupni zdkladni Skoly vzhledem k hospitovanym piedmétiim
byla z pohledu vyhliSkou stanovenych podminek odborné a pedagogické zpusobilosti
pedagogickych pracovnikii zabezpeCena na pouze vyhovujici urovni (nedostatek
vysokoSkolsky vzdélanych pedagogit), na druhém stupni zdkladni Skoly a gymnaziu bylo
persondlni zabezpeceni hodnoceno jako dobré, nebot’ iada nekvalifikovanych pedagogii
si vysokoSkolské vzdélani dopliiuje. Vychovné poradenstvi je velmi dobie zaclenéno
do organizace S$koly, piikladné zajistuje zaclenéni integrovanych Zdku do vyucovdni
a prispiva ke zlepSeni vychovné-vzdélavaciho procesu. Organizace Cinnosti a provozu Skoly
viiéi zaméstnancum je promyslend, standardnim zpiisobem je zajistén vnitini tok informaci.
Jedinym zjisténym nedostatkem v organizaci vyucovani bylo zaiazeni dvou pétiminutovych
prestavek do vyucovani v zdkladni Skole. Systém vedeni a hodnoceni zaméstnanci vhodné
navazuje na organizacni strukturu. Velmi dobrou uroveit md spoluprdce vSech
zaméstnancii, rodi¢n iZaki pvi cCinnostech ve Skole i pii dalSich spoleénych akcich.
V ucinnosti kontrolniho systému byly zjistény dil¢i nedostatky.

Velmi dobré materidalné-technické podminky byly zjistény z pohledu pékného estetického
prostiedi ve Skole, nové vybudovanych uceben a dalSiho zdazemi (napi. multimedidlni
ucebna, vytvarny ateliér, télocvicna). SlabSim mistem bylo nesystematické vyuZivani
pomiicek, didaktické techniky, uc¢ebnic a odborné literatury (velké rozdily byly zjistény mezi
Jjednotlivymi vyucujicimi p¥i jejich vyuZivani).

Realizace vyucovanych vzdélavacich programit zdkladni Skoly a gymndzia odpovidala
prislusnym ucebnim dokumentium, vyuka hodnocenych piedmétit probihala v souladu
platnymi  ucebnimi osnovami. Pii sledovani priubéhu a vysledkii vzdélavani bylo
jednoznacénym pozitivem velka snaha vyucujicich aplikovat prvky waldorfské pedagogiky,
avSak ne vidy se zamér zdaiil (ve dvou pripadech vyucujici napiiklad nezviladli kdzeri
ve ti'idé). Celkové niZ$i kvalitativni uroveit v poZadavcich a ndrocich na Zaky byla zjisténa
vldasté pri vyuce ve tiidiach gymndzia. Pozitivnimi prvky byly celkové klima ve tiidach
a pouZivané slovni hodnoceni prdce Zdakii, které vhodné dopliiovalo béZnou klasifikaci.

Ve vyvoji Skoly od posledni inspekce (Inspekcéni zprava ze dne 28. cervna 2000,
¢ j. 024 208/00-5004) doslo k zasadnimu posunu v oblasti materidalné-technického
zabezpeceni, které je v soucasné dobé v oblasti prostiedi a stavu budovy nadstandardni.
Ke kladnému posunu vsak nedoslo v oblasti vychovné-vzdélavaci Cinnosti, kde pretrvava
absence pedagogické a odborné zpiisobilosti ucitelii se stiedoSkolskym vzdélanim.

Hodnotici stupnice:

vynikajici velmi dobry dobry (pramérny) vyhovujici nevyhovujici
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SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Razitko
Skolni inspektor ~ Titul, jméno a p¥ijmeni Podpis
Vedouci tymu PaedDr. Vaclav Skala V. Skalav.r.
Clen tymu Mgr. Véra Reclova V. Reclova v. r.
Clen tymu Mgr. Ivana Ullmannova I. Ullmannova v. r.
Clen tymu Mgr. Petr Drabek P. Drébek v. r.
Clen tymu Mgr. Richard Spiegl R. Spiegl v. r.
Clen tymu Mgr. Lubo$ Hudec L. Hudec v. r.
V Rakovniku dne 6. prosince 2004
Datum a podpis Feditele Skoly stvrzujici prevzeti inspekéni zpravy
Datum ptevzeti inspekéni zpravy: 23. prosince 2004

Razitko

Reditel §koly nebo jina osoba opravnéna jednat za skolu
Titul, jméno a piijmeni Podpis
Mgr. Rostislav Risko, feditel Skoly R. Ri§ko v. 1.

Dle § 19 odst. 7 zdakona ¢. 564/1990 Sb., o stdatni spravé a samospravé ve Skolstvi, ve znéni
pozdéjSich piedpisi, mise Feditel Skoly podat piipominky k obsahu inspekéni zpravy Ceské
Skolni inspekci do 14 dnit po jejim obdrieni na adresu pracovisté vedouciho inspekéniho
tymu, tj. Ceskd Skolni inspekce, Nadraini 102/II, 269 01 Rakovnik. P¥ipominky k obsahu
inspekcni zpravy se stavaji jeji soucldsti.
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Dalsi adresati inspek¢ni zpravy

Adresat Datum pfedani/odeslani | Podpis pfijemce nebo &j.
inspekéni zpravy jednaciho protokolu CSI

Krajsky urad — odbor skolstvi 2005-01-17 b6-1134/04-5102

Ztizovatel, m&sto Pribram 2005-01-17 b6-1135/04-5102

Pfipominky Feditele Skoly

Datum

Cj. jednaciho protokolu CSI | Text

2005-01-14

b6-1134/04-5102 Ptipominky byly podéany.
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