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Nazev Mateiska Skola, Jifikovice, okres Brno-venkov,
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ICO 75 024 233
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Pravni forma prispévkova organizace

Zastupujici Jana Ruzickova

Ziizovatel obec Jirikovice

Misto mspekcni Cinnosti Nova 185, Jirikovice

Inspekéni Cinnost na miste 2.4.2025 - 4.4.2025
Inspekéni ¢innost byla zahajena dorucenim povéteni k inspekéni Cinnosti.

Predmét inspek¢ni Cinnosti
Inspekéni ¢innost podle § 174 odst. 2 pism. b) a ¢) zakona ¢. 561/2004 Sb., o piedskolnim,
zékladnim, stfednim, vyS$im odborném a jném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni
pozd¢jsich predpisil.
Zjistovani a hodnoceni podminek, pribéhu a vysledki vzdélavani podle Skolnich
vzdélavacich programa.

Zjistovani a hodnoceni naplnéni Skolich vzd€lavacich programi.



Charakteristika

Mateiska skola, Jifkkovice, okres Brno-venkov, piispévkova organizace (dale ,Skola®)
vykonava ¢innost mateiské Skoly, Skoli jidelny a Skolni jidelny-vydejny. Dvé tiidy
se nachazi ve dvoupodlazni budové v okrajové &asti obce. Soucasti MS je velmi prostorna
zahrada se Clenitym terénem a venkovni ucebnou.

V dob¢ mspekéni Cinnosti poskytovala Skola vzdélavani 38 détem. Povinné predSkolni
vzdélavani philo 15 déti, z nich mély dvé déti odklad Skolni dochazky ajedno dit€ specialni
vzdélavaci potieby .

Hodnoceni podminek vzdélavani

Skola ma formulovanou strategii svého rozvoje stanovenou ve Skolnim vzdélivacim
programu pro piedskolni vzdélavani (dale ,SVP PV*) z roku 2020, ktery zachycuje zaméry
Skoly a dil¢i projekty, ale neni dostate¢né piehledny a nereaguje na aktualni vyvoj Skoly.
Vétsina pedagogickych pracovnic z né¢ho nevychazi pii dakim planovani, protoze ho
nerealizuji na urovni tfidy. Planovani ve tfidach se odehrdva bez pisemného ziznamu, takze
zaClenéni poznatki pedagogické diagnostiky pfi piipravé individualizované nabidky
ginnosti nema objektivné z &eho vychazet. Reditelka $koly nastavila promysleny evaluadni
proces ve SVP PV, ale ve skute¢nosti jen jedna tfida provadi dvakrat roéné hodnoceni
vzdélavaciho procesu, které ma spi§e charakter popisu aktivit a Gspé$nosti jejich provedeni.
V druhé tfidé se hodnoceni neprovadi. Hospita¢ni ¢innost feditelka realizuje jednotlivymi
vstupy do tiid se zipisem v téidni Kknize. Toto hodnoceni vSak dostate¢né neposkytuje
witelkam zpdtnou vazbu. Skola pro planovani rozvoje déti na zikladé jejich monosti
a zajmi malo vyuziva poznatky z vedené pedagogické diagnostiky, Vv niz je zaznamenan
osobni vyvoj kazdého ditéte, ne vzdy vSak obsahuje jasné formulované zavéry. Vsechny tyto
skute¢nosti znesnadnuji provadéni funkéniho hodnoceni a jeho smysluplné vyuzivani.

Pro dosaZeni pozadované kvality vzdélavani je zakladem i zajisténi dobrych materialnich
podminek a péce o jejich ucelné vyuzivani. To se Skole ve spoluprici se zfizovatelem dafi
nadstandardné. Podminky ve vnitinich ivné&jSich prostorach Skoly spliuji vybornou uroven.
Vznikla nova tiida v prvnim patfe budovy je velmi netradicné Clenéna a spojend s venkovni
terasou, vywivanou Vv teplyjch mésicich ke wvzdélavani déti. Tiida Vv piizemi,
S bezbariérovym pfistupem, mize pro vzdélavani ve venkovnich prostorach vyuzit
i zahradni pifrodni udebnu. Skolni zahrada je rozsahld, &lenitd, s terénnimi nerovnostmi
a dobrym wvybavenim hernimi prvky. Interier Skoly ptsobi podnétné a esteticky, hracky
a didaktické pomicky jsou détem voln¢ pfistupné, coz piirozen¢ podporyje jejich
samostatnost. Nabidka pomticek pro rozvoj pohybovych dovednosti je velmi pestra
a dostupna. Pedagogicky tym je slozeny z feditelky a Ctyf uCitelek. Z nich jedna ucitelka je
bez odborné kvalifikace na zkraceny Uvazek pro zajisténi Gcelného piekryvani pedagogu
v exponovanych ¢asech denniho rezimu. Nedostatek odborné kvalifikace nemél dopad na
pribéh pobytu venku. Vzajemna spoluprice vSech zaméstnanci Skoly podtrhuje piiznivé
Klima. Profesni rist zaméstnanct feditelka neplanuje, ucitelky absolvuji vzdélavani na
zakladé osobniho vybéru. Skola vyuziva, mj. také prostredky poskytnuté z Evropskych
strukturalnich fondt. V roce 2022 obdrzela $kola v rdmci Narodniho planu obnovy finan¢ni
prostiedky na pofizeni robotickych stavebnic, programovatelnych pomiicek, interaktivni
tabule, Dbluetooth mikrofonu, digitalni mikroskopu. aj. Skola zdafile spolupracuje se
zizovatelem, za jehoz finanéni podpory se ji dafi postupné realizovat Své zaméry. Finan¢ni
podminky $koly umoziuji zajistit kvalitni predskolni vzdélavani.
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V aktudlnim Skolnim roce Skola neni zapojena do Ziddnych projektd k podpote zdravé
vyZivy, presto jsou déti velmi uspésné vedeny, s piihlédnutim k jejich véku a schopnostem,
K postupnému  ziskavani kompetenci ke zdravému zivotnimu stylu iV ramci Skolniho
stravovani. Jednou z forem je i nabidka pestré stravy, jejiz soucasti je napt. zafazovani
novych potravin do piipravy jidel

Hodnoceni pribéhu vzdélavani

Tezistém pedagogického pusobeni je podpora kladného vztahu k pohybu a formovani
aktivniho pfistupu déti ke zdravi, kterd v prubéhu vzdélavani propojovala nabidku ¢innosti
ve tfidach. Méné zretelna byla propojenost Skolniho planovani v navrzenych integrovanych
blocich s realitou. To se odraZzelo v nejednotném piistupu a neujasnéni sledovanych zamért
pii tvorbé vzdélavaci nabidky, kterou ucitelky promySlely zejména ve vazbé na vékove
predpoklady déti, méné k jejich osobnim potiebam. Propojeni nabidky ¢innosti
s diagnostickymi vysledky nebylo ve vSech tfidach pln¢ uplatihovano, varianty diferenciace
byly n¢kde feSeny spie intuitivné. Poztivem bylo, Ze realizaci vzdélavani ucitelky
piizplisobovaly aktudlnim zijmim a podnétim ze strany déti a smysluplné je vyuzivaly ve
prospéch piirozeného uceni. Didakticky styl respektoval individualni osobnost kazdého
ditéte a poskytoval détem podporu v samostatnosti a zodpovédném jednani. Vlidné klima
a vstficny piistup zaméstnancti k détem piiznivé ovlivitoval jejich rozvoj. V pedagogickém
procesu ucitelky vhodné vyuzivaly vychovné a vzdélavaci moznosti k upeviiovani
spolecenskych navykil a pravidel Z hlediska podpory rozvoje klicovych kompetenci byla
pozornost vénovana podpoife hudebniho a vytvarného projevu, méné k rozvoji fecovych
schopnosti. Ptestoze Skola ma, jako piilohu Skolniho vzdélavaciho programu, diléi projekt
logopedické prevence, tuto slozku vzdélavani Skola adekvatné nerealizovala. Zvolené
organizacni formy vzd€lavani poskytovaly prostor pro vzijemné uceni, posilovani
socialnich vazeb a prosocidlniho chovani. Vhodnymi ¢innostmi ucitelky vytvafely u déti
dobré zaklady pro budouci Skoli praci, zvlast¢ zafazovanim edukativné stimula¢nich
skupinek pod nazvem ,Skolacek®, které probihaly béhem celoroéniho vzdélavani. Ve
vybranych ¢innostech zamémé posilovaly koncentraci pozornosti déti, vytrvalost a pracovni
Usili. Détem s odkladem povinné S$koli dochazky poskytovaly podporu k vyrovnani
nerovnomérnosti v jejich vyvoji spiSe intuitivné, bez plant pedagogické podpory. Vzhledem
K tomuto zi§téni ucitelky nemohly posun jednotlivych déti kvalitné hodnotit. Ve SVP PV
I ve vybavenosti Skoly bylo zfetelné zacileni na vyuziti modernich technologii s vyuzitim
robotickych ucebnich pomucek. Béhem inspekéni ¢innosti to vSak nebylo zaznamenano.
Proces uceni piiznivé ovlivitovaly pozitivni hodnotici vyroky sméfované détem. VétSinou
vSak chybél jasny popis posunu jednotlivych déti 1 souhrnné hodnoceni ukoncenych ¢mnnosti
béhem dne. Déti tak postradaly zpétnou vazbu o tom, jak se jim ve vzd€lavacim procesu
dafilo, a jakou oblast je tieba dale rozvijet. Nezanedbatelny vyznam pro osobni rozvoj mél
pravidelny denni rezim s vyvazenim pohybu a odpocinku vzhledem k individualnim
potfebam déti. Vyraznym pinosem je i zdrava strava konzumovana ve tiidach v estetickém
prostiedi, kde déti ziskavaji zcela pfirozené ziklady spravného stolovani.
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Hodnoceni vysledki vzdélavani

Reditelka $koly po svém nastupu vydala novy SVP PV, ve kterém jasné vymezila oblasti,
zodpovédnosti, nastroje iterminy evaluacniho procesu. Tento systém se vSak nezdafilo plné
aplikovat v fizeni Skoly a pedagogické pracovnice s nim neumi pracovat. Tato skutecnost se
nasledné¢ negativné odrazi v hodnoceni pribéhu i vysledkt vzdélavani. Ve tiidach ucitelky
nehodnoti vzdélavani smérem ke stanovenym cilim a k vhodnosti vyuziti konkrétnich
metod a forem. Své poznatky tudiz nemohou zaélenovat do celoro¢niho hodnoceni. Zjisténi
z pedagogické diagnostiky jsou se vzdélavanim propojena jen intuitivné. Ttidni planovani
neni provadéno, nabidka cCinnosti reaguje jen na dand témata. Vzhledem Kk témto
nedostatkim neni mozné dostate¢né posoudit ani u¢innost intervenénich metod u déti
S potfebou podpory.

Skola v oblastech osobni podpory déti dosahuje oéekavané trovné piesto, Ze je realizo vana
pievazné intuitivné. V hospitovanych castech vzdélavani déti prokazovaly dobré motorické
dovednosti v pohybowych a konstruktivnich ¢innostech. V prezentovanych aktivitach déti
dosahovaly velmi dobré Grovné v rozvoji klicovych kompetenci vzhledem ke svym
moznostem. Deéti byly pfimétené veéku pfi ¢nnostech aktivni, rozvijely hry, samostatné si je
organizovaly aspolecné spolupracovaly. Bez zibran mezi sebou komunikovaly, dokazaly se
dohodnout, naslouchat si, respektovat druhého. Dodrzovaly pravidla pohybovych
a spolecenskych her i pravidla souziti Umcly popisovat obrazky, reprodukovat fikanky,
zpivat pisnicky s doprovodem na rytmické nastroje. Své ziskané poznatky a zkuSenosti
vnasely do hernich ¢innosti a dokazaly je vyuzit v pfirozenych situacich. Znaly a uplatiiovaly
hygienické a zdravotni navyky. Mély velmi dobré znalosti o lidském téle, povédomi
o vyznamu ochrany zdravi, dasledcich nedostatku pohybu i ndvycich zdravého zplsobu
zivota. Dobfe rozvinut¢ motorické dovednosti uplatiiovaly v praktickych ¢mnostech.
Projevovaly celkovou télesnou zdatnost, schopnost pohybové koordinace a obratnosti. Ve
zvolenych Cinnostech byly samostatné a soustiedéné pracovaly. Projevovaly se sebevédomé,
chovaly se odpovédné, udrzovaly potadek ve svych osobnich vécech. Byly k sob¢ navzajem
pratelské, ochotné¢ si pomahaly a umély samostatn¢ feSit bézné situace. To vSe svédcilo
0 pozadované mife rozvoje v oblastech potfebnych pro Uspésné zvladnuti prechodu k
povinné Skoli dochdzce. Oteviend komunikace se zdkonnymi zistupci, jejich u€ast na
akcich skoly, které pro né Skola pofada, vytvarely oboustranné piiznivé vztahy. Pfirozené
predavani nformaci o détech svédc¢ilo o vzijemné divere.

Zavéry
Vyvoj Skoly
— Zména na vedoucim pracovnim miste.

— ZlepSeni v oblasti materialnich podminek.
— Stagnace v pedagogickém vedeni a v hodnoceni a rozvijeni pedagogického procesu.

Silné stranky

— Nadstandardni wnitfni i venkovni prostory a vybaveni funk¢nimi u¢ebnimi pomickami.
Vedeni Skoly aktivné usiluyje o udrzeni dobrého technického stavu Skoly, materidlnich
podminek vzd€lavani a jejich pribéné zkvalitiovani. (2.4)
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— Pedagogové komunikuji s détmi zdvofilym a pratelskym, empatickym a naslouchajicim
zpusobem. Za vSech okolnosti reaguji citivé na socidlni, emociondlni, kognitivni
a fyzické potieby jednotlivych déti. (3.2)

Ciselné ozna¢eni odkazuje na kod kritéria v piislusné modifikaci. Znéni kritéria je dostupné

na adrese: Kriteria.csicr.cz

Slabé stranky (oblasti ke zlepseni)

— Skolni vzd&lavaci program pro predskolni vzd&lavani neni dostatedné prehledny
a srozumitelny, je zpracovan jen formalné, veétSma pedagogi s nfim nepracuje. Skola
v ném nereaguje na zmény ve Skole i v aktualnich potfebdch vzdélavani. (1.2)

— Vedeni skoly v dulezitych oblastech pedagogickych procesit nevyhodnocuje stav

systematicky. 1 pies zpracovani systému autoevaluace Skoly nedochazi k provadéni
hodnoceni. (2.1)

— Predavani poznatkti mezi ucitelkami je nahodilé, vzijemné hospitace jsou ojedin€lé,
spoluprace ma jen omezeny dopad do zlepSovani kvality poskytovaného vzdélavani. (3.3)

— Ne vSichni pedagogové se snazi pouzivat ve vzdélavani rizné metody a formy (napft.
individualni prace déti, spoluprace déti v mensich skupinach, kooperativni uceni). (4.2)

— Skola nejasné formuluje ziténi z pedagogické diagnostiky a nevyuziva je K tvorbé
individualizovaného vzdé€lavani a plantu pedagogické podpory u déti s jeji potiebou. (4.3,
5.1)

Ciselné oznadeni odkazuje na kod kritéria v pfislisné modifikaci. Znéni kritéria je dostupné

na adrese: Kriteria.csicr.cz.

Doporuceni pro zlepSeni ¢innosti Skoly

— Zlepsit fizeni Skoly v oblasti planovani i hodnoceni Vv souvislosti se zepSovanim
vzdélavaciho procesu.

— Zam¢fit se na efektivni wzivani vzdélavacich metod a forem a jejich hodnoceni.

— Jasné formulovat zisténi z pedagogické diagnostiky a dasledné je uplatiiovat v tfidnim
planovani.

Stanoveni lhity

Ceska §Kkolni inspekce v souladu s § 175 odst. 1 §kolského zikona uklada feditelce §koly
ve lhité do 14 dni od marného uplynuti lhity pro podani pripominek k obsahu
inspekéni zpravy, resp. od doruceni stanoviska k pripominkam, prijmout opatieni
k odstranéni nedostatki zjiSténych inspek¢ni cinnosti. Tyto nedostatky jsou
formulovany v ¢asti slabé stranky (oblasti ke zlepSeni). Ve stejné lhité pisemné
informujte Ceskou $kolni inspekci, jaka byla piijata opatieni, a to prostfednictvim
datove schranky (g7zais9).

Seznam dokladii, 0 které se inspekéni zjiSténi opiraji

1.  Skolni vzdélavaci program pro predskolni vzd&lavani ,Poznavani s drackem Jifkem®
s platnosti od 1. 9. 2020 &. j. MS-JIR-55/2020
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Skoi #ad ¢. j.: MS-JIR-23/2021 s u¢innosti od 1. 9. 2021

Hodnoceni: Pedagogicka diagnostika, Pololetni hodnoceni tfidy Motylci
Kritéria pro pfijimani déti do mateiské Skoly pro Skoli rok 2024/2025
Zapisy z jednani pedagogické rady

Tridni knihy vedené v aktudlnim Skolnim roce

Doklady o dosaZzeném vzdélani pedagogickych pracovnic MS

Pracovni naph pedagogickych pracovnic

© oo N oA W

Pracovni doba pedagogickych pracovnic pro skolni rok 2024/2025

Skoli matrika veden4 ve $kolnim roce 2024/2025: Eviden¢ni list pro dité v matefské
Skole (vzorek)

Dokumentace Kk finan¢nim podminkam, ovéfeni poskytovani Skolntho stravovani
a zajisténi bezpecnosti déti v dobé jejich pobytu ve skole

[EEN
o

[EEN
=

Pouceni

Podle 8174 odst. 11 Skolského zikona miiZe feditelka Skoly podat pFipominky
k obsahu inspekéni zpravy Ceské $kolni inspekei, a to do 14 dnii po jejim prevzeti.
Pfipadné pfipominky za$lete prostiednictvim datové schranky (g7zais9), a to k rukam
editelky inspektoratu.

Inspekéni zpravu spole¢né s piipominkami a stanoviskem Ceské $kolni inspekce
k jejich obsahu zasila Ceska $kolni inspekce ziizovateli a §kolské radé. Inspekéni
zprava vcéetné pripominek je verejna a je uloZena po dobu 10 let ve §kole nebo $kolském
zafizeni, jichz se tyka, a v mistné prisluiném inspektoratu Ceské §kolni inspekce.
Zaroven je inspek¢ni zprava zverejnéna v Registru inspek¢nich zprav na webovych
strankach Ceské $kolni inspekce WWW.CSICr.CZ.

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Bc. Marcela Havlickova, Skolni inspektorka, vedouci inspekcniho tymu
Bc. Dana Halakova, kontrolni pracovnice

14. 4. 2025
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