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CHARAKTERISTIKA SKOLY V PRIRODE

Tematicka inspekce probéhla v uvedeném terminu ve $kole v piirodé ,,Sklarna* Zihle. Vysilajici
Skolou byla Zékladni skola Obrnice, Mirova 167, 435 21 Obrnice, okres Most. Skola vyslala na
pobyt celkem 78 zakl druhych, Sestych a devatych ro¢niki. Z celkového poctu zaki byli 4 Zaci
se zdravotnim omezenim. Jednalo se o objekt stalé Skoly v ptirodé pavilonového typu, celkem
vhodné zasazené¢ho do nitra pfirody. Objekt stoji piimo v lese, kontakt s pfirodou je
bezprostiedni. Soucasti objektu jsou i sportovni hiisté. Celkova kapacita objektu ¢ini 240 déti,
takZe se zde setkdva vzdy nckolik vyprav. Tento zminovany fakt vSak problémy necini,
k vzajemnému ruseni nedochazi.

HODNOCENI PODMINEK A PRUBEHU VYCHOVNE VZDELAVACICH
A RELAXACNICH CINNOSTI VE SKOLE V PRIRODE

Organizace pobytu ve Skole v prirodé

Jedna se o prvni letoSni vyjezd sledovanych tfid kontrolované Skoly. Délka pobytu neptesahla
povolenou hranici 14 dnii. Skola pobyvala v uvedeném objektu na zakladé piedem uzaviené
smlouvy od 15.3. 2002 do 27.3. 2002. Reditel vysilajici §koly vak neopravnéng, jakozto
feditel nepravniho subjektu, uzaviel smlouvu s feditelkou Skoly v pfirod¢. Tento ukon mu
nepfislusi a mél byt proveden Referatem Skolstvi Okresniho ufadu Most.

Veskera dokumentace souvisejici s vyhlaSkou ¢. 303/1996 Sb., o Skolach v pfirodé byla
dodrzena. Reditel $koly predloZil pisemny souhlas viech zakonnych zastupcti zaki k zafazeni
zaki do skoly v pfirod¢. Bylo dokladovano pisemné prohldSeni s datem odjezdu déti, v némz
zakonni zastupci podpisem stvrdili, Ze Zak neni nemocen, Ze mu lékai nenafidil karanténni
opatfeni a ze zak v poslednim tydnu pied odjezdem nepfisel do styku s osobou nemocnou
pfenosnou chorobou. Za aktivni spoluprace mistniho obecniho fadu byla vyfeSena moZnost
individuélniho odvozu zdka ze Skoly v pfirodé pfed stanovenym terminem, pokud by to
vyZzadovaly zvlastni okolnosti. I tento sledovany jev byl feditelem Skoly pisemné dokladovan.

S Zaky do skoly v piirodé vyjizdély vyhradné pedagogické pracovnice $koly, nebot’ uvedeny
objekt Skoly v pfirodé nabizi vysilajicim Skoldm vychovatele, jakozto své pracovniky (jsou to
zpravidla studenti pedagogickych fakult), stejné¢ tak nabizi kvalifikovany zdravotnicky
personal. Vysilajici Skola této moznosti vyuzila.

Bezpe€nost zakli s ohledem na moZna rizika ohroZeni Zivota a zdravi déti byla zajiSténa
v souladu s pozadavky vyplyvajici z platnych pravnich norem. Bylo pfedloZzeno smluvni
zabezpeCeni o poskytovani prvni pomoci. Vybavené pienosné I€karnicky jsou vzdy
odpovédnym zaméstnanciim k dispozici a jsou kompletovany pred kazdym vyletem apod.

Stala skola v pfirodé ma smluvné zajisténo odborné poskytovani Iékatské pomoci.
Pro ptipadné oSetfeni déti je tak zajiStén mistni prakticky lékar.

Zdravotnicky denik je veden vsouladu se skutenym stavem a zdznamy vném jsou
prokazatelné aktualizovany. Zakonni zastupci déti jsou v piipadé nutnosti obratem informovani
o zdravotnich problémech Z4kl, coZ zabezpecuje stald Skola v pfirodé v uzké soucinnosti
s odpovédnymi zaméstnanci vyjizdéjici Skoly.
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Z organiza¢nich pokynt stalé Skoly v pfirodé vyplyva povinnost vyjizdejici Skoly k ochrané
penéz a cennosti.

Podminky poZarni bezpecnosti a vykon statniho pozarniho dozoru jsou zajiStény, piipadné
nedostatky jsou operativné feSeny. V pribéhu kontroly byli Zaci vyjizd&jici Skoly seznameni
s chovanim v mimotadnych situacich, krizovymi telefonnimi ¢isly, vEetné nejblizsiho telefonu.
Zaroven byli prokazateln¢ sezndmeni s fadem stdlé Skoly v ptirod¢, s hasebnimi moznostmi a
bezprosttednim okolim mista pobytu.

Prubéh vychovné vzdélavacich a relaxacnich ¢innosti ve §kole v prirodé

Piedlozeny stanoveny rezim dne podepsany feditelem vysilajici Skoly umoZzioval vyvéazené
propojeni vychovné vzdé€lavacich a relaxacnich cinnosti s ohledem na aktivni odpocinek
arekondici zak. CSI vtomto ohledu upozornila na nerespektovani rtiznorodé vékové
struktury vyslanych zakl v ndvaznosti na rezim dne, ktery byl zcela totozny pro zaky druhych,
Sestych a devatych rocniki (napi. vecerka). Tuto pfipominku vznesli i samotni zaci pii
rozhovoru s inspektory. Pfipominka jesté v prib¢hu inspekce byla akceptovana.

V oblasti vychovné vzd&lavaci CSI nezaznamenala vyrazni negativa. Je nutné oviem
konstatovat urcité zanedbani ptipravy vyuky ze strany vysilajici Skoly vzhledem k vyucujicim,
které do Skoly v pfirodé vyjizdély a vyucovaly tfidy a predméty, které na kmenové Skole
nevyucuji. Nebyla tak zajisténa Uplné kontinuita vyuky, to se odrazilo v n€kterych navstivenych
hodinéch (némecky jazyk v 9. ro¢niku). Né&které vyucujici kmenové Skoly ptipravily hodiny
svym kolegynim do Skoly v pfirodé¢ podrobné a detailné, jiné se naopak spokojily jen se
vSeobecnymi, pausalnimi informacemi ve vztahu ke ,,svym* hodindm a smérem ke kolegynim,
které je pak ve Skole v ptirodé vyucovaly. Nékteré hodiny (zejména Ceského jazyka) pak byly
na profesionalni urovni, véetné¢ odpovidajiciho materialniho zajisténi. Bezprostiedni ptiprava na
vyuku byla patrnd, hodiny byly promyslené, vedené metodicky spravné a ve volngjsim tempu
s ohledem na psychohygienické zasady. Dostatek ¢asu bylo vénovano opakovani, procviceni a
upevnéni uciva.

Bezprostfedni posouzeni relaxacnich Cinnosti bylo obtizné, vzhledem k faktu, Ze vychovatelé
byli zaméstnanci stalé Skoly v pfirodé€, nikoli Skoly vysilajici. Lze konstatovat, ze relaxacnim
¢innostem 1 ze strany vyucujicich byla vénovana nadprimérnad pozornost (relaxaéni chvilky,
ptirodovédné vychdzky, exkurze, aktivni formy odpocinku)

Hodnoceni podminek a priibéhu vychovné vzdélavacich a relaxacnich ¢innosti ve Skole
v prirodé

Hodnoceni vychdzi 7 piimych poznatkit béhem inspekcni Cinnosti a 7 predloZené,
poiadované dokumentace. Dostatek prostoru bylo vénovino ze strany CSI rozhovorim
s vyulujicimi i se samotnymi Zdaky, ucastniky Skoly v pFirodé. PoruSeni prdavnich norem
nebylo zjisténo. Reditel Skoly vSak musi byt k podpisu smlouvy zmocnén piislusnym
organem stdatni spravy ( vtomto pripadé referdatem Skolstvi Okresniho uradu Most).
ZvySenou pozornost je zapotiebi vénovat pripravé vyuky v ramci planovaného vyjezdu.
Kladné bylo vedeni hodin, jejich stavba s ohledem na potiebnou relaxaci a rekondici déti.
Na zikladé uvedenych poznatkii hodnoti CSI podminky a pritbéh vychovné vzdéldvacich
a relaxacnich &innosti ve Skole v piirodé jako velmi dobré.
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VYCET DOKLADU, O KTERE SE INSPEKCNI ZJISTENI OPIRA

e Vypis ze sité skol, predskolnich zafizeni a Skolskych zatizeni ze dne 21.3. 2002

e Smlouva o pobytu v zafizeni SvP Sklérna - Zihle ze dne 7.2. 2002

e ProhlaSeni zakonnych zéastupct ditéte ze dne 14.3. 2002 (pisemny souhlas rodict)
e Souhlas rodi¢t k uéasti na SvP a moznost individualniho odvozu ze dne 13.3. 2002
e Ttidni knihy pro Skolni rok 2001 - 2002

e ReZim dne

e Plan vychovné vzdé€lavaci ¢innosti

e Rozvrhy hodin, v¢etné aktivit relaxacniho charakteru

e Rozpis dozorl

e Povéreni feditele Skoly vedenim Skoly v ptirode

ZAVER

Na zikladé zjisténych a vySe uvedenych skutecnosti CSI konstatuje, %e v oblasti organizace
pobytu byly ze strany vysilajici Skoly respektovdany platné zakonné normy, coz bylo pisemné
doloZeno. Hodnoceni podminek a pritbéhu vychovné vzdélavacich a relaxacnich innosti je
velmi dobré. Drobné piipominky ze strany CSI byly ihned akceptoviny. Nespornym kladem
je skutecnost, Ze Zakim se zdravotnim omezenim byl pobyt ve Skole v pFirodé nejen
umozinén, ale byla jim vénovdana zjevnd individudlni péce ze strany vSech pedagogickych
i nepedagogickych zaméstnancii. Byl patrny vyrazny prostor pro aktivity relaxacniho
charakteru. Negativnim zjisténim je ten fakt, Ze pobytu se mohly zucastnit vyhradné ty déti,
jimZ rodice (zdkonni zdstupci) mohli tento pobyt dopidt s ohledem na jejich financni
moZnosti. Toto konstatovani mélo v konecné fazi podil na vytvoieni zcela novych tiidnich
kolektivii, coZ Cinilo i Cetné problémy v oblasti sjednoceni a organizace uciva, vietné
navykii, zejména u déti mladsiho Skolniho véku. Tuto skutecnost vSak vysilajici §kola miiZe
jen téZko ovlivnit. Nutno vyzdvihnout té7 vécny, aktivni a finanéni podil ziizovatele.
Zavérem lze konstatovat vyraznéjsi prevahu pozitiv nad nedostatky, pricem? vybér Ziki je
zavisly piedevSim na financnim zazemi rodin a Skola tuto skutecnost neovlivni.
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SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Razitko
Skolni inspekto¥i: Titul, jméno a piijmeni Podpis
Vedouci tymu Mgr. Jaroslav Stilip Mgr. Jaroslav Stilip
VoLt
Clenové tymu Mgr. Hana Podesvova ... Mgr. Hana PodeSvova
Vol
Dalii zaméstnanci CSI Ing. Libor Portes Ing. Liror Portes v.r.
V Lounech dne 11. dubna 2002
Datum a podpis Feditele Skoly stvrzujici prevzeti inspekéni zpravy
Datum pievzeti inspekéni zpravy: ..12.4.. 2002........ccccevveeviineennennenne
Razitko
Reditel $koly nebo jina osoba opravnéna jednat za §kolu
Mgr. Vladimir Siman .Mgr. Vladimir Siman
VoLt
podpis

Piedmétem inspekce bylo zhodnoceni Cinnosti Skoly dle § 18 odst. 3, 4 zakona ¢. 564/1990
Sb., o stdatni spravé a samospravé ve Skolstvi, ve znéni pozdéjsich piedpisii.

Dle § 19 odst. 7 tého? zdakona miiZe reditel Skoly podat pripominky k obsahu inspekcni
zpravy Ceské $kolni inspekci do 14 dnii po jejim obdrieni. Piipominky k obsahu inspekéni
zpravy jsou jeji soucldsti.

Hodnotici stupnice

Stupeii Sirsi slovni hodnoceni
Vynikajici Zcela mimoradny, prikladny
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Velmi dobry Vyrazna prevaha pozitiv, drobné a formdalni nedostatky, nadpriimérnd az spise nadpriimérnd vrover
Primérny Negativa a pozitiva témér v rovnovdze, priumérnd urovei

Pouze vyhovujici Prevaha negativ, vyrazné nedostatky, citelné slaba mista

Nevyhovujici Zasadni nedostatky, které ohrozuji pribéh vychovné-vzdélavaciho procesu.

Plni, je v souladu

Dodrzuje, Cerpa ucelné, efektivné

Neplni, neni v souladu

Nedodrzuje, necerpa ucelné, efektivné

Dalsi adresati inspekéni zpravy

Adresat Datum ptedani/odeslani | Podpis piijemce nebo ¢j.
inspek¢ni zpravy jednaciho protokolu CSI

Referat $kolstvi OkU, Budovateli 1, 2002-04-30 063021/02-5121

434 01 Most

Ztizovatel: Obec Obrnice, Mirova 2002-04-30 063022/02-5121

167/70, 435 21 Obrnice

Rada skoly neni zfizena

Piipominky Feditele(ky) Skoly

Datum

Cj. jednaciho protokolu CSI | Text

pfipominky nebyly podany
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