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CHARAKTERISTIKA SKOLY

Zakladni umeéleckd skola Velké Popovice organizuje v letosSnim Skolnim roce piipravné
a zékladni studium I. a II. stupné v hudebnim, vytvarném a tane¢nim oboru a studium pro
dospé€lé v hudebnim oboru. Vzdelavaci program hudebniho a vytvarného oboru vychazi
z uéebnich planti schvalenych MSMT CR pod &. 18. 418/95 s uginnosti od 1. zaii 1995.
Taneéni obor je organizovan podle nové schvaleného vzd&lavaciho programu pro ZUS,
vydaného pod ¢j. 15 865/2000-22 s platnosti od 1. 9. 2000.

Obory, které se ve Skole realizuji, jsou v souladu s rozhodnutim o zatazeni Skoly do sité Skol
MSMT CR pod ¢&. 5677/2000. Obsah u¢iva se ve sledovanych oborech (HO, VO) fidi
platnymi u¢ebnimi osnovami.

Pti orientacni inspekci byly shledany zavady v plnéni ucebnich planti v hudebnim a vytvarném
oboru (podrobnéji viz sledovana oblast Hodnoceni kvality vzdelavani).

|OBOROVA STRUKTURA ZAKLADNi UMELECKE SKOLY

Pi'ehled o poctu Zakii v oborech

Obory Pocet Zakii
$kolni rok : 1999/2000 $kolni rok : 2000/2001

I. stupen I1. stupen I. stupen I1. stupen
Hudebni (HO) 125 11 137 12
Vytvarny (VO) 86 12 98
Tanecni (TO) 38 - 47 1
Celkem 249 23 282 18
Studium dospélych
Obory $kolni rok: 1999/2000 Skolni rok: 2000/2001
Hudebni 4
Celkem 4 D)

Celkem navitévuje ZUS 302 zaki, nejvétsi zajem uchazedi je kazdoroéné o hudebni obor.
Pocet zakii §koly ma stoupajici tendenci, o studium v ZUS je ze strany zakil mimotadny zajem.
Od posledni inspekce v r. 1994 vzrostl pocet zakl na dvojnasobek. Cela fada zaki navstévuje
ve $kole dva obory nebo dochdzi na vyuku na dva hudebni nastroje. Skolné za vzdélavani je
mimofadné nizké a Skola poskytuje zaktim jeSt¢ dalsi ulevy v jeho placeni (socialn€ slabi Zaci,
sourozenci, vzdélavani v n€kolika predmétech).

HODNOCENI KVALITY VZDELAVANI

Hodnoceni kvality vzdélavani vychazi z poznatkli ziskanych pti hospitacich v individudlni
vyuce v hudebnim oboru a skupinové vyuce v hudebnim a vytvarném oboru. V pritbéhu
orientacni inspekce byly provedeny hospitace v pfedmétech hudebniho a vytvarného oboru.
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Podminky vzdélavani

Personalni podminky Skoly nejsou optimdlni. Vyuku ve Skole zajistuje celkem 14
pedagogickych pracovnikii. Vychovné vzdélavaci prace byla sledovdana u sedmi pedagogi
hudebniho a vytvarného oboru, z nichz pouze tfi spliiuji podminky odborné a pedagogické
zpusobilosti pro ucitelstvi v ZUS. Z hlediska odborné a pedagogické zptisobilosti nedoslo od
posledni inspekce k vyraznému zlepSeni, persondlni podminky Skoly jsou hodnoceny jako
pouze vyhovujici.

Materialne-technické podminky

ZUS nema pro svoji ¢innost vlastni prostory, vyuZziva pro oba sledované obory uéeben zakladni
skoly. Vyuka zakti ZUS zagina vzdy po skonéeném vyucovani zaka ZS. Tiidy, kde se vyucuje
hudebni obor jsou prostorné, esteticky velmi podnétné, ale predevsim pro uéely ZS. Pro vyuku
pfedméti HO je zde zédkladni vybaveni hudebnimi néstroji a notovy material. Ucebny pro
individuélni vyuku jsou vyhovujici. Nastrojovy fond i ostatni vybaveni $koly pomiickami a
audiovizuélni technikou v¢etné notového materidlu je dle sd€leni feditelky dostacujici. Prostory
ZUS, kde probiha vyuka, jsou udrzovany v &istoté a jsou dostate¢né osvétlené. Velmi stisnéné
podminky jsou k dispozici pro vyuku a potteby vytvarného oboru. Nevyhovujici prostorové
zazemi je vycClenéno téZ pro vedeni Skoly a pedagogy, ktefi zatim sidli v jedné malé¢ mistnosti
v budové ZS. Spoluprace obou kol ve sméru vyuZivani spoleénych prostor je dle sdéleni
feditelky ZUS bezproblémovéa a vstiicna. Materialni podminky koly se vyrazné zlepsi od
pristtho Skolnitho roku, kdy Skola ziskd pro svoji c¢innost obci pridélenou nove
zrekonstruovanou budovu. Jednani CSI se starostou obce prokazalo velky zijem ziizovatele o
zkvalitnéni materilniho zazemi a celkovou prosperitu ¢innosti ZUS. Psychohygienické zasady
nejsou v organizaci vyuky v jednotlivych oborech ve Skole diisledné dodrzovany. Nedostatky
byly zjistény vrozvrzich hodin, kde nejsou mezi jednotlivé vyuCovaci hodiny zafazeny
ptrestavky. Dale bylo kontrolou bylo zjisténo, ze dva Zaci Skoly v pfedmétu hra na klavir se
vyucuji v ramci tzemni plisobnosti na pracovisti, které neni uvedeno v rozhodnuti o zatazeni
Skoly do sité skol a pét zakl Skoly se vyucuje mimo rdmec izemni plisobnosti na pracovisti
v Praze.

Materidlni, persondlni a psychohygienické podminky jsou na podkladé zjisténych
skutecnosti hodnoceny jako priimérné.

Hudebni obor

Planovani a priprava vzdélavani

Planovani vzdélavani v individudlni vyuce je zajisténo ramcové individudlnimi studijnimi plany
zaku. Jejich kontrolou bylo zjisténo, Ze obsah uciva ve sledovanych pfedmétech hra na klavir,
hra na zobcovou a pficnou flétnu, hra na kytaru odpovidd pozadavkim ucebnich osnov pro
jednotlivé ro¢niky. Pro skupinovy predmét hudebni nauka byl inspekci predlozen zcela
formalné zpracovany tematicky plan pouze pro 1. - 3. ro¢nik (pfedmét se vyucuje do 5.
ro¢niku), ktery nezahrnuje pozadované slozky predmétu dle ustanoveni ucebnich osnov.
Planovani vyuky v hudebni nauce postrada systemati¢nost vyuky a nezajiStuje rozsah
a kontinuitu vzdélavani v tomto predmétu. Kontrolou bylo déle zjisténo, ze ve dvou skupinach
neni dodrzen uebnimi plany piedepsany minimélni pocet zakt 10 (1. skupina, zaci 1. a 2.
ro¢niku - jsou zafazeni celkem 4 Zaci; 2. skupina, Zaci 1. - 3. ro¢niku - je zafazeno celkem 5
zaka). Piiprava ucitell na vyucovaci hodiny v individudlni vyuce byla u vSech sledovanych
pedagogii velmi pecliva, v hudebni nauce chaoticka s vaznymi chybami.
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Hudebni nauka

Vyuka predmétu je zajiSténa odborné a pedagogicky zpusobilym ucitelem, vychovné
vzdélavaci prace byla sledovéna v 1. a 2. ro¢niku. V planovani a ptipravé byly zjistény zésadni
nedostatky, probirané ucivo ve sledované vyuce neodpovidalo pozadavkim ucebnich osnov
pro piislusné ro¢niky. Inspekce zjistila ze zaci 1. - 2. ro¢niku jsou pietézovani ucebni latkou,
kterd je ndplni ucebnich osnov ve vySSich ro€nicich. Planovani a pfiprava vyuky jsou
hodnoceny jako nevyhovujici.

Materialni podminky pro vyuku jsou primérné. Hudebni nauka se vyucuje v kmenové tiidé ZS,
ktera ma optimalni prostorové podminky, z hlediska jejtho vybaveni pro ugely ZUS odpovida
béznému standardu. Ve sledované vyuce vSak potfebné nazorné pomuicky zcela chybély.
Organizace ¢innosti v hospitovanych hodindch byla nepromys$lend a po strance odborné
i metodické vykazovala zasadni nedostatky. Vlastni vyuka probihala jednotvarné, bez jakékoliv
motivace, vyucovaci ¢as byl neefektivné vyuzit. U Zaki 1. ro€niku naprosto chybély aktivizujici
spocivalo pfevazné v pasivnim piijimani hudebné-teoretickych informaci nebo diktovani
hudebnich pojmi. Uc¢ivo nebylo probirdno v souvislosti s hudebnim materidlem a hudebnimi
¢innostmi. Zaci vykladu ugitele a jeho nepfiméfenym pozadavkiim nerozuméli, probirané uéivo
,»Nazvy intervall od primy do oktavy a jejich dalsi déleni” neni osnovami zafazeno do 1.
ro¢niku. Ve 2. ro¢niku byl cil hodiny zaméten na historicky vyvoj umeleckych sméra. Vyklad
ucitele byl proveden nahodile a opét chaoticky a pfedev§im nepfimétené ve€ku zaka 2. ro¢niku.
Kontrolou zapist probiraného uciva v tfidnich knihach bylo zjiSténo, ze vyuka hudebni nauky
neni systematicky utfidénd a nezajiStuje kontinuitu vyuky v jednotlivych ro¢nicich. Zjisténé
zasadni nedostatky ve vyuce hudebni nauky jsou dusledkem absence systematického
rozplanovani uciva pro jednotlivé ro¢niky i nedostacujici ucinné ptipravy pedagoga na vyuku.
Pro hudebni nauku Zaci ani ucitel nemaji ucebnice, vétSina Casu byla vénovana psani do
Kladn¢ 1ze hodnotit pozitivni pfistup mladého pedagoga k Zakiim. Komunikace zaka vzhledem
k obtiZznosti probiraného uciva byla velmi slaba.

Celkové je kvalita vzdélavani v predmétu hudebni nauka hodnocena jako pouze vyhovujici.

Hra na klavir

Vyuka predmétu je zajisténa odborné a pedagogicky zpusobilou ucitelkou, hospitace byly
provedeny u zaki 1., 2. a 4. ro¢niku. Planovani vyuky je velmi stru¢né rdmcoveé zpracovano
individudlnimi studijnimi plany, které vystihuji ucebni latku pfislusného roc¢niku a obsahuji
pozadované slozky klavirni hry (elementarni improvizace, Ctyiru¢ni hra), uvadi pozadavky
z klavirni Skoly, stupnice a akordy. Skladba repertoaru i praktickd prace v lekcich odpovidala
ro¢niklim, zapsanym v tfidnich knihach a byla v souladu s predloZzenymi studijnimi plany.
Materidlni podminky umoziuji vzdélavani v plném rozsahu, pro vyuku pfedmétu ma Skola
k dispozici kvalitni nastroj a dostatecné mnozstvi klavirni literatury. Psychohygienické
podminky jsou z dGvodu nezatazovani prestavek po vyucovacich lekcich hodnoceny jako
primerné.

Struktura vSech sledovanych hodin odpovidala vyukovym cilim, obsahovala technickou
a prednesovou cast. Hospitované hodiny mély velmi dobrou uroven po strance metodického
vedeni. Vyucujici vénovala pozornost kvalité. Motivaci zakd znac¢né ovliviiovala osobnost
ucitelky, kterd svym projevem a kvalitnimi metodickymi postupy vytvarela u zaki kladny vztah
k pfedmétu. Sama je vynikajici klaviristka, vSechna technicky naro¢na mista studovanych
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skladeb Zakim piedvadéla a dbala na piesnost provedeni i jejich celkovy vyraz. Ucitelka
pracovala se zaky trpélivé, pribézné jejich vykony hodnotila. Zvolené formy prace byly
pfiméfené a ucinné, ve vyuce se respektovala individualita zdka. Kontakt vyucujici se zaky byl
ve vsech hodindch velmi vstiicny a pratelsky.

Celkové je kvalita vyuky na podkladé zjisténych skutecnosti hodnocena jako nadpriimérna.

Hra na zobcovou flétnu, pri¢nou flétnu

Planovani vyuky v pfedmétu je velmi stru¢né, kontrolou bylo zjiSténo, ze individudlni studijni
plany jsou zpracovany v souladu s pozadavky ucebnich osnov pro jednotlivé ro¢niky.
Hospitace byly provedeny u dvou pedagogii, kteii nespliuji dle vyhlasky MSMT CR
¢. 139/1997 Sb., o podminkidch odborné a pedagogické zpusobilosti pedagogickych
pracovniki a o predpokladech kvalifikace vychovnych poradcli podminky odborné
a pedagogické zpusobilosti (jsou absolventy lidové konzervatote).

Prostory, kde se dechové ndstroje vyucuji jsou dostatecné, velikost uceben je vyhovujici
zvukovym potfebam vyucovanych ndstrojii. Materialni vybaveni je dostacujici, pro zacinajici
zaky v dechovém oddéleni jsou k dispozici nastroje k zaptjceni. Z hlediska psychohygieny neni
optimalné sestaven rozvrh hodin, nejsou v ném zafazeny po jednotlivych lekcich prestavky.
Celkove jsou podminky vyuky hodnoceny jako primérmé.

Sledované hodiny mély velmi pekny priibéh a po strance metodické byly dobie promysleny.
Skladba jednotlivych ¢innosti byla vedena tak, aby Zaci nebyli pfetéZovani. Vyucujici sledovali
vSechny dtilezité slozky hry na dechové néstroje - dychani, tvofeni tonu, drZzeni néstroje a téla.
Vyklad probirané latky a pfipominky k Zakiim jim byly v pribéhu vyuky jasn€ a srozumitelné
podavany. Oba vyucujici jsou byvali profesiondlni hraci a ve své pedagogické praci uplatitovali
zkusenosti ziskané v symfonickych orchestrech. Zaci byli v hodinach velmi dobie vedeni,
ucitelé dbali na psychohygienu, pribézné jejich vykony hodnotili. Vzajemna komunikace byla
velmi dobra.

Kvalita vzdélavani v oddéleni dechovych ndstrojii je celkové hodnocena jako spise
nadpriumérnd.

Hra na kvtaru

Planovani uciva je zajiSténo zpracovanymi studijnimi plany zaku, pfiprava vyucujicich na vyuku
byla velmi dobra, v pipadé mladého zadinajiciho pedagoga vynikajici. Casova dotace
ivzdélavaci program je v souladu s platnymi ufebnimi dokumenty. Obsah hry na kytaru
vychazel z principt hry klasické kytary dle hudebni literatury doporucené u¢ebnimi osnovami.
Predmét byl hospitovan u dvou pedagogt, kteti nespliuji podminky odborné a pedagogické
zpusobilosti. Materialni podminky pro vyuku tohoto pfedmétu jsou velmi dobré, v uc¢ebnach,
kde se kytara vyucuje, je zajisténo vSe potiebné pro vyuku tohoto predmétu véetné notového
materialu. Psychohygienické podminky jsou hodnoceny jako primérmé vzhledem k absenci
prestavek mezi vyucovacimi hodinami.

Organizace hospitovanych hodin byla promyslena, studijni latka byla se zdky velmi dobfie
probirdna s ohledem na osobité schopnosti a individudlni ptredpoklady zéka. Ptistup ucitelt
k zakiim byl svédomity se snahou uplatnit sprdvné metodické postupy a dodrzet vSechny
zasady pfirozené, uvolnéné hry na nastroj. Pouzity notovy material vychazel ze standardnich
$kol. Zaci pouzivali nastroj imérmy svému fyzickému vzriistu a velikosti prsti, s jejich vybérem
pomdhaji zakim ucitelé predmétu. Velmi efektivni a ucinné formy prace byly zjistény u
mladého pedagoga, ktery ucelné¢ vyuzival ve své praci metodickych poznatki ze svého
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soucasného studia. Vhodné vyuZival svych kvalitnich hra¢skych dispozic a cilené vedl Zaky ke
komorni souhie. Interakce a komunikace mezi uciteli a zdky byly na velmi dobré urovni. Oba
vyucuyjici zaky pribézné hodnotili a povzbuzovali, kontakt mezi nimi byl zalozen na vzajemné
diverte.

Celkové je kvalita vyuky v piedmétu hra na kytaru hodnocena jako velmi dobra.

Celkové hodnoceni sledovanych oblasti v ptedmétech hudebniho oboru:

Planovani, priprava a podminky vyuky jsou hodnoceny jako priimérné, pii kontrole byly
gjistény klady a nedostatky téméi v rovnovdze. Organizace, formy a metody vyuky
i motivace a hodnoceni jsou vzhledem k zjiSténym zdvaZnym nedostatkium ve vyuce
v piedmétu hudebni nauka hodnoceny jako primérné. Komunikace pievainé Cdsti
pedagogii se Zdaky byla ve vSech sledovanych hodindch pidtelskd a oteviend, zaloZend na
dobrych vitazich a vzdjemném respektovani. Interakce a komunikace jsou hodnoceny jako
velmi dobré.

Celkove je kvalita vzdélavani v predmétech hudebniho oboru na podkladé vsech zjisténi
hodnocena jako priimérnd.

Vytvarny obor

Pro vyuku ve vytvarném oboru jsou zpracovany vyucujicimi tematické plany uciva na
jednotlivé mésice. Plany plni funkci nabidky, stanoveny jsou hlavni cile a ¢aste¢né i prostiedky
k jejich dosazeni. Deklarovana nabidka odpovida zakovské a regionalni zakazce. Clenéni uéiva
v planech nerespektuje disledné predmétovou skladbu podle schvélenych dokumentd pro
ZUS, vékovou strukturu vyuéovanych skupin zak@i a jejich diferencované schopnosti.
Pozitivem planovani je pfistup tematicko-metodicky, nabyvajici podobu vytvarného projektu,
ktery respektuje alternativni pfistup k obsahu aktualnich ucebnich osnov.

Planovani vyuky mé celkové primérnou Groven.

Podminky vyuky pfedmétu nejsou celkové na Skole optimalni. V disledku nedostatecnych
prostor zékladni 3koly, kde piisobi i ZUS, neni ziizena specializovana u¢ebna vytvarné
vychovy. K vyuce vytvarného oboru jsou vyuzivany kmenové tiidy zékladni Skoly s tradicnim
uspofadanim. Pro modern& pojatou vyuku ZUS nejsou uebny vybaveny a specialni naroky na
vybaveni u¢eben nejsou zohlednény (zdzemi pro modelovani, grafiku aj.) Ttidy slouzi zaroven
jako kabinety s omezenym uloznym prostorem. Uebni pomilicky a potteby k vyuce jsou
zastoupeny jen v zdkladnim sortimentu, ve vyuce byly vyuzity pievazné v dostacujicim
mnozstvi. Organiza¢né problematické je pfipadné vyuzivani audiovizudlni techniky k vyuce.
Odborna literatura z oblasti vytvarné problematiky je inovovana. Spontanni psychohygienické
potieby zakl byly v pribéhu vyuky uspokojovany.

Persondalné byla vyuka vytvarného oboru zajisténa jednou pedagogickou pracovnici s odbornou
a pedagogickou zpusobilosti (feditelka Skoly) a jednou pedagogickou pracovnici bez odborné
zpisobilosti. To vSak podstatné neovlivnilo kvalitu vyuky. Hospitovano bylo u obou
vyucujicich.

Vzhledem k organiza¢nim moZnostem Skoly a asovym mozZnostem Zakl je vyuka vytvarného
oboru organizovana formou kolektivniho vyucovani Zakl rtznych ro¢nik I. a II. stupné
zakladniho studia, v¢etné vyuky piipravné vytvarné vychovy. Kontrolou bylo zjiSténo, Ze
u studia ptipravné vytvarné vychovy v 1. a 2. ro¢niku zdkladniho studia I. stupné neni
dodrZzovana hodinova dotace pifedepsand platnymi ucebnimi plany. Ve studiu piipravné
vytvarné vychovy a 1. ro¢niku I. stupné zakladniho studia vytvarného oboru nebyla feditelkou

Inspekeni zprava - str. 6



Skoly u jedné vyucuyjici spravné stanovena délka vyucovacich hodin ve vyucovacich blocich
(dale viz Protokol o kontrole).

Hospitované vyucovaci bloky mély tradicni strukturu, kterd vétSinou odpovidala veéku
i pottebam zakid. Cile vyuky byly obecné stanoveny, spole¢nym vychodiskem ¢innosti bylo
hromadné zadéani tkolu a vyjadiovaciho prostfedku v jednom vyucovacim bloku, s moznosti
vybéru ze dvou vyjadrovacich vytvarnych prostfedkii ve druhém vyucovacim bloku.

V plo$ném vyjadiovani (kresba a malba) nebyly vzhledem ke schopnostem Zzakl rGznych
rocnikii poZadavky na vyjadfeni barevnych a tvarovych vztahii, ¢lenéni plochy, prostoru
a proporci dostatecné diferencovany. Nékterymi Zdky nebyly ani dobie zvladnuty zakladni
postupy pii malbé temperou, véetné uplatiiovani dovednosti zachazet s vytvarnymi prostredky.
Organizacni pokyny byly Zakiim srozumitelné, po vécné a odborné strance se vyskytly u jedné
vyucujici nedostatky. Pozitivem bylo vhodné wvyuZiti ndhodnych pftileZitosti k uceni
prostiednictvim experimentace s barvou. V procesu vytvarné tvorby byla zvlast’ patrna aktivni
zazitkova ucast u mladSich zakli v odd¢€leni pfipravné vytvarné vychovy a v 1. roc¢niku
L. stupné zdkladniho studia. Vytvarné mysleni bylo rozvijeno vhodné pii spojeni vytvarné
aktivity s individudlnimi rozhovory o ni a s oporou o konkrétni ptiklady piistupt k riznym
vytvarnym problémim. Nedostatkem byly pfimé zdsahy jedné vyucujici do vytvarnych praci
zakl pfi kresbé a malbé. Pti praci ve dvojicich se Zaci ucili spolupracovat, umét prosazovat
svoje pristupy, ale umét také respektovat zdjem druhého a s pochopenim se do vytvarné prace
zapojovat. Organizace, formy a metody vyuky odpovidaly pfevazné pojeti klasické Skoly bez
vyrazng€j$i modernizace vyucovaciho procesu, hodnoceny jsou celkové jako primérné.

V tvodu vytvarnych ¢innosti a v bezprostiedni souvislosti s tvorbou zaka bylo pii vyuce
vyuzito k jejich stimulaci vhodnych reprodukci, ukdzek a dal§ich zdrojii informaci. Uvodni
motivace byla zaméfena na formalni navozeni zajmu, mensi pozornost byla vénovana vnitini
individudlni motivaci. Pribézné¢ byly uplathovany diléi motivaéni prvky, pfevazovalo
povzbuzeni a motivujici vyzvy s ocenénim snahy.

Dialog mezi zdky a vyucujicimi probihal jako pottebny verbalni doprovod v souvislostech,
ktery se obracel k zazitkiim a hledal v nich poznani Z&ka. Byla jim poskytnuta pftilezitost
k vypovédim o svych dojmech. Dil¢éim nedostatkem v hodnoceni u vysSich roc¢nikd bylo
nedodrZzeni kritérii, kterd vyplyvala z plnéni stanovenych cilli. U mladsich zakt byl SirSim
slovnim hodnocenim vyucujici dan najevo viely zajem a upozornéni na zajimavé, pfitazlivé
a pfinosné prvky vytvarného ztvarnéni. Motivace a hodnoceni jsou hodnoceny jako velmi
dobré.

Oboustranné ohleduplna interakce a kultivovand komunikace pozitivné ovliviiovaly celkové
klima vyucovani, pfevladala klidnd atmosféra s partnerskym respektovanim. Uroven interakce
a komunikace je hodnocena jako velmi dobra.

Hodnoceni kvality vzdélavani

V planovani vyuky byla zjisténa pozitiva a negativa v rovnovdze, uroveii planovani je
primérnd. PrevaZujici pozitiva byla zjisténa v oblasti motivace a hodnoceni, interakce
a komunikace Zaki. Pozitiva a negativa v rovnovdze byla zjiSténa v oblasti materidlné-

technické, ve volbé efektivnéjSich metod a forem prdace. Persondlni a psychohygienické
podminky jsou celkové hodnoceny jako dobré.

Uroveii vzdélavani ve vytvarném oboru je celkové hodnocena jako prumérnad.
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Na podkladé zjiSténvch skuteCnosti je kvalita vzdélavani celkové hodnocena jako
priumérna.

HODNOCENI KVALITY RiZENI

Planovani

Koncepce skoly je pisemné zpracovana, dlouhodobé koncepcni zdméry a hlavni strategické cile
pro realizaci vychovné vzdélavaci prace jsou v obecné roving stanoveny v ramci vSeobecnych
ustanoveni organiza¢niho fadu. V soucasné dobé se feditelka Skoly pln¢ zaméfila na spolupraci
se ziizovatelem pii realizaci celkové rekonstrukce objektu v blizkosti stavajici ZUS. Cinnost
v tomto novém zafizeni bude zahdjena od pfiStiho Skolniho roku a vyfesi se tim soucasné
stisnéné prostorové podminky Skoly piedevSim pro Cinnost vytvarného oboru a praci vedeni
Skoly. Do novych prostor by se Skola méla prestéhovat v pribéhu prazdninovych mésict.

PredloZené planovani zahrnuje organizacni zabezpeceni Skolniho roku, reaguje na aktudlni déni
ve Skole, stanovuje priority vychovné vzdéldvaciho procesu. Jednotlivé ukoly vSak jsou
stanoveny heslovité, nejsou stanoveny kroky vedouci k jejich postupné realizaci ani
odpovédnost za plnéni dilc¢ich ukoli. Uptesnéni organiza¢nich pokynli k zabezpeceni
jednotlivych akci astanoveni dalSich konkrétnich tkolii se provadi prostfednictvim
operativniho planovani. Plnéni téchto tikoli je feditelkou skoly sledovano a vyhodnocovano.

V planovéani vychovné vzdélavaci prace zjistila CSI nesoulad s udebnimi plany v organizaci
vyucovani predmétu hudebni nauka a v planovani vyuky ve vytvarném oboru (piesné uvedeno
v protokolu o kontrole).

Vzhledem k nedostatkiim zjisténym v planovani vyuky je sledovand oblast hodnocena jako
priimérnad.

Organizovani

Skola je piispévkovou organizaci s pravni subjektivitou. Jeji organizaéni struktura je stanovena
organiza¢nim fadem. Tento dokument spolu s pracovnimi naplnémi jednotlivych pracovnikii
jasné¢ a konkrétné deleguje kompetence, povinnosti a odpovédnost na jeji jednotlivé
organizacni slozky a vytvafi dobré ptredpoklady pro ucinné fizeni Skoly. Pravidla dochdzky a
studia jsou vymezeny Skolnim fadem. Poradnim organem feditelky Skoly je pedagogicka rada.
Schazi se pravidelné podle planovanych termint a z jejiho jednani jsou vedeny podrobné a
prehledné zapisy, jejichZz obsah svéd¢i o neformadlnosti a funk¢nosti tohoto jednani. Jejich
soucasti jsou rozbory vychovné vzdélavaci prace vsech oborti. Neobsahuji vSak zjiSténi
z kontrolni ¢innosti a pfijatd naslednd opatieni.

Organizace vzdélavaciho a vychovného procesu i provozu Skoly md stanovend pravidla
fungovani, kterd jsou uvedena v pisemné zpracovaném organiza¢nim fadu. Na vedeni Skoly se
ucinngé podili predevsim feditelka Skoly, v fizeni Uizce spolupracuje se zastupci vSech obort.
Vzhledem k malému poctu pedagoglii je se vSemi pracovniky v kazdodennim osobnim
kontaktu. Reditelka ma uréeného pedagoga s pisemné stanovenymi kompetencemi, ktery ji
zastupuje v piipadé€ jeji nepfitomnosti ve Skole.

Povinnd dokumentace Skoly je vedena v souladu s platnymi pravnimi piedpisy. V tfidni
dokumentaci (tfidni knihy, katalogové listy) byly zjistény dil¢i nedostatky ve vypliovani
pozadovanych udaji. Protokoly o piijimacim fizeni zakll nejsou vedeny na ptedepsanych
tiskopisech. Katalogy zaki o pribéhu studia byly v letoSnim Skolnim roce u vSech zakl znova
zavedeny z divodu jejich ztraty a zniceni v dob€ sté¢hovani. Toto je uvedeno v Protokolu
&. 15/2000 ze dne 20. 12. 2000 z provedené kontroly Skolskym tfadem Praha - vychod,
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Biskupské 7, Praha 1.

Velmi dobfe je ve Skole zajistén informacni systém, ke vSem potfebnym informacim maji
funkéni. Informace jsou piedavany na poradach, planovanych pedagogickych radach, pii
kazdodennim osobnim jednani s pracovniky. Dullezité informace pro Zaky i rodice se zvetejiuji
na nasténkach na chodbach, pro ucitele v feditelné Skoly. Spolupraci s rodi¢i $kola velmi
upiednostiiuje. Ucitelé hudebniho oboru se setkdvaji s rodi¢i minimaln¢ dvakrat ro¢né pii
internich koncertech, vetejnych vystoupenich vSech oborti, vernisazich zakl vytvarného oboru.
Pro rodice organizuje Skola pravidelné Den otevienych dveti. O prospéchu a hodnoceni zakt
jsou rodi€e informovani prostfednictvim Zakovskych sesitt.

Skola podporuje svym programem rozvijeni estetickych potieb zakil, ocefiuje jejich ucast
v soutézich a mimogkolnich aktivitach. Uspéchy ZUS jsou pravidelné prezentovany v mistnim
casopisu Velkopopovicky zpravodaj, umélecka cinnost Skoly je zdokumentovana v kronice
ZUS. Velmi piinosna je pro $kolu spoluprice vedeni §koly se zfizovatelem, coz potvrdilo
jednani inspektorti se starostou obce.

Informace o Skole za uplynuly Skolni rok podava vyro¢ni zprava o ¢innosti Skoly za Skolni rok
1999/2000. Neobsahuje vSechny pozadované kapitoly v souladu s § 17e odst. 2, 3, 4 zdkona
€. 564/1990 Sb., o statni spravé a samospraveé ve Skolstvi, ve znéni pozdéjsich zakont - chybi
v ni piehled ucebnich plani se schvalovaci dolozkou ministerstva a udaje o pfijimacim fizeni.
Vyroéni zprava byla prokazatelné¢ projednana se vSemi pracovniky Skoly na zahajovaci
pedagogické radé v zaii 2000.

Vychovné vzdélavaci proces a provor Skoly je po strance organizacni velmi dobie
zabezpecen, sledovand oblast je hodnocena jako velmi dobra.

Vedeni a motivovani pracovniki

Z hlediska stylu fizeni pfevlada orientace na stanovené ukoly a to pfedevS§im na zabezpeceni
podminek pro uspésnou realizaci stanovené koncepce Skoly. Pro finan¢ni stimulaci ma
feditelka Skoly zpracovand kritéria hodnoceni, nadtarifni slozky jsou diferencovany. Kritéria
maji motivujici charakter, v praxi se dodrzuji a vSichni pracovnici s nimi byli seznameni.

Vedeni Skoly umoziiuje a podporuje iniciativu pedagogli v oblasti jejich dalSiho vzdélavani.
Reditelka $koly doporuéuje a voli vzdélavaci kurzy a seminafe pro uéitele podle zajmu a potieb
Skoly a podporuje umélecké aktivity ucitelii Skoly. Nekolik pedagogl se aktivné umeélecky
angazuje, piinosna a pro zaky motivujici je spolecna prezentace zaki a pedagog.

Ve vedeni a motivovani pracovnikit prevazuji pozitivni Zjisténi nad negativy.

Kontrolni mechanizmy

Plan kontrolni ¢innosti feditelka Skoly zpracovany nemad, kontrolu jednotlivych oblasti prace
Skoly dle jejiho sdéleni provadi, ale o vysledcich kontrol a k nim pfijatym opatfenim nejsou
vedeny zdznamy. Pfima hospitacni Cinnost ve vyucovacich hodinach neni doloZena zépisy,
informace o kvalité vzd&lavani ve vyudovacich hodinach je nedostadujici. Reditelka $koly je,
dle jejiho vyjadfeni, Casov€ vytizena organizovanim a zajiStovanim rekonstrukce nového
objektu pro ZUS a piipravami na stéhovani. Praci pedagogt a zaki sleduje pfi viech internich i
vefejnych vystoupenich skoly a o jejich ¢innosti ma ptrehled. Soucasti kontrol je jeji pravidelnd
ucast pti ptijimacich, postupovych a zavérecnych zkouSkach, kde rovnéz ziskava zpétnou
vazbu o kvalité vzdélavani.

Kontrola ucebnich planti a pfedepsané povinné dokumentace Skoly nebyla feditelkou Skoly
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provedena dostateén& diisledné, CSI v ni zjistila diléi i zisadni nedostatky (viz protokol o
kontrole). Vzhledem k témto negativnim zjiSténim nelze kontrolni mechanismy hodnotit jako
plné fungujici. Chybi analyza kontrolni ¢innosti, jeji vyhodnoceni a uklddanid doporuceni.
Zpétna vazba kontroly je uc¢innd pouze v oblasti uméleckych aktivit.

Kontrolni systém je 7 ditvodu zjiSténych nedostatkit hodnocen jako pouze vyhovujici.

Hodnoceni kvality Fizeni

Celkové je kvalita rizeni na podkladé zjiSténvych skuteénosti hodnocena jako prumérna.

HODNOCENI EFEKTIVNOSTI VYUZIVANI PROSTREDKU PRIDELENYCH ZE
STATNIHO ROZPOCTU

Financni prostredky pridélené ze statniho rozpoctu umoznuji realizovat vzdélavaci program.
Vzhledem k tomu, Ze nejsou v hudebnim oboru piné dodrzovany ucebnimi plany stanovené
pocty zakii ve skupindch, neni vyuzivani téchto prostiedkii zcela efektivni.

IDALSI VYZNAMNA ZJISTEN{

ZUS vytvaFi velmi dobré podminky pro viestranny esteticky rozvoj zikii, velkou mérou
podnécuje zijem Zaki o uméleckou c¢innost a vyznamné se podili na organizovani
kulturniho Zivota v misté svého piisobeni. Vzhledem k velikosti obce je pocet Zaki, ktefi
navitévuji ZUS vysoky a ma stile stoupajici tendenci. Prezentaci Zaké i uciteld
v uméleckych aktivitach se zvyraziuje kredit a povést Skoly na verejnosti.

VYCET DOKLADU, O KTERE SE INSPEKCNI ZJISTENI OPIRA

e schvéalené ucebni plany ¢j. 18. 418/95 s ucinnosti od 1. zafi a ucebni osnovy sledovanych
pfedméti hudebniho a vytvarného oboru

e povinnd dokumentace Skoly stanovena § 38a zidkonem €. 29/1984 Sb., o soustavé
zakladnich skol, stfednich Skol a vysSich odbornych Skol (Skolského zdkona) ve znéni
pozdéjsich predpist

e rozhodnuti o zafazeni Skoly do sité skol ¢j. 5677/2000

e zfizovaci listina ¢j. 188012000

e vykaz o zékladni umélecké skole podle stavu k 15. 10. 2000 s ptilohou k vykazu

e koncepce vychovné vzdélavaciho procesu pro Skolni rok 2000/2001

e organizace $kolniho roku 2000/2001 - ZUS Velké Popovice

e studijni plany zakid v individudlni vyuce, tematické plany uciva hudebniho a vytvarného
oboru

e organizacni fad zdkladni umélecké Skoly

o pichled umélecké ¢innosti pedagog ZUS

e vyrocni zprava o ¢innosti Skoly za Skolni rok 1999/2000

e protokol &. 15/2000 o vysledku kontroly v ZUS Velké Popovice ze dne 20. 12. 2000

e podkladova inspekéni dokumentace pro ZUS
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e inspekéni zprava s piilohou ¢j. 9/11/92/Pat z r. 1994

ZAVER

Podminky vzdélavani:

Personalni podminky v obou sledovanych oborech nejsou zhlediska odborné
pedagogické zpusobilosti optimalni, z celkového poctu sedmi navsStivenych pedagogii
spliiuji vySe uvedena Kkritéria pouze tfi ucitelé. Materialni podminky v jednotlivych
oborech i predmétech jsou na rozdilné rovni, celkové jsou hodnoceny jako primérné.
Hodnoceni psychohygienickych podminek je vzhledem Kk zjiSténym negativiim
v rozvrzich hodin prumérné.

Celkové jsou podminky vvuky hodnoceny jako prumérné.

Prubéh vzdélavani:

V plianovani a pripravé vyuky byly zjiStény nedostatky v hudebnim i vytvarném oboru
v nedodrZovani ucebnich plani (viz protokol o kontrole). Kvalita vzdélavani byla
v prevazné vétSin€ vyucovacich hodin hudebniho oboru velmi dobra. V téchto
vyucéovacich hodinach byly vyuzZity metody vyuky adekvatni obsahu vzdélani,
schopnostem Ziaki a ciliim. Zavazné nedostatky byly zjiStény v organizaci a metodickém
vedeni vyucovani v hlavnim predmétu - hudebni nauce. Ve vytvarném oboru je kvalita
vzdélavani celkové hodnocena jako primérna.

V pribéhu orientaéni inspekce bylo ziejmé vzajemné respektovani uciteli a zaki, jejich
komunikace byla zaloZena na maximalni divére.

Celkové je kvalita vzdélavani hodnocena jako priimérna.

Rizeni $koly:

Planovani vykazuje v oblasti Fizeni pozitiva a negativa téméf v rovnovaze. Vzhledem
k nedostatkim zjiSténym v napliiovani ucebnich plinu je tato oblast hodnocena jako
primérna.

Realizace vzdélavaciho a vychovného procesu se Fidi stanovenymi pravidly, kompetence
pracovnikil jsou urcéeny, organizace Fizeni je promyslena. Propracovany a funkéni je téz
informaéni systém 3koly, prezentaci Zaki na vefejnosti ziskava ZUS ticinnou zpétnou
vazbu.

Reditelka §koly nema vytvoien u&inny systém kontroly, plin kontrolni &innosti neni
stanoven, kontrola nevychazi z analyz a opatieni a provadi se nedusledné. Systém,
rozsah a ucinnost Kkontrolnich mechanizmu je na podkladé zjisténych nedostatki
hodnocen jako pouze vyhovujici.

Pro celkovou &innost ZUS je pozitivnim p¥inosem spoluprice Feditelky se ziizovatelem,
s Feditelkou ZS, kde se §kola nachazi a s vefejnosti.

Celkové je kvalita Fizeni Skoly na podkladé zjiSténych skutecnosti hodnocena jako
primérna.

Na zdkladé provedené orientacni inspekce je ZUS velké Popovice ve sledovanych oblastech
celkové hodnocena jako prumérnad.

Doporuceni Feditelce Skoly:
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e zamé&fit se na zkvalitnéni persondlnich podminek ZUS z hlediska odborné a pedagogické
zpusobilosti

e zkvalitnit a zefektivnit kontrolni ¢innost

e odstranit nedostatky ve vedeni tfidni dokumentace pedagogii, vést dokumentaci na
predepsanych tiskopisech

e zpracovat tematické plany uciva pro pfedmét hudebni nauka v souladu s pozadavky
ucebnich osnov a s navaznosti pro jednotlivé ro¢niky

e zlepsit psychohygienické podminky vyuky dislednym zafazenim prestdvek mezi vyucovaci
hodiny

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Razitko

Skolni inspekto¥i Titul, jméno a pFijmeni Podpis
a dalsi zaméstnanci CSI:

Vedouci tymu Mgr. Jana Minafikovd

Zaméstnanec CSI (Clen tymu) Mgr. Dana SedlA¢kova oo,

V Kladné dne 13. dubna 2001

Datum a podpis Feditelky Skoly stvrzujici prevzeti inspekcni zpravy

Datum ptevzeti inspekéni zpravy:18. 4. 2001

Razitko

Reditelka $koly Podpis

Zdenka Valentova e,

Pitedmétem inspekce bylo zhodnoceni Cinnosti §koly dle § 18 odst. 3, 4 zikona CNR
¢ 564/1990 Sb., o stdatni spravé a samospravé ve Skolstvi, ve znéni pozdéjsich predpisii.
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Dle § 19 odst. 7 téhoz zakona miiZe veditelka Skoly podat piipominky k obsahu inspekcni
zpravy Ceské Skolni inspekci do 14 dnii po jejim obdrieni. Piipominky k obsahu inspekéni
zpravy jsou jeji soucdsti.

Posouzeni jevi
Plni, je v souladu Dodrzuje, Cerpad uicelné, efektivné
Neplni, neni v souladu Nedodrzuje, necerpa ucelné, efektivné

Hodnotici stupnice

Stupeii Sirsi slovni hodnoceni
Vynikajici Zcela mimoradny, prikladny
Velmi dobry Vyrazna prevaha pozitiv, drobné a formalni nedostatky, nadpriimérnd az spise nadprimérnd virover
Primérny Negativa a pozitiva témér v rovnovdze, priumeérnd urovei
Pouze vyhovujici Prevaha negativ, vyrazné nedostatky, citelné slaba mista
Nevyhovujici Zasadni nedostatky, které ohrozuji pritbeh vychovné-vzdélavaciho procesu.

Dalsi adresati inspekéni zpravy

Adresat Datum ptedani/odeslani | Podpis piijemce nebo ¢j.
inspek¢ni zpravy jednaciho protokolu CSI

Ptislu$ny organ statni spravy 2001 -05-10 023 217/2001-3412

(samospravy):

Ztizovatel: 2001 - 05 -10 023 218/2001-3412

Piipominky reditelky Skoly

Datum Cj. jednaciho protokolu CSI |Text

— - Pfipominky nebyly podany
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