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Charakteristika

Svobodna lesni matetska skola a zakladni Skola R4j, z.s. (dale $kola) vykonava ¢innost
zakladni Skoly. Ve Skolnim roce 2024/2025 byla skola zapojena do pilotniho projektu
MSMT s ndzvem Pokusné ovéfovani obsahu, metod a organizace kombinované vyuky
v zakladnich, stfednich a zakladnich uméleckych Skolach, od Skolniho roku 2025/2026 se
zaméfuje vyhradné na individudlni vzdélavani. Ke dni zahdjeni inspekéni cinnosti
vykazovala Skola 124 74k na tfech pracovistich.

Hodnoceni podminek vzdélavani

Od posledni inspekéni &innosti doslo k fadé zmén. Skola v aktudlnim roce neposkytuje
predskolni ani zdjmové vzdélavani, rovn€z ukoncila pilotni projekt pokusného ovétovani
kombinované vyuky (dale kombinovana vyuka). VSichni zaci zakladni Skoly plni Skolni
dochazku v rezimu individualniho vzdélavani.

Ve vedeni skoly piisobi od 1. 8. 2024 nova teditelka, ktera zaroven vykonava funkcei tfidni
ucitelky ve vSech ro¢nicich a funkci vychovné poradkyné. Ve Skolnim roce 2024/2025 také
jeden den v tydnu pedagogicky zajiStovala prezencni vyuku zdkl zatfazenych do
kombinované vyuky. Ve Skolnim roce 2025/2026 zajistuji vzdélavani zaka kromé feditelky
Skoly jesté dva pedagogicti pracovnici s uzavienou dohodou o provedeni prace na zkouseni a
konzultace. Jeden z téchto pedagogt rovnéz vykonava Cinnost Skolniho metodika prevence.
Absence predchozich zkusenosti feditelky skoly ve vedouci funkci i mensi Cetnost aktivit
v dals$im vzdélavani se negativné projevuji nejen na kvalit€¢ zpracované dokumentace, ale
zejména v nastaveni celého systému fizeni. Kontrolni ¢innost feditelky Skoly odrazi slabou
orientaci ve Skolské legislativé a nevede tak k zajisténi vzdeélavani na odpovidajici urovni.

Po svém néstupu zpracovala feditelka Strategicky plan rozvoje Skoly na obdobi 2024-2029,
ktery vSak nereflektuje znacné mnozstvi zasadnich nedostatkli zjiSténych pii minulé
inspek¢ni ¢innosti. Koncepéni cile jsou deklarovany spise obecné, chybi rozpracovani
do dil¢ich a konkrétnich krokti a jejich nasledné vyhodnocovani, které by umoziovaly
piijimat patiicna opatfeni. Dokument nebyl aktualizovan s ohledem na absenci
zakl v prezencni vyuce, ani z n¢j neni patrné, zda bude Skola usilovat o znovuzavedeni
prezen¢ni vyuky Ci predSkolniho vzdélavani, které ma nadale zapsané v rejstiiku Skol
a Skolskych zatizeni (dale rejstiik).

Podle zépisu v rejstiiku poskytuje Skola vzdélavani na tfech odloucenych pracovistich. Ve
vykazech M3 o zakladni Skole bylo k 30. 9. 2025 na pracovisti Novosedly €. p. 144, 387 16
Novosedly (dale Novosedly) s kapacitou 55 zaka vykazano 56 individudln€ vzdélavanych
zakl ve druhém, tetim, Ctvrtém, patém a Sestém ro¢niku. Na adrese ZachariaSova 2113/3,
Ceské Budgjovice 3, 370 04 Ceské Budgjovice (dale Ceské Budgjovice) s kapacitou
120 zaki bylo vykazano 53 individualné vzdélavanych zakl prvniho, sedmého a osmého
ro¢niku a jeden Z&k prvniho ro¢niku vzdélavany v zahranici. Na pracovisti Lidicka 194,
Strakonice I, 386 01 Strakonice (dale Strakonice) s kapacitou 25 7kl bylo v aktudlnim
Skolnim roce vykazano 17 74kl v devatém ro¢niku.
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Tyto udaje jsou v rozporu se skutecnosti. Kontrolou na misté bylo zjiSténo, ze budova skoly
na adrese Novosedly je dlouhodobé v rekonstrukci a vzdélavani zakd tam neni mozné.
Néjemni smlouva na vzd&lavaci prostory v Ceskych Budg&ovicich byla pronajimatelem
ukoncena k 30. 4. 2025. Zazemi pro vzdélavani je dostupné pouze ve Strakonicich, kde skola
v budové byvalé zakladni Skoly vyuziva jednu pronajatou mistnost. Prostor slouzi jako
ucebna a zaroven jako Satna, kabinet feditelky Skoly a depozitat dokumentd. Dle vyjadieni
feditelky zde probihalo ve Skolnim roce 2024/2025 vzdélavani Zzakl kombinované
vyuky. V dobé¢ inspekéni ¢innosti se zde konaly zkousky individudlné vzdélavanych zaka.
Vzhledem k tomu, ze zbytek budovy vcetné€ socialniho zatizeni nebyl vytapen, byli ti¢astnici
pololetniho zkouSeni vystaveni teplotnimu diskomfortu. Odborné ucebny, té€locvic¢na a dalsi
potifebné zazemi chybi. K datu inspekcni Cinnosti vzdélavala Skola 124 zakt, piestoze ma
k dispozici zdzemi s kapacitou 25 zaki. Neni tak schopna v ptipadé¢ prezencniho vzdélavani
zajistit potfebné materialni zdzemi.

Vybér a vyuzivani ucebnic 1 dalSich materiali a potfeb nechava Skola na rozhodnuti
vzdélavateli. Skola nema ucelené informace o uéebnicich a uéebnich materialech, které Zaci
a vzdélavatelé pouzivaji, coz doklada zjistovani feditelky Skoly v pribéhu pololetniho
zkouSeni. Ucebnice a zdkladni Skolni potfeby Skola zakim neposkytuje, a to ani Zakim
prvniho roc¢niku. Toto se jevilo obzvlasté problematické v piipadé zakyné prvni tfidy
s odliSnym matefskym jazykem, nebot neméla zajiStény dostatek ucebnich materidli
v Ceském jazyce.

Rozhodovani Skoly ve spravnim fizeni nadéale vykazuje velké mnozstvi zasadnich
nedostatki. Reditelka opakované povolila individualni vzd&lavani bez ohledu na legislativni
pozadavky. V tad¢ ptipadl rozhodla o zahajeni individualniho vzdélavani zaka bez platného
vyjadieni Skolského poradenského zatfizeni, u n€kolika zadatelii akceptovala doporuceni
soukromé specialni pedagozky, piipadné¢ bylo rozhodnuti o povoleni individudlniho
vzdélavani vydano diive, nez bylo vypracovano nebo Skole doddno vyjadieni Skolského
poradenského zatizeni. Individualni vzdélavani bylo také v nékolika ptipadech povoleno bez
zakonem dané specifikace podminek, zejména materialnich a ochrany zdravi zaka. Reditelka
Skoly dale v rozporu s legislativou umoznila vzdélavani zakovi, ktery neprospé€l na konci
9. ro¢niku. Tento zék opakuje 9. ro¢nik, aniz by byla zakonnymi zastupci podana zadost
k povoleni desatého roku Skolni dochazky, a vzdélava se v rezimu individudlniho
vzdélavani.

Rada nedostatkl byla zjiiténa v povinné vedené dokumentaci $koly. Skolni vzdé&lavaci
program neni dostatecn¢ aktudlni, nebot’ vychazi z prezencni formy vzdélavani, kterou Skola
jiz nerealizuje. Od posledni inspekéni Cinnosti Skola rozpracovala u¢ivo do jednotlivych
vzdélavacich oblasti a odstranila nedostatky tykajici se pfedmétu informatika. Jednotlivé
vzdélavaci oblasti a vzdélavaci obory dané Ramcovym vzdélavacim programem pro
zékladni vzdélavani byly shrnuty do integrovanych blokt, coz neni v rozporu s rimcovym
vzdélavacim programem, avSak v praxi je Skolni vzdéldvaci program pro pedagogy
a zédkonné zéstupce neptehledny. Naptiklad pfedmét ,,Trividlni hrani* na prvnim stupni
integruje vzdélavaci oblasti Jazyk a jazykova komunikace, Matematika a jeji aplikace
a Informatika (Eesky jazyk, matematika, informatika), predmét ,JAMY* na druhém stupni
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integruje vzdélavaci oblasti Clovék a spolecnost, Clovék a ptiroda, Clovék a zdravi (dgjepis,
vychova k ob¢anstvi, zemépis, vychova ke zdravi). Predmét ,Hra s krasou® zahrnuje
vzdélavaci oblast Uméni a kultura a Clovék a svét prace (hudebni vychova, vytvarna
vychova, Clovék a svét prace). Predmét ,Prirodni védy“ integruje vzdélavaci oblasti
Matematika a jeji aplikace, Clovék a jeho svét (matematika, fyzika, chemie a piirodopis). Na
druhém stupni je v pfedmétu ,Jazykové hrani obsazena oblast Jazyk a jazykova
komunikace (Cesky jazyk a literatura, cizi jazyk a dalsi cizi jazyk). Takto vytvoreny Skolni
vzdé&lavaci program neni dostateCné srozumitelny a neposkytuje Zakiim v individualnim
vzdélavani a jejich vzdélavatelim potfebnou podporu. Nevymezuje jednoznaéné piislusné
ucivo, ze kterého zdk kona za kazdé pololeti zkouSky, coz bylo patrné z ptredlozenych
portfolii pii zkouSeni zaka. Systém integrovanych blokl také neumoziiuje objektivni
sledovani pokroku a hodnoceni zakii. Dalsi nedostatky ve Skolnim vzdélavacim programu se
tykaji vymezeni dalSiho ciziho jazyka, které je obecné a nespecifikuje, jaky dalsi cizi jazyk
Skola vyucuje. Tato specifikace chybi také v tematickych rocnich planech
a v sebehodnoticim formulafi pro dalsi cizi jazyk.

Vyraznym rizikem pro zajisténi odpovidajiciho prabéhu individudlniho vzd€lavani jsou
nestabilni pravidla. Reditelka $koly vydala k 15. 1. 2026, tedy v prabéhu pololetniho
zkouseni zak, které probihalo od 7. 1. 2026, novy Skolni tad, ktery zasadné ménil predevsim
kapitolu Pravidla pro hodnoceni zakt. Doslo tak k situaci, ze zaci, kteti konali zkousku pied
terminem vydani Skolniho fadu, méli byt hodnoceni na zéklad¢ jinych pravidel nez zéci
zkouseni v pozd¢jSich terminech. Piivodni Skolni fad vyzadoval, aby zdvérecné hodnoceni za
pololeti vychéazelo z pribézného sledovani prace zaka, prubézného hodnoceni a ¢innosti
konzultanta, ktery mél pravidelné¢ sledovat a vyhodnocovat vzdélavaci pokrok Zzaka.
V prubéhu inspekéni Cinnosti bylo zjisténo, ze aktéfi vzdélavani nerespektovali pravidla
stanovend ve Skolnim fadu platném po téméf celou dobu prvniho pololeti Skolniho roku
2025/2026, protoze podklady pro hodnoceni nebyly Skole pribézné zasilany a Skola to po
zacich nevyZadovala. Novy Skolni fad vySe uvedené pozadavky zruSil a stanovil, ze
klasifikace bude vychazet pouze z vysledku pololetniho zkouSeni, vyjadieného znamkami za
jednotlivé integrované bloky. Tim Skola v pribéhu pololetniho zkouseni ucelové upravila
Skolni dokumentaci tak, aby odpovidala zjednodusenym pravidlim, podle nichz vSechny
zaky hodnotila.

V ramci povinné dokumentace byly zjistény nedostatky také ve vyro¢ni zpravé o ¢innosti
Skoly za Skolni rok 2024/2025, ktera obsahuje n€kolik vécnych chyb, a naopak neobsahuje
nékteré povinné udaje. Dokumentace poradenskych sluzeb je vedena pouze v omezeném
rozsahu, Zakiim ani jejich zdkonnym zastupcim nejsou poskytovany Uplné informace
o vhodnych postupech pfi feSeni zdvaznych problému. PredloZzeny program poradenskych
sluZzeb zpracovany pro tento Skolni rok neobsahuje strategii pfedchazeni Skolni netispéSnosti,
Sikané ani dal$im projeviim rizikového chovani. Tato skutecnost byla konstatovana jiz pti
minulé inspekci. Preventivni program tematicky odpovida pfedchozimu Skolnimu roku, kdy
Skola vzdélavala zaky v kombinovaném vzdélavani a soucasnou situaci Skoly, kdy Skola
poskytuje pouze individualni vzdélavani, reflektuje jeho dodatek.
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Ve Skolnim roce 2024/2025 pokracovala $kola v pokusném ovétrovani kombinované vyuky.
Z4ci byli zatazeni do kombinované vyuky na zékladé souhlasu zakonnych zastupct, ktery
vSak feditelka nedokazala dolozit, nebot’ dle jejiho sdéleni probéhl ustni formou. Ackoliv ve
vykazu o zédkladni Skole M3 ke dni 30. 9. 2024 byli zdci vykazani na pracovisti
v Novosedlech, dle vyjadreni feditelky Skoly méla probihat na pracovisti ve Strakonicich.
Z ptedlozenych rozvrhil je ziejmé, Ze prezencni vyuka Zakt vSech ro¢nikii byla nastavena na
jeden den v tydnu ve stejnou dobu ve spole€ném prostoru. Takto nastavena vyuka jen obtizné
mohla respektovat rozdilné specifické naroky na vzdélavani na prvnim a zaroven na druhém
stupni, a to jak Casove, tak materidlni ¢i metodické. Zbylé Ctyti dny v tydnu byly realizovany
distan¢né. Predlozené tfidni knihy neposkytuji informace o naplnovani Skolniho
vzdélavaciho programu, z pravidel Skoly pro kombinovanou vyuku neni patrné, jaky mél byt
pomér synchronni a asynchronni vyuky. Ve skolnim fadu platném pro Skolni rok 2024/2025
pravidla kombinovaného vzdélavani vcetné¢ pravidel pro hodnoceni chybi. V pribéhu
inspek¢ni ¢innosti bylo zjisténo, Ze synchronni vyuka neprobihala viibec a v asynchronni
¢asti byly podle vyjadieni feditelky Zaktim zaslany rocni plany s mési¢nimi tématy. Ty vSak
svym rozsahem nepokryvaly vétSinu predméth ani rozsah uciva daného Skolnim
vzdélavacim programem. Zpétnd vazba ¢i podklady pro vyhodnocovani pribézného
pokroku piedlozeny nebyly. Zaci kombinované vyuky konali jednou za pololeti zkousky
jako Zaci v rezimu individualniho vzd€lavani. Stravovani zakiim nebylo poskytovano,
zaroven Skola neprokazala, ze byla schopna v pfipad€é zdjmu nckterého ze zakonnych
zastupct zaklim stravovani zajistit. Tento rozsah vzdélavani a plnéni povinné Skolni
dochdzky byl jiz pti minulé inspekéni innosti vyhodnocen jako nedostatecny.

Hodnoceni priabéhu vzdélavani

Prezen¢ni forma vzdéldvani neni v letoSnim Skolnim roce Skolou zajiStovana, nékteti
individudlné vzdélavani zaci podle vyjadieni zadkonnych zastupct navstévuji neformalni
vzdélavaci skupiny. Tyto informace vsak v zadostech o povoleni individudlniho vzdélavani
uvadény nejsou.

V ramci inspekéni €innosti prob&hly hospitace pii prezenénim i online pololetnim zkouSeni
zakl. Prezencni zkouSeni probihalo ve tfidé ve Strakonicich, online zkouSeni v domacim
prostiedi zakel. Skola zabezpegila informovanost zakonnych zastupcti pies online platformu,
kterd umoziuje nahravani portfolii Zakt a dal§i materidly vcetné sebehodnoceni. Terminy
zkousek byly skolou fadné a v€as oznameny. V pribéhu inspekcni Cinnosti dochdzelo
v napldnovanych terminech zkouSek k cCastym zménam, zejména k odhlaSovani zakd,
mnohdy ve velmi kratkém nekolikaminutovém intervalu pfed samotnou zkouskou.

Reditelka $koly, odpovédna za odbornou a pedagogickou troveir vzdélavani, nezajistila
adekvatni a rovné podminky pro vSechny zkouSené zéky, zkousky zaki v individualnim
vzdélavani konané za pololeti byly personalné iorganizacné nestabilni. Na prabchu
pololetniho zkouseni se stfidavé podilelo Sest osob vcetné feditelky Skoly. Dva zkousejici
byli pedagogové s uzavienou dohodou o provedeni prace na zkouSeni a konzultace.
Zbyvajici tii zkousSejici cizich jazykl vykondvali tuto ¢innost bez fddného smluvniho vztahu
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na zaklad¢ ustné sjednané dohody. Tyto zkousejici zajistila feditelka az nékolik dni pied
zahajenim termind zkouSeni, nebyli tak dostateCné seznameni s pouzivanym systémem
online zkouSeni i samotnymi zaky a nerespektovali pravidla pro zkouSeni stanovena ve
Skolnim tadu. Opakované dochdzelo k tomu, ze se zkouSejici cizich jazyktli, zejména
némeckého jazyka, odpojili pred ukoncenim zkousky s odvoldnim na jiné povinnosti. Doslo
také k situaci, kdy online zkouSeni z anglického jazyka bylo ¢astecné vedeno z auta pies
mobilni telefon. Tyto skute¢nosti se projevily zvySenou mirou nejistoty a stresu u nékterych
74kl a negativné ovlivnily také zplisob 1 hloubku ovétovani zakovskych znalosti.

Ne vzdy byli béhem zkousky pfipojeni ¢i pfitomni vSichni potiebni zkousSejici. Pfi zkouSeni
cizich jazykt nebyl v nékterych ptipadech zajistén pedagog s odpovidajici odbornou
kvalifikaci. V jednom ptipad¢ prob&hlo online zkouseni zaka druhého stupné pouze za ucasti
jediného zkousejiciho, navic doslo k nespravnému vykladu uc¢iva zkousejicim. Nebyla tak
zajiSténa odborna spravnost a objektivnost hodnoceni znalosti napfi¢ vSemi predméty
druhého stupné. Az na vySe uvedené ptipady byli zkousSejici k potfebam zakt vnimavi
a davali najevo respektujici a empaticky pfistup, ¢asto zaky povzbuzovali a pozitivné
hodnotili. Tato pozitivni zpétnd vazba vSak Casto nereflektovala skute¢ny vykon zaka.
Pisobila jako snaha udrzet piijemnou atmosféru, ale chybélo redlné bezprostiedni
zhodnoceni urovné dosazenych znalosti a dovednosti.

Casova dotace zkousek byla stanovena na t¥icet minut pro jednoho Zaka, skuteéna délka
zkousky byla v nékterych ptipadech zkracena na méné nez ¢tvrt hodiny, jindy se zménila
v diskuzi vSech zucastnénych a byla o i o desitky minut prodlouzena. Zvolend forma
a Casova dotace prakticky neumoznovaly systematicky ovéfit znalosti a dovednosti zdka
v rozsahu ocekdvaném za pololeti. ZkouSky probihaly vyhradné tstni formou, predevSim
jako prezentace zakem vybranych vystupt, a to formou c¢teni vlastnich textl, ukézek praci
nebo struéného komentate. U fady zkouSenych zcela chybélo ovéfovani matematiky
a Ceského jazyka, v ramci zkousky z ¢eského jazyka byli zaci Casto dotazovani pouze na
Cetbu. Pisemné ulohy zadavany nebyly, u zaki prvniho stupné nebylo ovéfovano psani ani
spravné osvojovani zdkladnich psacich navykt. Dopliujici otdzky zkousejicich se Casto
tykaly osobnich zajmt zaka, nikoli uciva. Nektefi zkousSejici navic vénovali ¢ast Casu
sd€lovani irelevantnich informaci. Zejména u mladsSich zaki do zkouSeni aktivné vstupovali
zakonni zastupci, piebirali vedeni komunikace nebo odpovidali za zdka. Za téchto podminek
neprobihalo ovéfovani celého spektra uciva jednotlivych pfedméti a nebylo mozné
spolehlivé posoudit uroven dosazenych vzdélavacich vysledkt zakda.

V prabéhu zkouseni cizich jazykl kladli zkousSejici pouze nekteré dotazy v cilovém jazyce.
Ptestoze se jednalo spiSe o zakladni témata, bylo mozné, na rozdil od jinych predméta,
alespon castecné posoudit uroven znalosti a dovednosti zaki. Ve vétsing ptipada se jevila
celkové jako spiSe nizsi, nekteti zaci prokazovali trovenn odpovidajici vystupim daného
rocniku, zcela vyjimecné se uroven jevila vyssi. U druhého ciziho jazyka, jazyka
némeckého, Zaci prokazovali jen velmi slabé znalosti. V pribéhu zkouSeni jednoho zaka
osmé tiidy vySlo najevo, Ze se tento jazyk uci dva tydny. Nékteti zaci na polozené otazky
zékladniho charakteru nebyli schopni reagovat viibec, p¥ipadné reagovali jednoslovné. Cteni
pfedem pfiipravenych slov a jednoduchych vét bylo ¢asto se zietelné chybnou vyslovnosti.
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Piedlozena portfolia zakli se vyznacuji velkymi kvantitativnimi i1 kvalitativnimi rozdily.
Nektera portfolia obsahovala pouze omezeny rozsah materidli a nepokryvala ucivo
jednotlivych vzdélavacich oblasti. V fad¢ pripadt byly doloZeny pouze jednotlivé pracovni
listy, dil¢i ¢i nesouvisejici materialy, které neumoziuji ovéfit naplnéni ocekavanych
vystupt. Naptiklad portfolio zaka paté tridy obsahovalo z anglického jazyka kopie
jednoduchych dopliiovani z cvicebnice, tykajicich se otazky ,,Odkud jsi?* a doplnéni dnii
v tydnu do jednoduchych vét. Tyto podklady neodpovidaji rozsahu uciva stanoveného
Skolnim vzdé&lavacim programem. V oblasti télesné vychovy byla jako doklad o plnéni
Skolniho vzdélavaciho programu piedlozena pouze fotografie zaka pii jizd¢ na kole nebo
plavani, kterd sama o sob¢ nemiize slouzit jako relevantni podklad k hodnoceni vystupt
daného predmétu. U nékterych zaka predevSim druhého stupné nebyly sportovni aktivity,
které by dokladaly jejich vSestranny fyzicky rozvoj a psychohygienu, dolozeny vibec.
U dalsiho zaka byly v predmétu déjepis dolozeny pouze dvé tematické oblasti, prestoze
v tematickém planu i Skolnim vzdé€lavacim programu je uveden vyrazné Sirsi okruh uciva.
74k tak za pololeti prokazoval pouze zlomek o&ekavanych vystupt. V portfoliu vybraného
zaka druhého stupné ve slozce ,,Trivialni hrani* zahrnujiciho pouze informatiku podklady
chybély, naopak zde byly uloZzeny materialy z ceského jazyka ¢i matematiky.

Hodnoceni vysledki vzdélavani

Vysledky vzdélavani zakt skola hodnoti vyhradné zndmkami na zaklad€ vykonu pfi
pololetnim zkouSeni. MoZnosti slovniho hodnoceni a jeho motiva¢niho potenciélu, a to ani u
zakl s podpiirnymi opatfenimi, Skola nevyuziva. Pravidla stanovend od zacatku Skolniho
roku, kterd zahrnovala pribézné vyhodnocovéani vysledk a spolupraci s konzultantem
Skoly, byla v priibéhu jiz probihajiciho zkouseni zménéna a zjednodusena, jak bylo uvedeno
vyse.

Jako doklad o zkouSce Zdka v individualnim vzdélavani konané za pololeti vypracovava
feditelka Skoly Protokol o pfezkouSeni Zéka. Z dokumentu vSak neni patrné, kdo byl
zkousejicim a kdo navrhl vyslednou znamku, nebot” jména nejsou uvedena. Vzhledem
k tomu, ze zkousejici nebyli ve vSech ptipadech obezndmeni s individudlnimi potiebami
zaki ¢i postupnymi procesy osvojovani znalosti, neni vysledné hodnoceni pokroku zaka
vypovidajici.

Kritéria pro hodnoceni jednotlivych integrovanych blokd ani vdha zndmek za vzdélavaci
oblasti a predméty nebyly stanoveny. Vyslednd klasifikace na vysvédceni se tak sklada
napiiklad z péti znamek, jejichZ vypovidaci hodnota je omezend, pisemné prace Zaka
z prubéhu zkousky zajist'ujici dolozitelnost hodnoceni a jeho odbornou spravnost vedeny
nejsou. Znamka za cely integrovany blok nepostihuje skutecnou troven znalosti
a dovednosti zdka v jednotlivych pfedmétech a vzhledem k pribéhu zkouSeni neodrazi, do
jaké miry zak naplnil o¢ekavané vystupy stanovené Skolnim vzdélavacim programem. Ke
zkresleni vysledného hodnoceni pfispiva i nevyvazeny rozsah i obsah podkladi v portfoliich
zaki, ktera jsou pro hodnoceni rovnéz vyuzivana. Z predlozené statistiky vysledkt na konci
ptedchoziho Skolniho roku je patrné, ze naprosta vétSina zakl byla hodnocena zndmkou
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vyborné a vétSina zakd prospéla s vyznamenanim. Skola s vysledky zakl systematicky
nepracuje, napliiovani vystupi svého Skolniho vzdélavaciho programu jinymi zptsoby
neovetuje.

Vzhledem k tomu, Ze Skola nemé zaky v prezencni vyuce, jsou poradenské sluzby omezené
na nabidku telefonnich konzultaci ¢i na prib¢h nékolika setkani na nepovinnych akcich
Skoly konanych pftiblizné jednou az dvakrat za pololeti. Poradenské sluzby zajiStuje
feditelka-vychovnd poradkyné¢ a Skolni metodicka prevence, ani jedna z nich nema
pozadované specializaéni vzdélani. Skola dale nabizi moznost dalkové konzultace se
specialni pedagozkou. Evidence zaki se specidlnimi vzdélavacimi potfebami neni vedena
systematicky. Dle pfedlozeného seznamu eviduje Skola v tomto Skolnim roce 12 téchto zaki,
z toho jsou tfi zaci s individudlnim vzd€lavacim planem. Ze zdznamu v katalogovych listech
zakd bylo zjisténo, ze pocet zaka s potiebou podpirnych opatfeni je vyssi, ve vykazu
o zékladni Skole M3 ale zadny takovy zdk vykazovan neni. Dodrzovani doporuceni
a nastaveni podpiirnych opatieni je zavislé na pfistupu jednotlivych vzdélavateld, Skola ho
prabézné nesleduje. Vyhodnocovani ucinnosti opatieni provadi feditelka Skoly na konci
Skolniho roku a je formalniho charakteru. Dalsi dokumentace o systematické praci se Zaky,
jejich vzdélavateli €i o pravidelnych konzultacich (napt. v oblasti péce o zdky nadané, zaky
s odliSnym matefskym jazykem) pfedloZzena nebyla.

Zavéry
Vyvoj Skoly

— K 1. 8. 2024 byla jmenovéna nova fteditelka Skoly, ktera je zaroven vychovnou
poradkyni.V minulém Skolnim roce vykonavala také funkci Skolni metodicky prevence.

— Skola ve $kolnim roce 2025/2026 nabizi pouze individualni vzdélavani v zakladni 8kole,
¢innost matefské skoly, Skolni druziny a skolni jidelny-vydejny nevykonava.

— Z mist poskytovaného zakladniho vzdélavani zanesenych v rejstiiku Skol a Skolskych
zafizeni zlstalo funkéni pouze pracovisté ve Strakonicich s kapacitou 25 zaka.

— Vyrazné vzrostl pocet individudlné vzd€lavanych zakt, k datu inspekéni Cinnosti
evidovala Skola 124 zakt vzdélavanych podle § 41 skolského zakona.

— Ve skolnim roce 2025/2026 byla nastavena moznost konzultaci se specidlni pedagozkou a
Skolni metodickou prevence.

— Skola vydala novy $kolni vzdélavaci program, zménami prosla také strategie rozvoje
Skoly. V pribéhu inspekéni ¢innosti byl noveé vydan skolni fad.

Silné stranky

— Ve skole nebyly silné stranky identifikovany.
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Ciselné oznaceni odkazuje na kod kritéria v piislusné modifikaci. Znéni kritéria je dostupné
na adrese: kriteria.csicr.cz

Slabé stranky (oblasti ke zlepSeni)

Skolni vzdélavaci program s integrovanymi bloky zahrnujicimi vice vzdélavacich oblasti
je nepiehledny a zaktim v individudlnim vzdélavani a jejich vzdélavatelim neposkytuje
potifebnou podporu pii orientaci v piislusném ucivu e zkouskam konanym za pololeti.

(1.2)

Reditelka $koly bez potiebnych odbornych znalosti a zkusenosti nezajistuje fizeni skoly
na odpovidajici urovni. Nedafi se adekvatné nastavit ¢innost Skoly, pravidelné ji
monitorovat, vyhodnocovat a pfijimat naslednd UCinné opatifeni. Dokumentace Skoly
vykazuje fadu formalnich nedostatkli a neodrazi realné podminky skoly. (2.1)

Skola poskytuje nepravdivé &i netplné informace v dokumentaci a vykaznictvi. Od
posledni inspekce se $kole nepodafilo v této oblasti piijmout patiicna opatieni k naprave
zavaznych nedostatki. (2.1)

Pilotni ovéfovani kombinovaného vzdélavani ve Skolnim roce 2024/2025 nebylo
organiza¢n¢ spravné realizovano, nebyla zajisténa synchronni ¢ast distan¢ni vyuky. (2.1)

Béhem pololetniho zkouseni Skola vydala novy Skolni tad, ktery zménil pravidla pro
hodnoceni zaki. Tim byla poruSena jednoznac¢nost a pfedvidatelnost hodnoceni. (2.1)

Soucasné materidlni podminky Skoly neumoznuji ptipadnou prezen¢ni vyuku. Prostorové
zadzemi mista poskytované¢ho vzdélavani na adrese Strakonice ma kapacitu 25 zaki. Na
adresach Novosedly, kde probiha kompletni rekonstrukce budovy a Ceské Budgjovice,
kde byla ukon¢ena najemni smlouva, neni mozné vzdélavani realizovat. (2.4)

Skola neposkytuje svym zakim z4dné uéebnice ani vyukové programy. (2.4)

Pololetni zkouseni nebylo dostatecné pedagogicky zabezpecené, hodnoceni zkousejicimi
tak nemohlo poskytnout plnohodnotnou zpétnou vazbu k individudlnimu pokroku zakt ¢i
hloubce jejich znalosti. (3.1)

Pololetni zkouSeni zakli probihalo formalné, ¢asto bylo realizovano ve velmi kratkém
casovém intervalu a pouze v nékterych predmétech, coz omezilo moznost hlubsiho
prokédzani porozuméni ucivu i zpétnou vazbu pro zaky i vzdélavatele. (4.3)

Skola s vysledky zakt systematicky nepracuje. Neprobihd 7adna analyza dosaZenych
vysledkt ani zpétné vyhodnocovani toho, zda zaci skute¢né dosahuji irovné kompetenci
stanovenych Skolnim vzdélavacim programem. Hodnoceni tak neplni funkci nastroje pro
sledovani kvality vzdélavani. (5.4)

Ciselné oznaceni odkazuje na kod kritéria v ptislusné modifikaci. Znéni kritéria je dostupné
na adrese: Kriteria.csicr.cz

Doporuceni pro zlepSeni ¢innosti Skoly
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— Zajistit dostatecné materialni a prostorové podminky pro zékladni vzdélavani.

— Zpracovat piehledny Skolni vzdélavaci program, srozumitelny pro Zaky v individudlnim
vzdélavani a jejich vzdélavatele.

— Uvést do souladu veskerou dokumentaci s platnou legislativou.

— Zajistit transparentnost hodnoceni jednotlivych predmétt integrovanych do vyukovych
bloku tak, aby bylo mozné objektivni hodnoceni urovné znalosti a vzdélavaciho pokroku
zaka.

— Stanovit jasna pravidla pro vyuzivani ucebnic a ucebnice zajistit v souladu s legislativou.

— Ptehodnotit stavajici postupy pololetniho zkouSeni a zavést efektivnéjsi metody, které
zajisti diikladné&jsi a objektivnéjsi ovéteni vzdélavaciho pokroku zaki.

— Duslednéji sledovat naplnéni vystupt Skolniho vzdé€lavaciho programu a poskytovat
zaktim dostate¢nou zpétnou vazbu k jejich vzdélavani.

— Stanovit pravidla pro vypracovani portfolii v navaznosti na Skolni vzdé€lavaci program, a
to pro jejich obsah, vybér témat a zplsob ovéfovani, aby bylo mozné vystupy
vyhodnocovat podle jasné¢ danych kritérii.

— Scilem jednotného pfistupu k zakiim se vyhybat velkym systémovym zménam, které
meéni pravidla uprostied procesu, naptiklad vydani nového skolniho fadu béhem obdobi
zkouseni.

— Hodnoceni provadét odborné spravné a realisticky ve vztahu k ocekdvanym vystuptim
Skolniho vzdé¢lavaciho programu. Systematicky pracovat s vysledky vzdélavani, pfijimat
opatfeni ke zlepSovani vzdélavacich vysledku.

Pro ucely zvyseni dotaci pravnicka osoba vykonavajici ¢innost Skoly nedosahuje s ohledem
na zjisténi vysledkti hodnoceni pozadovanych dle § 5 odst. 3 pism. b) zakona
€. 306/1999 Sb., o poskytovani dotaci soukromym S$koldm, piedskolnim a Skolskym
zafizenim, ve znéni pozd¢jSich predpisi.

Stanoveni lhity

Ceska $kolni inspekce v souladu s § 175 odst. 1 §kolského zakona uklada Feditelce $koly
ve lhité do 30 dni od marného uplynuti lhiity pro podani pripominek k obsahu
inspekéni zpravy, resp. od doruceni stanoviska k pfipominkam, pfijmout opatieni
k odstranéni nedostatki zjiSténych inspekéni c¢innosti. Tyto nedostatky jsou
formulovany v ¢asti slabé stranky (oblasti ke zlepSeni). Ve stejné lhité pisemné
informujte Ceskou $kolni inspekci, jaka byla pFijata opatieni, a to prostiednictvim
datové schranky (g7zais9).
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Seznam dokladii, o které se inspek¢ni zjiSténi opiraji

Jmenovani feditelky s uc¢innosti od 1. 8. 2024

Vypis spravniho fizeni ¢j. MSMT 16962/2024-8 (zapis feditele do rejstiiku Skol)
s ucinnosti od 3. 1. 2025

Ziizovaci listina Svobodné lesni mateiské Skoly a zakladni Skoly Raj, z.s. z 14. 1.
2020

Vypis z rejstiiku skol a Skolskych zatizeni z 27. 1. 2026

Vykaz M3 podle stavu k 30. 9. 2024 a 2025 za pracoviité Novosedly, Ceské
Budg&jovice, Strakonice

Stanovisko Krajské hygienické stanice JihoCeského kraje k zapisu mista poskytovani
vzdélavani do rejstiiku Skol a Skolskych zatizeni ¢j. KHSJC 10599/2022/HDM.CB-
CK-PT-ST z 19. 4. 2022

Stanovisko Krajské hygienické stanice JihoCeského kraje k zapisu do rejstiiku Skol a
Skolskych zatizeni — zapis nového mista poskytovani vzdélavani a stanoveni kapacity
zakladni Skoly a Skolni druziny ¢j. KHSJC 08272/2020/HDM.CB-CK-PT-ST z 15. 4.
2020

Stanovisko Krajské hygienické stanice Jiho¢eského kraje k zarazeni do rejstiiku Skol
a Skolskych zatizeni — ¢j. KHSJC 37042/2019/HDM.PI-ST z 15. 4. 2020

Z4dost o vymaz mista vzdélavani z rejstiiku $kol a $kolskych zaiizeni z 6. 12. 2025
Skolni tad platny od 1. 9. 2024 v&. dodatku ¢&. 1 (Individualni vzdélavani)

Skolni #ad platny od 15. 1. 2026

Vnitini $kolni fad skoly platny od 1. 9. 2025

Provozni tad tiidy

Minimélni preventivni program pro Skolni rok 2025/2026, v¢. dodatku z 1. 9. 2025
Smérnice pro piijimani zakt na individualni vzdélavani s platnosti od 1. 9. 2024
Smérnice pro domdci vzdélavani s platnosti od 1. 9. 2024

Smeérnice pro zajisténi BOZ zakl na doméacim vzdelavani platnosti od 1. 9. 2024
Plan DVPP platny od 1. 9. 2024

Koncepce skoly pro roky 2024 — 2029

Roc¢ni plan pro domaci vzdélavani skolni rok 2025/2026
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21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

Zapisy z pedagogickych rad skolni rok 2025/2026
Vyroc¢ni zprava Skoly za Skolni rok 2024/2025

Skolni vzd&lavaci program S otevienou mysli do Réje platny od 8. 4. 2024
a aktualizace Skolniho vzdélavaciho programu s G¢innosti od 15. 1. 2026

Dodatek ¢. 1/2024 ke skolnimu vzdélavacimu programu S otevienou mysli do Réje
Pokusné ovéfovani kombinovaného vzdélavani podle § 171 odst. 1 zékona
&. 561/2004 Sb., MSMT-3423/2020/1 z 1. 9. 2024

Vyjadreni ztizovatele Skoly ke skute¢nostem tykajicim se Skolské rady z 23. 1. 2026
Zapis z 1. skolské rady ze dne 11. 9. 2025, Zapis z 2. skolské rady ze dne 15. 1. 2026
Volebni tad Skolské rady

Osobni spisy pedagogt (pracovni smlouvy, dohody o provedeni prace, pracovni
napln¢)

Osobni spisy zakt — pfijiméani k zdkladnimu vzdélavani a povoleni individudlniho
vzdélavani (zZadosti o povoleni individudlniho vzdélavani, rozhodnuti o povoleni

individudlniho vzdélavani, vyjadieni Skolského poradenského zatizeni k povoleni
individudlniho vzdélavani)

Protokoly o zkouSce za 1. a 2. pololeti 2024/2025 + podklady k ptfezkouSeni
Protokoly o ptezkouseni za 1. pololeti 2025/2026 (vzorek)

Portfolia zakt v elektronické podobé jako podklad k ptezkouSeni za 1. pololeti
2025/2026

Vysvédceni zakl Skolni rok 2024/2025 (vzorek)

Katalogov¢ listy zakt Skolni rok 2024/2025

Ttidni knihy Skolni rok 2024/2025

Program poradenskych sluzeb s datem 1. 9. 2025

Zapis z jednani pti inspekeni ¢innosti z 10. 12. 2025 s vyjadienim feditelky
Zapisy z jednani pti inspekcni ¢innosti z 23. 1. 2026 a z 29. 1. 2026

Vyjadreni feditelky Skoly k poskytovani uc¢ebnic zakim skoly, Informovany souhlas
zdkonnych zéastupci — vzdani se naroku na bezplatné poskytovani ucebnic
a zékladnich skolnich pomiicek ze strany skoly Réj (vzorek)
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Pouceni

Podle § 174 odst. 11 Skolského zikona miZe reditelka Skoly podat pripominky
k obsahu inspekéni zpravy Ceské $kolni inspekci, a to do 14 dnii po jejim pievzeti.
Piipadné pripominky zaSlete prostfednictvim datové schranky (g7zais9), a to k rukam
feditelky inspektoratu.

Inspekéni zpravu spoleéné s pripominkami a stanoviskem Ceské $kolni inspekce
k jejich obsahu zasila Ceska $kolni inspekce ziizovateli a §kolské radé. Inspekéni
zprava véetné pripominek je verejna a je uloZena po dobu 10 let ve §kole nebo Skolském
zafFizeni, jichZ se tyka, a v mistné p¥islu$ném inspektoratu Ceské $kolni inspekce.
Zarovern je inspekéni zprava zvefejnéna v Registru inspekénich zprav na webovych
strankach Ceské $kolni inspekce www.csicr.cz.

SloZeni inspek¢niho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Mgr. Marcela Hakova, Skolni inspektorka, vedouci inspekéniho tymu
Mgr. Ludmila Hadravova, Skolni inspektorka

Ing. Dana Drlikov4, kontrolni pracovnice

Ing. Jitka Faltynova, kontrolni pracovnice

Ing. Jana Kotyzova, Skolni inspektorka

27.2.2026
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Svobodnd lesni mateiskd skola a zdkladni skola
Rdj, z.s.

W

Véc: PFipominky k obsahu inspekéni zpravy Ceské $kolni inspekce
dle ust. §174 odst. 11 Skolského zakona k inspekéni zprave
&j. CSIC-1254/25-C

Sp.zn. CSIC-S-262/25-C

Reditelka $koly timto podle § 174 odst. 11 zakona &. 561/2004 Sb., skolsky zakon, podava
ptipominky k obsahu inspekéni zpravy &. CSIC-1254/25-C.

Skola respektuje kontrolni roli Ceské Skolni inspekce a je pfipravena pfijmout opatieni
vedouci ke zlepSeni své Cinnosti. Soucasné vsak povazuje za nutné upozornit na nékteré
nepiesnosti, zobecnujici formulace a netplné zohlednéni skute¢ného zplsobu organizace

vzdélavani.

Pted svym nastupem jsem Cetla minulou IZ a jsem pfesvédcena, Ze soucasny stav je v mnoha
oblastech zcela napraven. Za celou dobu mého ptisobeni mi nikdo pomocnou ruku nepodal,
myslim napf. Stiedni ¢lanek, jehoz zaméstnankyné piisla az po kontrole CSI, a tedy ziejmé
informaci od vas, ,,jak Spatné na tom Skola je*. Od této pani jsem dostala dokument PRO

REDITELE SKOL — CO NABizI STREDNI CLANEK REDITELUM SKOL?

Velmi mé& zaujaly nejen oblasti metodické podpory, ale i bod PODPORA ZACINAJICIM
RIDITELUM. Velmi rada vyuzZiji tuto pomoc, zejména tedy v auditu dokumentace 3koly a
také ptipadné nabidky vhodnych Skoleni k mé odbornosti.

Svobodna lesni matefské Skola a zakladni $kola Réj, z.s
Misto vzdélavani: Strakonice, Novosedly, Ceské Budgjovice
Sidlo: ¢.p. 67, 386 01 Pracejovice
ICO 08 849 218, RED_IZO 691 014 094, 1ZO 181 112019 , tel. 721140130
Kontakty: e-mail: skolaraj@email.cz



Svobodnd lesni mateiskd skola a zdkladni skola

/s

] ZQSQ

W

Nyni jiz k samotnym ptipominkam.

Absence predchozich zkuSenosti Feditelky Skoly ve vedouci funkci i mensi ¢etnost aktivit
v dal$im vzdélavani se negativné projevuji nejen na kvalité zpracované dokumentace,
ale zejména v nastaveni celého systému fizeni. Kontrolni ¢innost reditelky Skoly odrazi
slabou orientaci ve Skolské legislativé a nevede tak k zajisténi vzdélavani na odpovidajici

arovni.

Inspekéni zprava obsahuje formulace hodnotici zkuSenosti feditelky Skoly ve vedouci funkci.
Skola se domnivé, Ze tyto formulace maji vyrazné hodnotici charakter a nejsou vzdy
dostate¢né opieny o konkrétni skutkova zjisténi.

Soucasné je tieba uvést, ze feditelka Skoly byla do funkce jmenovana v srpnu 2024 a
vykonéva svou funkci relativné kratkou dobu.

Skola proto navrhuje tyto formulace upravit tak, aby vice odpovidaly objektivnimu charakteru
inspekéni zpravy.

Nastoupila jsem do skoly, byla kratce po inspekéni kontrole, jez nedopadla pfilis dobie. Diky
zavéretné Zpravé nebyly skole poskytnuty dotace, a jiz druhym rokem je tedy zcela
znemoznéno vyuzit financovani potiebnych uvazkl pedagogii, ale i povinného vybaveni a
vyukovych pomtcek ze statniho normativu. Toto je hlavnim diivodem, pro¢ zastupuji téméer
vSechny funkce ve Skole, které, jak si samoziejm¢ uvédomuji, by mély byt rozdéleny mezi
vice osob. Poté by byla i vyssi kvalita zpracované dokumentace apod. Samoziejmé bychom se
jako Skola do budoucna radi vrétili i k prezenéni formé studia, atim i k navySeni poctu

pedagogickych zaméstnanct.

Predlozila jsem vSechny potfebné a zakonem stanovené dokumenty. VSechny dokumenty jsou

konzultovany s odborniky z jinych Skol, kde na nich chybovost shleddna nebyla, navic nase
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Skola vyuzivé i pravniho poradenstvi (DAS), s nimiz nékteré z rozporuplnych dokumenti

byly konzultovany, a nasledné jsem se dle téchto pravnich rad vzdy zaridila.

Druhou véci, ke které se chci vyjadrit je véta v IZ ,,absence predchozich zkuSenosti feditelky
Skoly ve vedouci funkeci....”. Zakon pfi nastupu do funkce feditele Skoly nikde nedefinuje, ze
by tento musel mit pfedchozi zkuSenosti ve vedouci funkci, ukldda pouze délku pedagogické
praxe a povinnost VS vzdélani, coz jsem splnila. Povinnost absolvovat kurz pro RS neni pro

soukromy sektor Skolstvi povinny.

Po svém nastupu zpracovala reditelka Strategicky plian rozvoje S$koly na obdobi 2024-
2029, ktery vSak nereflektuje zna¢né mnoZstvi ziasadnich nedostatki zjiSténych pfi
minulé inspekéni cCinnosti. Koncepcni cile jsou deklaroviany spiSe obecné, chybi
rozpracovani do dil¢ich a konkrétnich kroki a jejich nasledné vyhodnocovani, které by
umoznovaly pfijimat patfiéna opatieni. Dokument nebyl aktualizovin s ohledem na
absenci zaku v prezen¢ni vyuce, ani z néj neni patrné, zda bude Skola usilovat o
znovuzavedeni prezenéni vyuky ¢i predSkolniho vzdélavani, které ma nadale zapsané v

rejstiiku Skol a Skolskych zarizeni (dale rejstiik).

Domnivam se, Ze zakon nestanovuje, do jaké miry ma byt strategie Skoly rozvinuta. Zakonna
podminka tohoto dokumentu byla splnéna. Pivodni dokument nebyl zaméfen ani na
prezencni a ani na individualni studium, proto nebylo diivod ho aktualizovat. To, Ze nemame
zaky predskolniho vzdélavani neznamenad, Ze s nimi do budoucna nepocitame, stejné jako se

zaky v prezen¢ni formé studia.

Tyto udaje jsou v rozporu se skutecnosti. Kontrolou na misté bylo zjisténo, Ze budova
Skoly na adrese Novosedly je dlouhodobé v rekonstrukeci a vzdélavani Zaki tam neni
mozné. Najemni smlouva na vzdéavaci prostory v Ceskych Bud&jovicich byla
pronajimatelem ukoncena k 30. 4. 2025. Zazemi pro vzdélavani je dostupné pouze ve

Strakonicich, kde Skola v budové byvalé zikladni Skoly vyuziva jednu pronajatou
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mistnost. Prostor slouzi jako ucebna a zaroven jako Satna, kabinet reditelky Skoly a

depozitai dokumenti.

Skola v Novosedlech je v rekonstrukci od az fijna 2025 a dokonéeni rekonstrukce je
planovano do konce ¢ervna roku 2026, coz je strategicky idedlnim obdobim k témto Gpravam
pravé z divodu, ze ve Skolnim roce 2025/2026 nemame ve Skole denné dochdzejici zaky.

Touto rekonstrukci dojde praveé ke vyznamnému zkvalitnéni stavajicich prostor budovy skoly.

K budové v CB jsem inspektorkdam dolozila emailovou komunikaci (viz. nize), kde mi bylo
majitelem pfislibeno prodlouzeni pronajmu budovy na dalsi roky. BohuZzel diky ptedchozim
zkuSenostem s majitelem $koly od tohoto slibu odstoupil (viz. komunikace nize, kterou jsem
dokladala osobné béhem inspek¢ni ¢innosti). Tato situace je nyni v feSeni a Skola samoziejme

intenzivné shani nové prostory k prondjmu, dokonce jiz mame rozjednano.

Komunikace s majitelem pronajimané budovy v CB
Dne 13. 06. 2025 mi byl zaslan dodatek smlouvy s platnosti do konce dubna 2025 s tim, ze se

rwr

mam v zafi ozvat a domluvime se o dal$im prodlouzeni ndjmu na rok.

ET
mikee i
SN

s
-
iy

e

]

Dne 4.9.2025 — pfipominam se.

Dobry den,

ozyvam se dle domluvy.
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Nejpozdéji do konce fijna bychom méli dostat dotace, tedy bych rada navazala na prondjem
budovy.

Uhradila jsem do konce dubna, je to tak?

Tedy bych nyni mohla poslat kvéten a Cerven 20 tis a poté za zafi 10 tis. Jakmile budu mit
dotace tak udélam TP v bance, aby platby odchazely pravideln¢ do konce ¢ervna.

Je to takto mozné?

Smlouva by byla tedy od 01. 05. 2025 do 30.06.2026.

Dne 5.9.2025 odpoved’ od majitele objektu

B AR e S T
A vﬁi Tie “? ‘***‘-‘E-%* ::«ﬁ ST
ERFETE s

Rl e .:'-:’{
SRS G e
il ﬂ;':ﬁjf.l%‘&l-_‘:j
e bt R .
Cekala jsem a predala k vyrzzem panu zrzzovatell skoly, kterjy mi sdelzl az u kontroly CSI, Ze
mu majitel telefonicky sdélil, Ze uz s nim nechce mit diky predchozim rokiim a platebnim

neschopnosti véas platit ndjem, nic spolecného, Na to konto jsme okamzité Zadali a vymaz.

Dle vyjadieni Feditelky zde probihalo ve $kolnim roce 2024/2025 vzdélavani zaki
kombinované vyuky. V dobé inspekéni cinnosti se zde konaly zkouSky individualné
vzdélavanych zaki. Vzhledem k tomu, Ze zbytek budovy véetné socidlniho zaFizeni nebyl
vytapén, byli ucastnici pololetniho zkouSeni vystaveni teplotnimu diskomfortu. Odborné
ucebny, télocviéna a dalSi potiebné zazemi chybi. K datu inspek¢ni Cinnosti vzdélavala
Skola 124 zaki, prestoze ma 2/11 k dispozici zazemi s kapacitou 25 Zaku. Neni tak

schopna v pripadé prezencniho vzdélavani zajistit potiebné materialni zizemi.

V budove sidli kromé& Skoly mnozstvi dalSich subjektl, Skola si pronajima jen 1 tfidu, Zaci ani
rodice netravili v budové vice €asu, nez bylo dano rozsahem samotného piezkouseni, teplotni

diskomfort je vtomto pripadé z mého pohledu nerelevantni pfipominka, podminky
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odpovidaly danym standardim. Diskomfortem ¢i spiSe stresujicim pfistupem, bych nazvala
spiSe nevhodny pfistup inspektorek, které beéhem prezkouseni neustidle hledaly
v dokumentech, kopirovaly a bavily se mezi s sebou. Mnoho rodin bylo timto zaskoc¢eno a
ruseno. Nektefi to dokonce braly jako netctu. Zpétna vazba od rodin na pristup inspektorek

byla negativni s tim, ze déti byly v jesté vétSim stresu.

Odborné ugebny, t&locviéna atd. nejsou zdkonem povinné stanoveny. Skola miize vyuzivat
vyuku v terénu, prondjem, ad. - pokud by doslo k nastupu zakl k denni dochazce, jsme pIné
schopni zajistit materidlni podminky vcetné télocvicny, kterd je v pfizemi budovy ve

Strakonicich.

Vybér a vyuzivani ucebnic i dalSich materiali a potfeb nechava Skola na rozhodnuti
vzdélavateli. Skola nem4 ucelené informace o ucebnicich a uéebnich materiilech, které
Zaci a vzdélavatelé pouzivaji, coZ doklada zjistovani Feditelky Skoly v pribéhu
pololetniho zkouseni. U¢ebnice a ziakladni Skolni potieby $kola zakim neposkytuje, a to
ani Zakim prvniho ro¢niku. Toto se jevilo obzvlasté problematické v pripadé zakyné
prvni tfidy s odliSnym mateiskym jazykem, nebot’ neméla zajistény dostatek ucebnich

materiali v ¢eském jazyce.

Nase skola nabizi moznost vybéru materialti, ze kterych se budou Zici vzdélavat. Zakon
neukladd povinnost ucit se zucebnic, pifi nastupu zaki na IV do nasi Skoly, jsou
rodictim/vzdélavateliim doporuceny vhodné ucebni materialy (Taktik, ...), coZ jsem dokladala
pfi inspekéni €innosti i pisemné — inspektorky si vyzadaly sepst, Zze kazdému nové ptichozim
doporucuji konkrétni nakladatelstvi a pripadné dal$i vyukové materidly, coz jsem ucinila.
Vsechny rodiny souhlasily s tim, Ze Skola jim uc¢ebni materialy nemize poskytnout, neb na to
nemam nyni finan¢ni prostfedky a potvrdily to pisemné, coz jsem u inspekéni Cinnosti téz

dolozila. Jako alternativu poskytuje Skola Gzasny vyukovy program Smart Books, kde je
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precizné zpracovano veskeré ucivo vsech deviti roénikd ZS. Tento program vyuziva vétSina

naSich rodin. Ve Skole jsou k dispozici i ucebnice k zaptij¢eni, které inspektorky vidély.

Zakyné 1. tHidy ma na mé doporuéeni ugebnice od nakladatelstvi Taktitk, se kterymi pracuje a
které jsou i v nahraném portfoliu, které inspektorky b&hem své Cinnosti vid€ly, i jsem ho
posilala emailem piimo vedouci inspek&niho tymu. Ze své dlouholeté praxe na bézné ZS vim,
7ze je zcela na uciteli, zda ucebnice vyuzije. UCitel tedy mize ucit pomoci vlastnich
pracovnich listli, z odbornych ¢lankd, online zdroji nebo videi ¢i formou projektové vyuky,

pokust nebo diskusi bez listovani knihou.

Rozhodovani Skoly ve spravnim Fizeni nadile vykazuje velké mmnozstvi zasadnich
nedostatkii. Reditelka opakované povolila individuilni vzdélavani bez ohledu na
legislativni pozadavky. V Fadé pripadi rozhodla o zahajeni individualniho vzdélavani
Zaku bez platného vyjadieni Skolského poradenského zatizeni, u nékolika Zadateli
akceptovala doporuceni soukromé specidlni pedagozky, pripadné bylo rozhodnuti o
povoleni individualniho vzdélavani vydano drive, nez bylo vypracovano nebo Skole
dodano vyjadreni §kolského poradenského zarizeni. Individualni vzdélavani bylo také v
nékolika pripadech povoleno bez zikonem dané specifikace podminek, zejména
materialnich a ochrany zdravi Zika. Reditelka $koly dile v rozporu s legislativou
umoznila vzdélavani Zakovi, ktery neprospél na konci 9. ro¢niku. Tento zak opakuje 9.
ro¢nik, aniz by byla zikonnymi zistupci poddna Zadost k povoleni desiatého roku Skolni

dochazky, a vzdélava se v rezimu individualniho vzdélavani.

Znovu prikladam dokument, ktery jsem inspekci ptedlozila a i elektronicky zaslala jesté

v pritbéhu inspekéni Cinnosti. Ve je odlivodnéno a napraveno.

Matka zaka 9. ro¢niku jiz zadost o povoleni 10. roéniku $kolni dochazky povolila. Zadost o

IV byla jiz v dobé vasi kontroly a dokladala jsem ji.
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Svobodna lesni matefska Skola a zakladni Skola R4j, z. s.
ICO: 08849218
Sidlo: €.p. 67, 386 01 Pracejovice

C.j. 001/2025/CS1/1
Vyfizuje Mgr. Alena Banikova dne 22. 01. 2025

k rukam

Ceska kolni inspekce

Véc: Vyjadieni k zapisu z inspek¢ni ¢innosti konané ve dnech 8. - 10. 12. 2025

Reditelka Svobodné lesni mateiské $koly a zdkladni 8koly R4j, z. s., timto uplatiiuje pisemné

vyjadreni k zapisu z inspekéni ¢innosti konané ve dnech 8. - 10. 12. 2025.

Zapis byl pfi inspekéni Cinnosti prevzat, feditelka vSak s jeho obsahem v fadé boda

nesouhlasi. Tyto body jsou nize fadn¢ odtivodnény a pravné podlozeny.

Déale 7Zadam o zaloZeni tohoto vyjadieni do spisu a o jeho zohlednéni pii zpracovani

inspekéni zpravy / protokolu.
Odiivodnéni:

Skola v n&kterych piipadech rozhodla o povoleni individualniho vzdélavani zaki bez

vyjadfeni nebo povoleni skolského poradenského zatizeni. Jednalo se o tyto zaky:

,_fif': :a:? zak 8 trldy vedeny pod katalogovym ¢&islem (dale ,k.c.”) 38

(spec ped S m_ "_.-*-1‘3 odiivodnéni od Stiedniho clinku o neménnosti
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rozhodnuti v piiloze. Zik bude podle matky od druhého pololeti piechdzet na

jinou $kolu na denni studium. Do PPP jsou ale ji7 objednani a v lednu bude

doporuceni vytaveno.

B o
O fib & '*"*‘if iy :.':‘%zak 4. t¥idy vedeny pod k.¢. 12 (spec.ped. 2' '“'"“' % ﬂ;:.)

L ""qu-.-'"_$-'#_-i e e e
oduvodnem od Stredmho Clanku o neménnosti rozhodnuti v prﬂoze

vvvvvv

o Nat:ilie Séverine Havlan, zakyné 4. tiidy vedena pod k.C. 13 (spec. ped.

"E :é) odivodnéni od Stiedniho CElanku o neménnosti rozhodnuti v

-\..-:|7‘.¢|.-\_I:-

przloze. Objednani do SPZ na 17.2.2026, shdni moZnost diivéjsiho vySetieni,

o HEREEE RS ®y4kyné 3. tiidy vedend pod k.. 7 (spec.ped. @“F "f’;:..

odiivodnéni od Stiedniho ¢lanku o neménnosti rozhodnuti v prtloze Zakyne

md doporuceni od SPZ ze dne 18.12.2025, které se o vyjddieni dolofené

psycholoszy opt'ra'.
T B T A 9. tidy vedeny pod k.& 24 (Spec. ped. FEEEE
o gt T‘} SHik ..,‘r,“_-E 178 tiidy vedeny pod k.¢. 24 (Spec. pe mr:.g 27

oduvodnéni od Stredmho Clinku o neménnosti rozhodnuti v piiloze. Zdk je

podle matky do PPP objedndn.

P s
'ﬁ_ ._!‘5'_:5'3}\::\.‘\-'\5**{ i;-:i_lb
r.-:"x'l;,

@) "\ I
T
-»..:*;& ek & T

podmlnkou %e bude vzd&lavani probihat v kolektivu déti v komunitni Skole,

2748k 5. tiidy vedeny pod k.¢. 6 (poradna doporucila IV pod

omezeni na 1. pololeti 2023/2024)

Zde je rozhodnuti o 1V zcela na rediteli Skoly, vzhledem k duvodiim uvedenym

matkou, jakozto zdkonnou zastupkyni, jsem rozhodla vyhoveét IV podle §41.

Rozhodla jsem v nejlepsi prospéch s ;‘.*Iﬁa'w-“':" 'kterj)ﬁ je velmi Sikovny a IV mu

R R

vice nez vyvhovuje.
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o P "":‘i" :> %P‘i; ik 8. tf. vedeny pod k.¢. 38 (Rozhodnuti vydano diive nez bylo
dodano doporuceni SPZ) odiivodnéni od Stiedniho Clinku o neménnosti

rozhodnuti v piiloze. Zdik md doporuceni od SPZ ze dne 11.11.2025.

b

'.'r..

doporucenl SPZ) Zde je ‘rozhodnuti o 1V zcela na rediteli Skoly, vzhledem

Llﬂ’lr'-"'?‘-w '1;\‘ ., , . v
., x.‘ '-‘3%{;- g %ﬁ“ :., % 7ak 7. tf., vedeny pod k.C. 21 (povoleno IC bez
Catat

k ditvodiim uvedenym matkou, jakozZto zdkonnou zdstupkyni, jsem rozhodla
vwhovét IV podle §41. Vyhrady z PPP nejsou divodem pro zamitnuti této

Zadosti.
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ak 5. tf., vedeny pod k.. 19 (vyjadieni poradny skola
obdrzela az po povolem’ IV) odiivodnéni od Stiedniho ¢linku o neménnosti
rozhodnuti v piiloze. PPP piijala Zddost dne 31.10.2025, doporuceni je poté
ke dni 30.11.2025.

RER e
e ﬁ!-ﬁ,apzakyne 9. tf. vedena pod k.¢. 34 (rozhodnuti o povoleni IV

.-aua" -".-: s

od 23.4.2025, vysetieni v PPP probéhlo az 5.5.2025) V podkladech, které jste

O

vidély, jsem dohledala, Ze piivodni povoleni bylo k 24.4.2025, prehlédla jsem
se o den, kdy jsme IV povolila k 23.4.2025, zde doSlo k administrativni
chybé.

o % et ;ff%_“g‘?,‘:ﬁ"} i7akyné 8. tf. vedend pod k.¢. 15 (rozhodnuti o povoleni

"'-h-'-'\-‘: o

IV od 1.9.2025, vyjadieni PPP z 15.10.2025) odiivodnéni od Stiedniho ¢linku

o neménnosti rozhodnuti v piiloze. Zikyné md doporuceni od SPZ ze dne
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15.10.2025, ze kterého vyplyvd kladné doporuleni pro 1V hned 7 nékolika

divodii.

zakyne 9. tf., vedena pod k.¢. 35—z vyjadieni poradny piimo
nevyplyva, Ze povoluje ¢i doporucuje IV zakyné€, v plvodni Skole pied

prestupem do ZS Raj méla od poradny doporuéeno IVP.

Zde je rozhodnuti o 1V zcela na vediteli Skoly, vzhledem k duvodiim uvedenym
matkou, jakozZto zdkonnou zdastupkyni, jsem rozhodla vyhovét IV podle §41.
Babicka, kterd ma vaucku v péci uvddi v Zadosti psychické diivody trvajici vice
jak rok, divka neni schopna dochdzet do kolektivu. Doma poctivé pracuji a
pripravuji se na prijimacky na SS. Vyhrady z PPP nejsou divodem pro

zamitnuti této Zddosti.

E.“-'T _;" L{” r}.. {Tzak 8. tf. vedeny pod k.C. 10, Rozhodnuti o povoleni

o
individualniho vzdélavani od 1.2.2021, ve spisu chybi vyjadfeni SPZ k IV
odivodnéni od Stiedniho Clinku o neménnosti rozhodnuti v piiloze. Zik md
doporuceni od SPZ ze dne 09.12.2025, ze kterého jasné vyplyvd doporuceni
k1Vv!

o i E-F%rf‘fv *;jz: 1"5 74k 4. ti. vedeny pod k.¢. 3 (vyjadieni SPZ neni jednoznagné,

specialni pedagog doporucuje vzdélavani podle IVP) — Zde je rozhodnuti o IV
zcela na rediteli Skoly, vzhledem k ditvodiim uvedenym matkou, jakozZto
zdkonnou zdstupkyni, jsem rozhodla vyhovét IV podle §41. Matka uvedla jako

divod pro 1V Aspergeriv syndrom, tizkostnou poruchu a potrebu individudlni

1.. TR
péce.i:: t'L = &25e velmi Sikovny a domdci vyuka je pro néj idedlnim FeSenim.
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¢ %;Erﬁtaﬁttl:ﬁ%f}ﬁiak 7. tf. vedeny pod k.¢. 34 (z doporuceni z PPP jasné
nevyplyva potieba 1V) — Zde je rozhodnuti o IV zcela na rediteli $koly,
vzhledem k ditvodum uvedenym matkou, jakozZto zdkonnou zdstupkyni, jsem
rozhodla vyhoveét IV podle §41. Matka uvedla jako ditvod pro IV vysokou
nemocnost, Spatné soustredeéni, nezvladnuti Skolniho tempa, ADHD, zazil

Sikanu a boji se kolektivu. I zde bylo vyhovéno, ditvody jsou vice nez jasné.
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Skola v n&kterych piipadech rozhodla o povoleni individualniho vzdélavani, prestoze
zadost o povoleni individualniho vzdélavani vykazovala nedostatky. Naptiklad se

jednalo 0 nésleduj ici:

“:-:., -z__ zakyne 6. ti., k.¢. 1 — Rozhodnuti o povoleni IV od 1. 9. 2025
zadost zakonnych zastupct neni vyplnéna fadné, chybi uvedeni divoda pro 1V
zéka, popis prostorového a materidlné technického zabezpeceni vzdéelavani a
podminek ochrany zdravi, seznam ucebnic a textli, které budou ve vyuce
uzivany. — podklady jsem dohledala, méla jsem jesté doklady k pretridéni
od predchoziho vedeni §koly.

RN

o BT

R i e ""*-.m zak 9. tiidy vedeny pod k.¢. 24, v zadosti o IV nejsou
uvedeny divody pro IV Zaka, popis prostorového a MTZ vzdélavani a
podminek ochrany zdravi, seznam ucebnic a ucebnich texti: podklady jsem
dohledala, méla jsem jesté doklady k pretiideni od predchoziho vedeni Skoly.

7 Mg

O REEE hq{ :"*1 5 74k 9.t vedeny pod k.¢. 31, v zadosti o IV nejsou uvedeny
divody pro IV zéka, popis prostorového a MTZ vzdélavani a podminek
ochrany zdravi, seznam ucebnic a u¢ebnich texti ani doklad o vzdélani osoby,
ktera se bude na vzdélavani zaka podilet. Vydano rozhodnuti o povoleni IV od
1. 9. 2022. Déle bylo zjisténo, Ze z predchozi Skoly nebyl Zak na konci
$kolniho roku 2021/2022 hodnocen (2.r.), do ZS Raj nastoupil do 3.r. — $k. rok
2022/2023 podklady jsem dohledala, méla jsem jesté doklady k pretiideni
od predchoziho vedeni Skoly. Garant vzdélavani, tedy osoba, kterd se podili na
vzdéldavani, je totoznd se sourozenci, byla vioZena u nich, nyni je zaloZena u
viech. Hodnoceni z piedchozi $koly neni hodnocenim nasi Skoly. Zdik byl
v pololeti zkouSen a hodnocen.

o LISEETEEITE _ yak 6. tridy vedeny pod k.&. 3, vzadosti o IV nejsou

uvedeny duvody pro IV zdka, popis prostorového a MTZ vzdélavani a
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podminek ochrany zdravi, seznam ucebnic a ucebnich textii ani doklad o
vzdélani osoby, ktera se bude na vzdélavani zaka podilet. Vydano rozhodnuti o
povoleni IV od 1. 9. 2022. Déle bylo zjisténo, Ze z ptedchozi Skoly nebyl zak
na konci $kolniho roku 2021/2022 hodnocen (5.r.), do ZS Raj nastoupil do 6.r.
— 8k. rok 2022/2023. podklady jsem dohledala, méla jsem jesté doklady
k pretrident od predchoziho vedeni Skoly. Garant vzdélavani, tedy osoba, kterd
se podili na vzdélavani, je totozna se sourozenci, byla viozena u nich, nyni je
zalozena u vSech. Hodnoceni z predchozi skoly neni hodnocenim nasi skoly.

Zdk byl v pololeti zkousen a hodnocen.

Dalsi zji§tém’:

katalogoveho listu ve Skolnim roce 2022/2023 a 2023/2024 klasifikovana,

prestoze je v ZS Réj vzdélavana od 5. 3. 2022. Prvni znamky zaznamenané
v katalogovém listu jsou ve Skolnim roce 2024/2025 —Zakyné byla hodnocena,
ale znamky byly v druhém systému skoly, ktery Skola v té dobé pouzivala
Edookit. Nyni je vie prevedeno na Skolu online, posildm v priloze vysvédceni

(ndhled), origindly vysvédceni divka samozrejmé dostala.

2k 3o QT

o) f T f: i »—’i-ﬁ i zakyne 2. t¥idy, vedena pod k.¢. 21 prestoupila do ZS R&j

dne 23. 6. 2025. V rezimu IV se vzdélavala jiz v pivodni kmenové Skole

5"\-\.:-" .-\.:.-',..‘_ R
V:Er wr i ﬂ L \“ i ';-.“‘ kde nezvladla prezkouseni a byla v n¢kolika

ptredmétech hodnocena stupnem 5 a Skola rozhodla o zruseni 1V. Ptfed timto
rozhodnutim doslo dne 23. 6. 2025 k piestupu na ZS Raj, kde byla téhoz dne
prezkousSena a prospéla.

Podle §49 skolského zdakona miize Zdak prestoupit na jinou Skolu kdykoliv.

Prestup neni nijak vazan na datum vysvédceni nebo dokonceni rocniku.
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Podle §41 Skolského zdkona miize nové prezkouseni probéhnout v nové Skole,
zakon neurcuje, ze by bylo mozné prezkousSeni jen na pivodni Skole. Vysledky
zkouseni jsou poté podkladem k vydani viastniho rozhodnuti. Oba sourozenci
splnili podminky naseho zkouseni a byli tedy klasifikovani a bylo jim vydano
vysvédceni. Domnivam se, ze nechat deti, které byly na IV v pivodni Skole,
neprospét pouze na podkladé zavérecného testu a mneprihlédnout k celkové
prdaci déti na domdci vyuce (portfolio, které prokazuje jejich pili a praci doma),
nebylo spravné.

Tento muj postup byl podlozen i odpovédi ze Stredniho clanku, kde je mimo
Jiné uvedeno ,, ...vysvédceni vydava Skola, jiz je dité Zdkem, je tedy relevantni,

Ze vysvedceni vydala vase skola... "

S '-g{-,} :E.”"*Li'i?;p{_“ 7ak 5. t¥. vedeny pod k.&. 21 piestoupil do ZS Raj dne £23 ;6

2025. V rezimu IV se vzdélaval jiz v piivodni kmenové Skole v! i“ i ‘,;: s'+ ARt -~'"'=e'|
"jf,ﬁ‘f‘i.; .#LL‘ i 4 kde nezvladl prezkouseni a byl v n&kolika pfedmétech hodnocen
stupném 5 a Skola rozhodla o zruseni IV. Pied timto rozhodnutim do$lo dne
23. 6. 2025 k piestupu na ZS Raj, kde byl téhoz dne piezkousen a prospél.
Podle §49 skolského zdkona miize Zdak prestoupit na jinou Skolu kdykoliv.
Prestup neni nijak vazan na datum vysvédceni nebo dokonceni rocniku.
Podle §41 skolského zdkona miiZe nové prezkouseni probéhnout v nové skole,
zdkon neurcuje, Ze by bylo mozné prezkouseni jen na pivodni Skole. Vysledky
zkouseni jsou poté podkladem k vyddni viastniho rozhodnuti. Oba sourozenci
spinili podminky naseho zkouseni a byli tedy klasifikovani a bylo jim vyddno
vysvédceni. Domnivam se, zZe nechat deti, které byly na IV v piivodni Skole,
neprospét pouze na podkladé zavérecného testu a neprihlédnout k celkové
prdci déti na domdci vyuce (portfolio, které prokazuje jejich pili a prdaci doma),
nebylo spravné.
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Tento miyj postup byl podloZen i odpovédi ze Stredniho clanku, kde je mimo
jiné uvedeno ,, ...vysvédceni vydava Skola, jiz je dité Zdkem, je tedy relevantni,

3

Ze vysvedceni vydala vase skola...

Rt ens y , . L[
O dniTEF ARG 74K 9. . vedeny pod k.¢. 25, na konci Skolniho roku 2024/2025

neprospél ze tii predmétl, presto opakuje 9. ro€. vrezimu IV. Puvodni
rozhodnuti bylo zruseno podle §41 odst.8 pism.c) ke dni 31.08.2025. Od
01.09.2025 je vyddano nové rozhodnuti na zdkladé nové odiivodnéné Zadosti
zdkonnych zastupcu a platného doporuceni PPP.

e

o

o BT 74k 2. . vedeny pod k.¢. 20, PPP mé stanoven stupefi podpory
PO3 s doporucenim zkouseni realizovat v kratSich intervalech — nejdéle 1 x za
mésic. Déle je dle doporuceni zadouci zahdjit specidlné pedagogickou péci,
pokud ma Skola k dispozici specidlniho pedagoga. Maminka spolupracuje
s nasi specidlni pedagozkou od zacdtku prosince. Informovala jsem prislusnou
PPP, zda by bylo mozné dle jejich vyjadreni upravit doporuceni o rozsireni
podpiirnych opatieni a doporuceni funkce spec.ped. /hodiny spec.ped.péce Ize
poskytnout i Zdakiim na 1V). Podle odpovédi PPP jsme poslali jednak skolni

dotaznik a maminka Zadost upravu doporuceni.
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fg%ﬁ%—; zakyné 7. tf. vedena pod k.¢. 32 méla povoleno individualni
vzdélavani na obdobi od 4.4.2025 do 30.6.2025, piesto se ve Skolnim roce
2025/2026 déale vzdélava v rezimu individudlniho vzdélavani bez dalSiho
rozhodnuti. Navic bylo individualni vzd&lavani povoleno bez vyjadieni SPZ.
Béhem inspekcni  cinnosti  jsem v dokumentech Zdakyné ukdzala nové
doporuceni, kterd jste asi prehlédly a které je platné. Ndprava v zdpise z vasi
strany nebyla udéldna. Tedy tento bod zde byt vitbec nemd. Pivodni povoleni
1V bylo vydano na podkladé doporuceni PPP ze dne 4. 4. 2024 a opét
vyjadreni PPP mam a ja jsem rozhodla na zdkladé odirvodnéni matky v Zadosti

o 1IV. Mimo jiné, dne 5.5.2025 bylo vyddno nové doporuceni i rozhodnuti, kde
je IV podle §41 doporuceno!
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- Reditelka $koly prohlaiuje, Ze na pracovidti Zachariasova 2113/3, 370 04 Ceské
Budé¢jovice jiz vyuka neprobihd, Skola nema k uvedenému mistu aktualné¢ Zadny
ndjemni vztah (dle smlouvy uzaviené na dobu urCitou skoncil k 30. 4. 2025 a
vpribéhu IC zazadala o zménu v Gdajich v rejstiiku $kol — vymaz mista

poskytovaného vzdélani na vyse uvedené adrese.

Dolozila jsem komunikaci s majitelem objektu, béhem cinnosti CSI jsem sjednala

ndpravu, viz. priloha ¢. 2.

- Reditelka uvedla, ze na vzd€lavani vétSiny zakd skoly se kromé vzdé€lavatelt

uvedenych v Zadosti o povoleni IV podileji i rizné komunitni Skoly.

Jsme kmenova rejstiikovd skola a neni mou povinnosti zjistovat ¢i si dokonce vést
seznamy mist, kam déti chodi v ramci svého volného casu, na coz jste se mé ptaly a
chtéely, abych vam vekla Skoly, kam chodi a dokonce, zda se do nich nemiizete jit
podivat. Za vzdeldavani déti ruci zakonni zdstupci (vzdélavatelé) a garanti vzdélavani!
To, zZe se rozhodnou vyuzit mimo jiné napr. i podporu dochdzeni do komunity, kde se
deti vzdélavaji spolecné, zucastnuji se spolecnych aktivit nebo vyuZivaji napr.
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soukromé doucovdni, je zcela v jejich kompetenci a nijak je to povinnosti k nasi

kmenové Skole a odpovédnosti k vzdeéldavani jejich déti na IV nezbavuje.

- Skola nepredlozila dostateéné podklady pro hodnoceni zakii z 1. pololeti 2024/2025
ani protokoly o prezkouSeni — neuvedla jsem, Ze jsem zapomnéla na elektronickou

zalohu protokolu, kterou mdam a dokladam nyni.

-V pfipadé zakyné k‘._ﬁﬁ?,*:j@%”‘-?a nedolozila podklady pro piezkouseni z dalsiho
e e D s T

ciziho jazyka za 2. pololeti 2024/2025 —divka ji béhem prezkouseni méla v portfoliu,

coz nemohu dokdzat, neb ho od nich nevybiram. Z tohoto diivodu jsem zavedla

elektronické ukladani portfolii.

Prilohy tohto dokumentu

1. Pravni rada Stfedniho c¢lanku ohledné IV vydanych na podkladé vyjadieni
psycholozky (emailova komunikace)

Ma prosba o radu:

From: skolaraj@email.cz <skolaraj@email.cz>
Sent: Tuesday, December 16, 2025 7:41 PM
To: Stiedni ¢lanek <stredniclanek@msmt.gov.cz>

Subject: prosim o radu jak postupovat

Dobry den,
prosim o radu, jak postupovat v ptipadech...........

Prosim tedy o konkrétni POSTUP.
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74k &. 1 -1V vydéano k 1.9.2025, PPP od 11.11. 2025.
74k &.2 - 1V od 1.5.2025, PPP dostala zadost matky 31.10.2025, doporuéeni je k 30.11.2025.
Zakyné &. 3 -na IV od 1.9.2025, PPP od 15.10.2025.

Zak &4 - IV vydano 1.2.2021 piivodnim feditelem 3koly na zakladné doporuceni PPP k
predskolnimu vzdélavani formou IV. Otec byl nyni v PPP, kde se pani divila, Ze chceme jiné,

tedy ma nové doporuceni od PPP k 9.12.2025.

Zaci &. 5 (dvojcata) - od 1.9.2025 IV, PPP bude v poloving tinora 2026, pokud nebude mit

vvvvvv

7akyné &. 6 - od 1.9.2025 IV, PPP by méla mit k datu 15.12.2025 '¢ekam na zaslani.
74k €. 7 -na IV od 1.9.2025 - odejde za 8koly jinam, na denni studium, psala maminka.

Zékyné ¢.8 - od 24.04. 2025 ma PPP, ktera koncila 31.08., poté méa od 29.08.2025 nové,
navazujici. Vydala jsem IV k 23.4., prehlédla jsem se o | den.

Deékuji Banikova

Odpovéd
Vézena pani feditelko,

pokud feditel Skoly rozhodl o povoleni individudlniho vzdélavéani a toto rozhodnuti nabylo
pravni moci, je timto rozhodnutim vazan a nemiiZe jej jednostrann¢ zrusit pouze z diivodu, ze

dodate¢né zjisti, e zadatel neptilozil vyjadeni $kolského poradenského zatizeni (SPZ).

Ackoli se v tomto piipadé€ jednad o pochybeni na stran¢ Skoly (resp. feditele skoly), ktery si

vyjadieni SPZ od zakonnych zastupcii nevyzadal, Vas dotaz zjevné sméfuje k tomu, jaky
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postup je na misté zvolit ve vztahu k témto zdkim (zdkonnym zastupcim), u nichz bylo o

individudlnim vzdélavéani rozhodnuto bez dolozeni ptislusného vyjadieni SPZ.

Vyjadieni SPZ je povinnou naleZitosti zadosti zakonného zastupce podle § 41 odst. 2 pism.
h) skolského zakona; ze zdkona vsak nevyplyvd, Zze by se nutné muselo jednat o vyjadieni
doporucujici. V dané situaci lze vyzvat zakonného zastupce k dodatecnému doloZeni tohoto
vyjadieni, ¢imz by doslo alespon k formalnimu zhojeni nesouladu s § 41 odst. 2 Skolského

zakona.

Teoreticky by bylo mozné ptistoupit i k postupu, kdy zdkonny zéastupce pozada o ukonceni
individudlniho vzdélavani a nasledné poda novou zadost spliujici vSechny zdkonné nalezitosti
(véetng vyjadieni SPZ) a feditel dkoly by o této nové zadosti kladné rozhodne. Skola viak

nemuze zékonného zastupce k takovému postupu nutit.

Pokud vsSak zakonny zastupce ani na vyzvu vyjadieni SPZ nedolozi, véc nelze feSit
jednostrannym ukoncenim individudlniho vzdélavani ze strany feditele Skoly a zdk bude

nadale vzdélavan v individudlnim vzdélavani i ptes chybéjici vyjadieni SPZ.

V daném pripadé podle naseho nazoru nepfichazi v ivahu ani zména rozhodnuti v
ramci obnovy ftizeni podle § 100 spravniho Fadu a patrné ani pfezkumné Fizeni podle §
94 spravniho ¥adu. Utastnik Fizeni (24k) nabyl rozhodnutim ¥editele koly pravo v
dobré vife, pfitemz kladné (doporuéujici) vyjadieni SPZ neni v daném piipadé ani

zakonnou podminkou pro povoleni individudlniho vzdélavani.

S pozdravem
Mgr. et Mgr. Jifi Puncochar

odborny metodik — pravnik
Stedni ¢lanek podpory
Oddéleni metodické podpory
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Odbor podpory skol a zfizovateli

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a t€lovychovy
Senovazné ndmésti 25

110 00 Praha 1

+420 234 811 246

https://msmt.gov.cz

Rada nedostatkii byla zji§téna v povinné vedené dokumentaci $koly. Skolni vzdélavaci
program neni dostate¢né aktuilni, nebot’ vychazi z prezencni formy vzdélavani, kterou
Skola jiz nerealizuje. Od posledni inspekéni cinnosti S§kola rozpracovala uéivo do
jednotlivych vzdélavacich oblasti a odstranila nedostatky tykajici se predmétu
informatika. Jednotlivé vzdélavaci oblasti a vzdélavaci obory dané Ramcovym
vzdélavacim programem pro zakladni vzdélavani byly shrnuty do integrovanych blokii,
coZ neni v rozporu s ramcovym vzdélivacim programem, av§ak v praxi je Skolni
vzdélavaci program pro pedagogy a zikonné zastupce nepiehledny. Napriklad piedmét
»lrivialni hrani“ na prvnim stupni integruje vzdéliavaci oblasti Jazyk a jazykova
komunikace, Matematika a jeji aplikace a Informatika (Cesky jazyk, matematika,
informatika), pfedmét ,,JAMY* na druhém stupni integruje vzd&lavaci oblasti Clovék a
spole¢nost, Clovék a priroda, Clovék a zdravi (d&jepis, vychova k obanstvi, zemépis,
vychova ke zdravi). Pfredmét ,,Hra s krasou® zahrnuje vzdélavaci oblast Uméni a
kultura a Clovék a svét prace (hudebni vychova, vytvarna vychova, ¢lovék a svét prace).
Predmét ,,Prirodni védy“ integruje vzdéliavaci oblasti Matematika a jeji aplikace,
Clovék a jeho svét (matematika, fyzika, chemie a p¥irodopis). Na druhém stupni je v
predmétu ,,Jazykové hrani“ obsazena oblast Jazyk a jazykova komunikace (Cesky jazyk

a literatura, cizi jazyk a dalSi cizi jazyk).
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Ve SVP je a bylo uvedeno vie k zakiim vedenym podle §41 skolského zakona. Jednak v bodé
3.6 Individudlni vzd&lavani, ale je take zpracovan dodatek k SVP, ktery je pouze pro tyto

zaky. Vse bylo ptedlozeno.

Na pedagogické radé konané dne 14. 01. 2026 bylo projednano doplnéni SVP o uréita
specifika, kterd byla béhem inspekéni Cinnosti inspektorkami vytknuta. Nasledné byly tyto
zmény schvéleny dne 15. 01. 2026 skolskou radou.

Tyto Gpravy jsou od 16.01.2026 vyvéseny na webovych strankach skoly a tedy vSem nasim

rodinam pfistupné.

Mimo jiné, jsou zde v bod¢ 6 Hodnoceni vysledkii vzdélavani, uvedena i specifika hodnoceni

integrovanych vyucovacich predméta.

Takto vytvoreny Skolni vzdélavaci program neni dostateéné srozumitelny a neposkytuje
zakum v individualnim vzdélavani a jejich vzdélavatelim potiebnou podporu.
Nevymezuje jednozna¢né prislusné ucivo, ze kterého zak kona za kaZzdé pololeti
zkousky, coz bylo patrné z predlozenych portfolii pri zkouSeni zaki. Systém

integrovanych bloku také neumoziiuje objektivni sledovani pokroku a hodnoceni Zakii.

SVP je vytvoren v INSPIS, tedy jeho srozumitelnost je déna jiz timto programem. Jednotlivé
predméty jsou srozumitelné a jednoznacné rozepsany prave tak, jak je mozno jen v INSPIS,
nelze to jinak! Kazdy pfedmét jako celek a i jeho jednotlivé integrované predméty jsou
rozpracovany tak, jak je tomu na jiny kolach. Jakozto vystudovany koordinator SVP
nesouhlasim asi s jednim vySe uvedenym zdznamem. UCivo je jednozna¢né uvedeno u
kazdého predmétu a zaci vedi, co je tedy vystupem. Jak jste si jist¢ piecetly, portfolio a jeho
vedeni je zcela na vzdélavatelich. Nikde zakon nestanovuje, co je jeho naplni. VétSina zaka
ma portfolia perfektné rozdélena do predmétl, a ke kazdému ma ptilozenu ukazku toho, co

v ramci plnéni bylo ud€lano. Vzorek, ktery jste si v ramci ukazky portfolii vybraly, byl od
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téch nejslabsich zaku, na tuto skute¢nost jsem upozornila jiz béhem vasi Cinnosti. Zaci maji

perfektné rozdéleno do predmétii a v kazdém ukéazky svych praci.

DalSi nedostatky ve Skolnim vzdélavacim programu se tykaji vymezeni dalSiho ciziho
jazyka, které je obecné a nespecifikuje, jaky dalSi cizi jazyk Skola vyucuje. Tato
specifikace chybi také v tematickych rocnich planech a v sebehodnoticim formulafi pro

dalsi cizi jazyk.

Opét bylo napraveno v pribéhu inspekéni Cinnosti a projednano na pedagogické i skolské

radé. Pfedmét je jiz jednoznacné nazvan a specifikovan.

Vyraznym rizikem pro zajiSténi odpovidajiciho pribéhu individualniho vzdélavani jsou
nestabilni pravidla. Reditelka Skoly vydala k 15. 1. 2026, tedy v priubéhu pololetniho
zkouSeni zaki, které probihalo od 7. 1. 2026, novy Skolni i¥ad, ktery zasadné ménil
predevS§im kapitolu Pravidla pro hodnoceni Ziku. Doslo tak k situaci, Ze zaci, kteFi
konali zkouSku pred terminem vydani Skolniho Fadu, méli byt hodnoceni na zikladé
jinych pravidel nez zaci zkousSeni v pozdéjSich terminech. Puvodni $kolni ¥ad vyzadoval,
aby zavérecné hodnoceni za pololeti vychizelo z pribéZného sledovani prace zaka,
priubézného hodnoceni a c¢innosti konzultanta, ktery mél pravidelné sledovat a
vyhodnocovat vzdélavaci pokrok Zaka. V priubéhu inspekéni ¢innosti bylo zjisténo, ze
aktéri vzdélavani nerespektovali pravidla stanovena ve Skolnim Fadu platném po témér
celou dobu prvniho pololeti Skolniho roku 2025/2026, protoze podklady pro hodnoceni

nebyly $kole priubézné zasilany a Skola to po Zacich nevyzadovala.

Nebyl vydan novy skolni fad, ale pouze doplnén a upfesnén stavajici. Upravy byly provedeny

pouze v kapitole Hodnoceni IV zaku. Tato Gprava se odrazila i v dodatku €. 2 pro zaky na IV.
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VSichni z4ci, ktefi byli zkouseni pted 14.01.2026 mély pivodni pravidla, jelikoz jejich pani
privodkyné opravdu pracuje dle piivodnich pravidel, zajiStuje jejich pravidelnou konzultace,

mapuje posuny apod.

Aktéti vzdélavani nahravaji své prace do portfolii béhem pololeti, tedy tim dokladaji
podklady k hodnoceni priibézn€. Konzultace je vSem nabizena a s t€mi, ktefi maji zajem i
praktikovana. Jedna se o telefonické rozhovory, ¢i online setkani. Je zcela na vzdélavatelich,
zde je vyuziji, Skola je neuklada jako povinnost. Konzultace priivodct jsou uvedeny na

webovych strankach Skoly.

Toto bylo uvedeno v piivodni verzi SR.... “konzultant spolu s Zdkem a zdkonnym zdstupcem
prubézné hodnoti dosahovani ocekdavanych vystupu a v ramci osobniho portfolia
zaznamenavaji pokrok Zdaka. Toto pritbézné hodnoceni je pak zahrnuto do vysledku Zdka za
celé pololeti. “ Konzultanti diky prib&ézné nahravanym podkladim sleduji, jaké matridly zak
zpracovava a jaky je jeho pokrok. PriibéZzné hodnoceni neni sice pisemné zaznamenavano, ale
to neznamend, Ze neni délano a poskytovano. SR neuvadi, ze bude priib&Zné hodnoceni

pisemné.

Novy $kolni Fad vySe uvedené pozadavky zrusil a stanovil, Ze klasifikace bude vychazet
pouze z vysledku pololetniho zkouSeni, vyjadieného znaimkami za jednotlivé integrované
bloky. Tim $kola v priubéhu pololetniho zkouSeni tcelové upravila $kolni dokumentaci

tak, aby odpovidala zjednoduSenym pravidlim, podle nichz v§echny zaky hodnotila.

Zmény, které byly provedeny, jsou vyznaceny i v dokumentech Cervené. Je uvedeno, co je
podkladem k hodnoceni. V poupraveném Skolnim fadku i dodatku k IV jsou stejna pravidla
hodnoceni, které nejsou ucelové zjednodusena. Koresponduji s pravidly na jinych skolach

podobného typu (inovativni vzdélavani).
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Hodnoceni individualné vzdélavanych zaki

Podklady pro hodnoceni individudlné vzdélavanych zaki jsou:

e protokol o prezkouSeni, ktery obsahuje udaje o terminu a ucastnicich zkousky a o
jejim pribéhu,
zakovo portfolio, jehoz formu i obsah si sam voli a které prezentuje béhem zkousky.
Vyplnény sebehodnotici dotazniky,
podklady vlozené vzdélavatelem do online portfolia,

e 7aklv navrh hodnoceni jako forma sebehodnoceni.
Hodnoti se mira dosazeni vystupd, které koresponduji s SVP.

Individualn€ vzdélavany zak je hodnocen pouze sumativné, a to klasifikaci na vysvédceni za
kazdé pololeti.

V ramci povinné dokumentace byly zjiStény nedostatky také ve vyro¢ni zpravé o
¢innosti Skoly za Skolni rok 2024/2025, ktera obsahuje nékolik vécnych chyb, a naopak
neobsahuje nékteré povinné tidaje. Dokumentace poradenskych sluzeb je vedena pouze
v omezeném rozsahu, zakum ani jejich zikonnym zastupcim nejsou poskytovany tiplné
informace o vhodnych postupech pii FeSeni zavaznych problému. PfedloZeny program
poradenskych sluzeb zpracovany pro tento Skolni rok neobsahuje strategii predchazeni
Skolni neispéSnosti, Sikané ani dalSim projevim rizikového chovani. Tato skute¢nost
byla konstatovana jiz pii minulé inspekci. Preventivni program tematicky odpovida
predchozimu Skolnimu roku, kdy Skola vzdélavala Ziky v kombinovaném vzdélavani a
soucasnou situaci Skoly, kdy Skola poskytuje pouze individudlni vzdélavani, reflektuje

jeho dodatek.
K vychovnému poradenstvi jsou vedeny zépisy, kde je uvedeno, co bylo vykonano.

V ramci MPP jsou zpracovény a feSeny otdzky Sikany, prevence Skolni netispésnosti a i dalsi
projevy rizikového chovani (kriminalita, delikvence, pravni odpovédnost apod.). Skola mé
také zpracovanu Strategii SPP (Skolniho poradenského pracoviité), vie bylo b&hem inspekéni

¢innosti dolozeno. Zakon nestanovuje do jaké hloubky ma byt rozpracovan, tento dokument je
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koncipovan, jak vyhlaska €.72 vyzaduje. Posilam znovu v piiloze (byl vyzadan v pribéhu

inspekéni Cinnosti k predlozeni v posledni den inspekéniho fizeni, neposilala jsem pisemné).

Na webovych strankach skoly je MPP vyvésen a kromé négj, je zde vyvéSen i dokument
s ndzvem Dodatek ¢. 1 k Minimalnimu preventivnimu programu (MPP) pro Skolni rok

2025/2026, ktery pro tento Skolni rok upravuje MPP pro zaky na IV.

Tedy jsem presvédcena o tom, Ze Skola rodiny informuje v plném rozsahu o vhodnych

postupech v piipadé feSeni zavaznych problémd, a to i u zaki na IV.

Ve Skolnim roce 2024/2025 pokracovala Skola v pokusném ovéroviani kombinované
vyuky. Zaci byli zafazeni do kombinované vyuky na zakladé souhlasu zikonnych
zastupcu, ktery vSak Feditelka nedokazala dolozit, nebot’ dle jejiho sdéleni probéhl ustni
formou. Ackoliv ve vykazu o zakladni Skole M3 ke dni 30. 9. 2024 byli Zici vykazani na
pracovisti v Novosedlech, dle vyjadreni reditelky Skoly méla probihat na pracovisti ve
Strakonicich. Z predlozenych rozvrhiu je ziejmé, Ze prezen¢ni vyuka ziki vSech ro¢niki
byla nastavena na jeden den v tydnu ve stejnou dobu ve spoleéném prostoru. Takto
nastavena vyuka jen obtizné mohla respektovat rozdilné specifické niroky na
vzdélavani na prvnim a zaroveii na druhém stupni, a to jak ¢asové, tak materialni ci
metodické. Zbylé étyFi dny v tydnu byly realizovany distan¢né. PredloZené tFidni knihy
neposkytuji informace o napliovani Skolniho vzdélavaciho programu, z pravidel Skoly
pro kombinovanou vyuku neni patrné, jaky mél byt pomér synchronni a asynchronni
vyuky. Ve Skolnim fadu platném pro Skolni rok 2024/2025 pravidla kombinovaného

vzdélavani véetné pravidel pro hodnoceni chybi.

Pti inspekéni ¢innosti jsem piedlozila piivodni zadost o piestup ¢i zapis déti na nasi skolu, kde
rodiny mély moznost vybéru formy vzdélavani, tedy zda IV, ¢i kombinovanou. Také jsem
dolozila Dodatek PO KV od MSMT, podle kterého $kola pracovala, a zde bylo jasné psano,

Ze neni vymezeno, jakou formou budou zakonni zastupci informovani. Vzhledem k tomu, Ze

Svobodna lesni matefské Skola a zakladni $kola Réj, z.s
Misto vzdélavani: Strakonice, Novosedly, Ceské Budgjovice
Sidlo: €.p. 67, 386 01 Pracejovice
ICO 08 849 218, RED_IZO 691 014 094, 1ZO 181 112019 , tel. 721140130
Kontakty: e-mail: skolaraj@email.cz



Svobodnd lesni materskd skola a zdkladni skola

/7

b J ZOSQ

¢/

Skola v t¢ dob¢ méla zaky pouze na IV nebo pouze na PO KV, jevi se mi tato pfipominka
zcela bezptedmétna. Dale zakon nezakazuje vyuku na jiném pracovisti, nez je zak evidovan,
zejména, pokud dané pracovisté splituje vSechny podminky, které jsou pro vyuku nezbytné,
coz Strakonice bezezbytku splituji. Zaci jsou na jednotliva pracovisté zapisovani dle roéniki,
které navstévuji. Na tuto nezbytnou skutecnost jsem byla upozornéna podporou Skoly Online,

jinak by poté dochazelo k nejasnostem pii exportu dat do matriky MSMT.

Vyuka byla v jeden den a nebylo viibec obtizné respektovat kazdy ro¢nik zvlast. Naopak, zaci
méli jednak pripravené PL a ucebnice v ramci svych ro¢niki. Ale také, coz bylo velmi

piinosné, vyuka a spoluprace probihala vzajemnou interakci mezi détmi.

V piedlozenych TK bylo zapisovéano ucivo, které bylo dany den probirano. Zde je priklad.

Vaichni Z4ci jsou na §41 Skolského zakona. Lamia Ersdelova- PO .

1 ™ 3 lkv- vyprava - Jazykohratky. Banikova Alena
Véichni Zaci jsou na §41 Skolského zdkona. Lamia Ersdelova, g

- L 4 |otakar Kudera - PO KV - pogetni operace. Banlkova:Alena
Waichni Zdci jsou na §41 Skolského zakona. Lamia Ersdelova,

UT17. 9. 3 JH 3 Otakar Kucera- PO KV - Otazky a odpovédi — zjistovaci i Banikova Alena

doplfiovaci .
Vsichni 24ci jsou na §41 Skolského zdkona. Lamia Ersdelova,

4 HK 3 Otakar Kucera - PO KV - podzimni tvofeni. panikovd:iana
Waichni Zaci jsou na §41 Skolského zakona. Lamia Ersdelova, .

- i 3 |Kugera- PO KV - vyprava - Jazykohratky. Banfkivd slona

Pro PO KV byl vytvofen dokument, v ramci kterého byla stanovena pravidla pro PO KV.

V ném je uvedeno, ze v ramci PO KV jsou realizovany tyto formy:

@® synchronni vyuku, ktera se realizuje pomoci individudlnich rozvrhii prostrednictvim
pravidelnych on-line setkani v prostiedi Google Meet, je vyuZivana také jako prostor pro
vzdajemné sdileni a rozvijeni vztahii mezi Zdaky a pedagogy napr. ve formé tridnich kruhii nebo
individualnich konzultaci — toto probihalo i vramci setkdvani se ve tfid€, tedy v jeden

okamzik vzdjemnou interakci mezi détmi. Online bylo vyuzivano pfipojenim chybé&jicich déti.
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Individualni rozvrhy byly ptedlozeny. Dochazelo ke vzijemnému sdileni tieba pravé

vypracovanych vyprav — tfidni kruhy.

@® asynchronni vyuku, kdy zZdci pracuji na zadanych tikolech v c¢ase podle svého viastniho
rozvrhu, pedagogové pripravuji a poskytuji materialy, video lekce a ukoly, které maji Zdci

zpracovat v urceném casovem obdobi, s vyuZitim aplikaci G Suite — viz vypravy.

@® offline vyuku, pri které zdci s pedagogy domlouvaji utkoly mimo online prostredi
(projekty, Cetba, uméleckd tvorba, sportovni aktivity, praktické ulohy ...) - viz. Pro zaky
zafazené v PO KV se ucebni plan, ugivo a olekavané vystupy dle SVP v prislusnych

ro¢nicich a predmétech neméni.

V priibéhu inspekéni ¢innosti bylo zjiSténo, Ze synchronni vyuka neprobihala viibec a v
asynchronni ¢asti byly podle vyjadieni Feditelky zakium zaslany ro¢ni plany s mési¢nimi
tématy. Ty vSak svym rozsahem nepokryvaly vétSinu piredmétii ani rozsah uciva daného
Skolnim vzdélivacim programem. Zpétna vazba ¢i podklady pro vyhodnocovani
pribéiného pokroku piedlozeny nebyly. Zaci kombinované vyuky konali jednou za
pololeti zkousky jako Zaci v reZimu individualniho vzdélavani. Stravovani Zzakim nebylo
poskytovano, zaroven $kola neprokaizala, Ze byla schopna v pripadé zijmu nékterého ze
zakonnych zastupcu Zzakim stravovani zajistit. Tento rozsah vzdélivani a plnéni
povinné Skolni dochazky byl jiz pfi minulé inspekéni ¢innosti vyhodnocen jako

nedostatecny.

V pribéhu inspekéni Cinnosti bylo zcela patrné, Ze ani inspektorky si nedokdzaly pojmy
synchronni a asynchronni vyuky vyjasnit. Tedy Skola v rdmci PO KOV plnila 1x tydné
synchronni vyuku, kdy se Zaci propojili v jeden okamzik v dané hodiné. Zbylé dny byla vyuka
asynchronni. Mnou vytvorené plany nemély za cil pokryt kompletné uc¢ivo daného ro¢niku za
cely rok. Zaci méli jako vsichni na IV piistup k SVP a ucivu a také moznost konzultaci,
pokud by si snéfim nevédéli rady. Vypravy byly zaméfeny na predméty v ramci
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projektovych dnti, kdy bylo u¢ivo propojovano se zivotem. Bylo na Zacich, jak si s danymi
ukoly poradi a jak je uchopi. Ba naopak se domnivam, Ze tento pfistup u nich rozvijel
prakti¢nost, kreativitu a byly napliiovany vystupy i kompetence. Vypravy mi byly zaky
predkladany a byly spole¢né diskutovany, coz jsem pii inspekénim fizeni Fikala. Nékteré
znich i ve $kole mam, ale predloZit je po mé nikdo nechtél. Zaci byli i v ramci PO KV
klasifikovani a znamky byly zaznamenavany do programu Skoly Online. Ve 3kole jsou
ulozeny nékteré z jejich praci. Nic z toho po mné nebylo Zadano béhem inspekéni Cinnosti

dolozit.

Se zédkonnymi zastupci bylo domluveno, ze si pro déti zajisti stravovani sami. Toto bylo

domluveno jiz za predchoziho vedeni skoly.

Béhem predchozi inspekéni ¢innosti mohl byt tento zplisob vzdélavani vyhodnocen jako
nedostacujici. Za mého pisobeni ve Skole se ale mnohé zménilo a napravilo, coz bohuzel

nikde z vasi zpravy nevyplyva.

Vyuka 74kt na PO KV byla fadné€ zajisténa a spliiovala vSechny podminky dle dodatku PO
KO, podle kter¢ho se fidila.

Prezen¢ni forma vzdélavani neni v letoSnim Skolnim roce $kolou zajisovana, nékteii
individualné vzdélavani zaci podle vyjadieni zikonnych zastupci navstévuji neformalni
vzdélavaci skupiny. Tyto informace vSak v Zadostech o povoleni individualniho

vzdélavani uvadény nejsou.

Jak jsem b&hem vasi Cinnosti sdélila, je zcela na zdkonnych zéstupcich — vzdélavatelich, do
jakych skupin, krouzk( apod. jejich déti chodi. Neni v kompetenci Skoly zjistovat tuto
skutecnost, prestoze jste po mé chtéli seznam téchto mist a i moznost je navstivit. A neni ani
nikde zakonem stanoven, aby zakonni zastupci tuto skute¢nost uvadeéli. Zadost o povoleni IV
neni podminéna zjisténim informaci, kam déti chodi ¢i nechodi a jak jsem jiz uvedla pfi
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inspekéni Cinnosti, nijak toto vzdélavatele nedeterminuje v povinnostech vii¢i nam jako

kmenové skole, tzn., nezbavuje je zdkonnych povinnosti vzdélavatele viici Skole.

V ramci inspekéni Cinnosti probéhly hospitace pri prezenénim i online pololetnim
zkouSeni Zaki. Prezen¢ni zkouSeni probihalo ve tfidé ve Strakonicich, online zkouSeni v
domacim prostiedi zaku. Skola zabezpecila informovanost zikonnych zastupcu pres
online platformu, ktera umoziiuje nahravani portfolii zaka a dal$i materialy vcetné
sebehodnoceni. Terminy zkouSek byly Skolou Fadné a véas oznameny. V pribéhu
inspekéni ¢innosti dochazelo v naplanovanych terminech zkouSek k ¢astym zméndm,

zejména k odhlasovani zaki, mnohdy ve velmi kritkém nékolikaminutovém intervalu

pied samotnou zkouskou.

Byla jsem pfitomna na vSech pfezkouSenich a opravdu si nejsem védoma, Ze by se nékdo
omluvil s nékolikaminutovym predstihem ze zkouseni, coz mi bezesporu dosvéd¢i i kolegové.
Zmény, které byly, jsou a byly vSechny fadné a vcasné omluveny. O nékterych jsem vas
informovala okamzité. Je tfeba brat ohledy na nemocnost déti, kterd je bézné vice Casta

zejména v zimnim obdobi. VSichni omluveni zaci dostali ndhradni termin, ktery splnili.

Reditelka $koly, odpovédna za odbornou a pedagogickou turoveii vzdélavani, nezajistila
adekvatni a rovné podminky pro vSechny zkouSené zZiky, zkousky zZiki v individualnim
vzdélavani konané za pololeti byly personalné i organiza¢né nestabilni. Na pribéhu
pololetniho zkouseni se stridavé podilelo Sest osob vcetné reditelky Skoly. Dva zkousSejici
byli pedagogové s uzavirenou dohodou o provedeni prace na zkouSeni a konzultace.
Zbyvajici tii zkouSejici cizich jazyki vykonavali tuto ¢innost bez ¥adného smluvniho
vztahu na zakladé ustné sjednané dohody. Tyto zkousSejici zajistila Feditelka az nékolik
dni pied zahdjenim termint zkouSeni, nebyli tak dostate¢né seznameni s pouZivanym

systémem online zkouSeni i samotnymi ziky a nerespektovali pravidla pro zkouSeni

stanovena ve $kolnim Fadu. Opakované dochazelo k tomu, Ze se zkousejici cizich jazykii,
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zejména némeckého jazyka, odpojili pred ukoncenim zkouSky s odvolanim na jiné
povinnosti. Doslo také k situaci, kdy online zkouSeni z anglického jazyka bylo ¢aste¢né
vedeno z auta pies mobilni telefon. Tyto skutecnosti se projevily zvySenou mirou
nejistoty a stresu u nékterych zaki a negativné ovlivnily také zpisob i hloubku

ovétovani zakovskych znalosti.

Predpokladam, ze kazda Skola, jakozto zivouci a stale se ménici systém, neni nikdy schopna
100% zajistit ,,rovnocenné podminky* vSem. Oproti pfedchozi kontrole byly a jsou vSichni
nasi pedagogové plné kvalifikovani. Kazdy z nich je schopen zajistit plnohodnotné vzdélavani
viem zakam. Jakozto letitd pedagozka vim, jak to chodi na b&znych ZS (nedostatek

vyucujicich v odbornych predmétech ad.), tedy absolutné nerozumim této kritice.

Kolegové, ktefi se podileji na vyuce a piezkouSeni v oblasti cizich jazyki nemusi mit se
$kolou uzavienu smlouvu. Jde o OSVC, ktefi jsou profesionalnimi lektory a odborniky.
Odbornik skole fakturuje dohodnutou castku za ,,provedeni jazykové zkouSky“ nebo
,konzulta¢ni Cinnost“. U vSech mam doloZenu odbornost, jde o vystudované pedagozky.
Tvrzeni, ze byli lektofi zajisténi ,,nékolik dni pfedem* neni zaloZzeno na pravdé. Lektory znam
a jejich sluzeb vzdy pti prezkouSeni a pfipadnych konzultacich vyuzivam. Nekteré rodiny
jejich sluzeb vyuzivaji intenzivné. Vsichni znaji nage SVP, které je dostupné viem na nasich

webovych strankach.

Zkousejici NJ mé pozadala, Ze se cca 2-3x dopoji diive. Neslo tedy o opakované odpojovani a
hlavné byla vzdy pfitomna na svou zkousku, poté jiz nebyla jeji pfitomnost nutna, pokud se
prezkuSoval jiny predmét. Opét, kde je dano, ze musi byt vSichni ptitomni po celou dobu,
zejména, kdyz jde o 1 predmét, ktery maji na starosti. 1x bylo zkouseni z Aj opravdu vedeno
z auta, coz samoziejme nikterak nezhorsilo jeho kvalitu. Spojeni bylo Cisté a bez obtizi. Neni
dilezité vysilaci misto, ale pfistup, se kterym jsem byla maximalné spokojena. Zpétna vazba
rodin a déti byla Gizasna.
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Tyto skute¢nosti se projevily zvySenou mirou nejistoty a stresu u nékterych zZiaku a

7~ r

negativné ovlivnily také zpisob i hloubku ovérovani Zakovskych znalosti.

Pied prichodem rodin na prezen¢ni zkousSeni jsem byla informovana, Ze inspekéni tym bude
chtit mluvit s rodinami zaki, ktefi pfijdou, inspektorky za celou dobu inspekéni Cinnosti
mluvily se tfemi rodici a jednim na online pfezkouSeni. Za me jde o velmi slaby vzorek cca 4
rodiny z cca 125 rodin, ze kterého nelze zhodnotit diivody rodin pro IV a jejich spokojenost se

skolou.

Ne vidy byli béhem zkouSky pripojeni ¢i pfitomni vSichni potiebni zkouSejici. Pri
zkouSeni cizich jazyki nebyl v nékterych pripadech zajistén pedagog s odpovidajici
odbornou kvalifikaci. V jednom p¥ipadé probéhlo online zkouSeni Zzaka druhého stupné
pouze za ucasti jediného zkouSejiciho, navic doSlo k nespravnému vykladu uciva
zkouSejicim. Nebyla tak zajiSténa odborna spravnost a objektivnost hodnoceni znalosti
napii¢ vSemi pfedméty druhého stupné. AZ na vySe uvedené pripady byli zkouSejici k
potifebam zaku vnimavi a davali najevo respektujici a empaticky pristup, ¢asto zaky
povzbuzovali a pozitivné hodnotili. Tato pozitivni zpétna vazba vSak casto

nereflektovala skute¢ny vykon zaki. Pisobila jako snaha udrzet prijemnou atmosféru,

ale chybélo realné bezprosti‘edni zhodnoceni irovné dosazenych znalosti a dovednosti.

Pokud nebyla pfitomnost jazykate mozna, byla nahrazena kolegy, ktefi byli instruovani, na co
se maji pii pfezkouSeni zaméfit, dostali téz k dispozici podklady v portfoliu, at’” fyzickém ¢i

online.

V jednom pripadé probéhlo online zkouSeni Zika druhého stupné pouze za ucasti

jediného zkousejiciho, navic doslo k nespravnému vykladu uéiva zkouSejicim.

Toto bych méla z vasi strany rdda podloZzeno konkrétnim piipadem — nejsem si niceho

takového védoma.
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AZ na vySe uvedené pripady byli zkouSejici k potifebam zaki vnimavi a davali najevo
respektujici a empaticky pristup, ¢asto Ziky povzbuzovali a pozitivné hodnotili. Tato
pozitivni zpétna vazba vSak Casto nereflektovala skute¢ny vykon zaku. Pusobila jako
snaha udrZet prijemnou atmosféru, ale chybélo reilné bezprostiredni zhodnoceni tirovné

dosazenych znalosti a dovednosti.

Pozitivni pfistup uciteld béhem prezkouseni je posilujici pro samotny vykon zdka pfi
ptezkouseni, zpétnou vazbu k tomu, co si ma zak doplnit ve znalostech dostava on a jeho
vzdé¢lavatel az na konci prezkouSeni. Zde jde pouze o subjektivni pohled inspekéniho tymu,
na tomto nelze stavét pochybeni skoly. Ja i moji kolegové jsme dlouholetymi pedagogy se
zkusenostmi z b&zné vyuky na statnich ZS. Pedagogové nasi $koly vychazeji nejen ze znalosti
uciva, ale i jednotlivych zakl, a tedy vétu. VSichni Zaci do jednoho byli z pfitomnosti
inspekéniho tymu vystraseni, ¢imz samoziejmé doslo k rozkolisanosti ve vykonech. Znam
vSechny zaky osobné, vim, kolik ¢asu a prace stoji rodiny vyuka a bereme na toto ohled.
Zhodnoceni znalosti bylo provedeno vzdy, a to Ustni pozitivné posilujici formou. Kone¢na
klasifikace byla s kolegy konzultovana poté. Nikdo nebyl poskozen ¢i nadsazené hodnocen.
Vzdélavatelé (velmi Casto sami ucitelé) navrhuji klasifikaci a my poté bud’ souhlasime, nebo
ne. Stejné tak, jako v béznych Skolach by se zndmka neméla zakladat pouze na testech a
ustnim zkouseni, ale na celkové praci zaka béhem pololeti, tak i my se zaméfujeme na posuny
déti v ramci sebehodnoceni, motiva¢niho dopisu, navrha klasifikace a materialti v portfoliich.
Rodinami dolozené materialy jsou dostatecnymi podklady k adekvatnimu hodnoceni vSech

nasich zakda.
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Casova dotace zkou$ek byla stanovena na tiicet minut pro jednoho Zika, skuteéna délka
zkousky byla v nékterych pripadech zkricena na méné nez ¢tvrt hodiny, jindy se
zménila v diskuzi vSech zicastnénych a byla o i o desitky minut prodlouzena. Zvolena
forma a casova dotace prakticky neumoziiovaly systematicky ovérit znalosti a

dovednosti Ziaka v rozsahu o¢ekdvaném za pololeti.

Délka zkousky byla konzultovadna s jinymi Skolami a v pololeti Skolniho roku je nami
povazovana za dostacujici. Na konci Skolniho roku, kde je ovéfovano ucivo za dany rocnik, je
casova dotace kazdého zaka del$i. Vzhledem k tomu, ze ocekdvané vystupy jsou az na konci
3., respektive 5. a 9. ro¢niku, domnivam se, ze nelze Skolu napadat a kritizovat za neplnéni
systematického ovéfovani znalosti a dovednosti v rozsahu o¢ekdvaném v pololeti. V pololeti
nejsou striktné hodnoceny ocekavané vystupy (coz ani nelze), které by mél zak splnit, ale
zamé&fujeme se na ucivo daného ro¢niku, zda bylo napf. vhodné zvoleno, a jak bylo
zpravovano. V pololeti je plné dostacujici to, co zaci predvedli a prokazali své znalosti a
zajem o uceni v plném rozsahu. Pokud nebyly probrany vSechny predméty, bylo to proto, Ze
Jsme zaky motivovali praveé rozhovorem a diskusi na témata, kterd je zajimala a bavila a jsou
soucasti ocekavanych vystupli v ¢innostnim pojeti (vychazime z premise, ze ucivo neni
jedinym prostifedkem k ziskani kompeten¢nich vystupi). Tato skutec¢nost byla pfinosem pro
vSechny strany. V3e ostatni, co podle vas nebylo adekvatné probrano, je nahrano v portfoliu.

A znovu opakuji, Ze skola zajistuje odbornost a vzdélavani v plném rozsahu.

Zkousky probihaly vyhradné istni formou, predev§im jako prezentace Zikem
vybranych vystupi, a to formou c¢teni vlastnich texti, ukazek praci nebo struéného
komentare. U Fady zkouSenych zcela chybélo ovérovani matematiky a ceského jazyka, v
ramci zkouSky z ¢eského jazyka byli Zici ¢asto dotazovani pouze na cetbu. Pisemné
ulohy zadavany nebyly, u zaki prvniho stupné nebylo ovéFovano psani ani spravné
osvojovani ziakladnich psacich navyki. Dopliiujici otazky zkousejicich se ¢asto tykaly
osobnich zajmi Zaku, nikoli udiva. Nékteri zkouSejici navic vénovali ¢ast ¢asu sdélovani
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irelevantnich informaci. Zejména u mladSich Zaki do zkouSeni aktivné vstupovali
zakonni zastupci, prebirali vedeni komunikace nebo odpovidali za zika. Za téchto
podminek neprobihalo ovéiovani celého spektra uciva jednotlivych pfedmétia a nebylo

o

moZzné spolehlivé posoudit tiroveii dosazenych vzdélavacich vysledka zaki.

Ustni forma — zejména vlastni prezentaci a diskusi je pro zaky formou zajist'ujici jejich klid a
pohodu. Rozviji u nich samostatnost, komunikaci a vSechny dalsi kompetence, které jsou
v RVP dany. Vse, co prezentovali, si sami zpracovali, coz je diikazem jejich prace na vSech
ptredmétech. Nikde neni dano, Ze je musime stresovat zaky testy a pisemkami, které mimo jiné

nic neprokazuji.

V ramci prezen¢niho zkousSeni rodiny upozornim na piipadnou nespravnost pfi osvojovani
psacich navykd, nicméné toto ovéfuji pozorovanim a piipadnym doporuc¢enim népravy. U
prezkouseni — zejména pravé u mladsich zaki jde vSak primarné o radost déti, jejich vnitini
motivaci a chut’ se ucit v dalSich letech. Urcité nejde o to, vytykat jim co délaji ¢i nedélaji —
coz sama vedouci inspekéniho tymu béhem prohlizeni portfolia jednoho prviiacka
komentovala slovy, ze u prviiackd jde o motivaci, ne o vykon. Souhlasila jsem s tim, neb to
presné takto praktikujeme, nicméné v IZ ¢tu pravy opak. Vzdélavatel ma pravo byt u
pitezkouseni svého ditéte, muize doplnit, ¢i uptesnit cokoliv k priitbéhu vzdelavani jeho ditéte,

je dulezitou soucasti celého procesu vzdélavani jiz z podstaty IV.

Dopliiujici otazky zkousSejicich se ¢asto tykaly osobnich zajmu Zzaku, nikoli uciva.
Nékteri zkousSejici navic vénovali ¢ast ¢asu sdélovani irelevantnich informaci. Zejména u
mladSich zaki do zkouSeni aktivné vstupovali zakonni zastupci, piebirali vedeni
komunikace nebo odpovidali za Zaka. Za téchto podminek neprobihalo ovéfovani celého
spektra uciva jednotlivych predméti a nebylo mozZné spolehlivé posoudit iwrovei

dosazenych vzdélavacich vysledka zaki.
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Vramci jakékoliv Cinnosti s détmi jsme empati¢ti a individualitu plné podporujici a
respektujici priivodci. Zname déti a pozname, kdy je tfeba pravé odbocit a danou situaci
détem usnadnit a navést je nenasiln€ k ovéreni kompetenci. Vzdélavatelé déti jsou podstatnou
soucasti celého procesu 1V, je tedy v poradku se ptipadné doptat i jich na zptlisob, jakym
s détmi osvojuji ucivo a kompetence v Cinnostech, zaroven jsou zvlasté pro mladsi zaky
stabilitou, tim, kdo jim zprostfedkovava v béznych dnech vzdélavani a informace. Vzdy
reagujeme adekvatné i z pohledu diivodu, ze kterych se ocitl zak na IV — typicky u starSich
zékl zadali zékonni zastupci/vzdélavatelé o IV na nasi Skole v situaci, kdy zaci/jejich déti
zazili Sikanu, ¢i jiné emoc¢né vypjaté situace na prechozi Skole, a ted’ spolu se vzd¢lavateli u
zakd znovu budujeme u té€chto zakl daveéru ve Skolu jako v instituci a proto postupujeme

obezietné i pfi slovni zpétné vazbé béhem prezkouseni.

V pribéhu zkouSeni cizich jazyki kladli zkouSejici pouze nékteré dotazy v cilovém
jazyce. Prestoze se jednalo spiSe o zakladni témata, bylo mozné, na rozdil od jinych
predmétii, alespoii ¢astecné posoudit iroven znalosti a dovednosti Zaki. Ve vétSiné
pripadi se jevila celkové jako spiSe nizsi, nékteri Zaci prokazovali tirovei odpovidajici
vystupim daného roc¢niku, zcela vyjimecné se uroveii jevila vyssi. U druhého ciziho
jazyka, jazyka némeckého, Zici prokazovali jen velmi slabé znalosti. V pribéhu
zkouSeni jednoho Zaka osmé tiidy vySlo najevo, Ze se tento jazyk uéi dva tydny. Nékteii
Zaci na polozené otazky zikladniho charakteru nebyli schopni reagovat viibec, pripadné
reagovali jednoslovné. Cteni piedem p¥ipravenych slov a jednoduchych vét bylo &asto se

zietelné chybnou vyslovnosti.

Zde neni tvrzeni zaloZeno na pravdé. V AJ vétSina zakl excelovala. MEli ptipraveny témata a
prezkusujici s nimi krasn¢ a plynule konverzovaly. Na zdklad¢ téchto rozhovord, byly,
jakozto odbornice, schopny poznat, zde jejich uroveit odpovida danému ro¢niku. V NJ pravé

u zaku, ktefi ho méli diky prestupu na nasi Skolu opravdu krétce, byla vyzdvihnuta jejich
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snah. U¢ivo dané urovné maji zvladnout do 9. ro¢niku, coz se jim bezesporu povede, zejména,

kdyz jde o 2. cizi jazyk.

PredloZena portfolia Zaku se vyznacuji velkymi kvantitativnimi i kvalitativnimi rozdily.
Néktera portfolia obsahovala pouze omezeny rozsah materiali a nepokryvala ucivo
jednotlivych vzdélavacich oblasti. V Fadé pripadi byly doloZeny pouze jednotlivé
pracovni listy, dil¢i ¢i nesouvisejici materiily, které neumoZziiuji ovérit naplnéni
oc¢ekavanych vystupi. Napriklad portfolio Zika paté tfidy obsahovalo z anglického
jazyka kopie jednoduchych dopliiovani z cvicebnice, tykajicich se otazky ,,Odkud jsi?* a
doplnéni dnii v tydnu do jednoduchych vét. Tyto podklady neodpovidaji rozsahu uciva
stanoveného S$kolnim vzdélivacim programem. V oblasti télesné vychovy byla jako
doklad o pInéni Skolniho vzdélavaciho programu piredloZena pouze fotografie zaka pri
jizdé na Kole nebo plavani, ktera sama o sobé nemiize slouzit jako relevantni podklad k
hodnoceni vystupi daného predmétu. U nékterych ziki predevSim druhého stupné
nebyly sportovni aktivity, které by dokladaly jejich vSestranny fyzicky rozvoj a
psychohygienu, doloZeny viibec. U dalsiho zaka byly v pfedmétu déjepis dolozeny pouze
dvé tematické oblasti, prestoZe v tematickém planu i Skolnim vzdélavacim programu je
uveden vyrazné §ir$i okruh udiva. Zak tak za pololeti prokazoval pouze zlomek
ocekavanych vystupii. V portfoliu vybraného zZika druhého stupné ve slozce ,, Trivialni
hrani“ zahrnujiciho pouze informatiku podklady chybély, naopak zde byly uloZeny

materialy z ¢eského jazyka ¢i matematiky.

V SVP kapitole Hodnoceni je uvedeno:

° zakovo portfolio, jehoz formu i obsah si sam voli a které prezentuje béhem zkousky.

Jako Skola nemame striktné dano, co vSe maji Zaci v portfoliu mit, kazdy z4k se uc¢i vlastnim

tempem i zptisobem, nékomu vyhovuje akademicky ptistup, jinému ¢innostni uéeni, rodinam
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je doporuéeno, ze maji nahravat jednak vse, co béhem roku délaji, ale zejména to, co je
souhrnem daného pololeti. Z celkového poctu zakil, jsem byla vyzvana k zaslani portfolii
pouze u cca 6ti zakl. Dokonce jsme se na toto béhem inspekéniho fizeni ptala a byla jsem
zaskocCena, ze inspekci vybrani Zaci byli ti, jejichz projev u zkouseni byl velmi slaby. Nebylo
vybréano ani jedno portfolio, které bylo naopak excelentni. Rozdily mezi zaky jsou na vSech

Skolach, tedy i na nasi.

V fadé pripadi byly doloZeny pouze jednotlivé pracovni listy, dil¢i ¢i nesouvisejici

materialy, které neumoziuji ovérit naplnéni ocekavanych vystupi.

Pravé nase integrace predméti do jednoho, je Gzasnym zplisobem jak détem ukazat jejich
provazanost i v bézném zivoté. Novy RVP ZV, ktery byl posunut, byl takto jiz koncipovan.
Kazdy ptedmét Ize propojit, naptiklad i béhem obycejné TV jsme jakozto profesionalové
schopni vidét propojenost s M, F, Pi, CJ, VV, PV, HV atd. Dokonce i s psanim, pokud by
treba v ramci TV ,,skakaly ptes panaka®. Toto je pouze na originalité a kreativité ucitele. Tedy
opét nelze povazovat vase tvrzeni za pravdivé a podlozené. Jde pouze o osobni nazor a uhel

pohledu, nikoliv o relevantné podlozena fakta.

Pokud zdk 5. ro¢niku neplni o¢ekdvany vystup, neni samoziejmé hodnocen klasifikaénim

stupném 1.

PInéni vychov a tedy i TV je opravdu tézko dolozitelné. Déti na IV jsou vSak vétSinove

v pohybu stéle, cestuji s rodinami, chodi na rliznorodé pohybové krouzky apod.

Opét poukazuji na fakt, Ze je zcela na vzdélavatelich, co si do portfolia ulozi. Pokud tam mam
dva okruhy z dé&jepisu, neni to dikazem toho, zZe vice neumi, ale toho, Ze nahral na ukazku

tyto dva okruhy. Doma vétSina pracuje podle ucebnic, kde plni vse tak, jak je dano.

Pokud by byl rozhovor veden s vicero rodinami, bylo by toto objasnéno piimo ze strany
vzdélavateli. Na béznych ZS béhem denni dochizky taktéz ne kazdy ucitel pouziva PS,
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ucebnice nebo sesity vibec. Nékdo pracuje jen s PC programy, poté neni nic, ¢im by mohli

zéci v pripadé potieby dolozit, co délali. Tedy opét toto nepovazuji za relevantni pripominku.

TH tedy informatiku plni vSichni uz jen tim, ze pracuji kazdy den v PC vyukovych aplikacich,
a nebo mobilnich telefonech. Tedy se domnivam, Ze je zcela na nich, zda a jak dolozi. U
vlozeni M a CJ doslo pravdépodobné k zaméné, kdy predmét TH na prvnim stupni zahrnuje

prave tyto dva predméty. Nechapu, proc je tato formalni chyba zahrnuta.

Vysledky vzdélavani zakia $kola hodnoti vyhradné znamkami na zakladé vykonu pf¥i
pololetnim zkousSeni. MozZnosti slovniho hodnoceni a jeho motiva¢niho potencialu, a to
ani u zaki s podpurnymi opati‘enimi, Skola nevyuziva. Pravidla stanovena od zacatku
Skolniho roku, ktera zahrnovala prubézné vyhodnocovani vysledku a spolupraci s
konzultantem $koly, byla v pribéhu jiz probihajiciho zkouSeni zménéna a zjednodusena,

jak bylo uvedeno vySe.

Ano, vyuzivame klasifikacni tad. Zaci jsou motivovani slovné béhem roku pti naSich
osobnich setkanich a samoziejmé doma a v ramci navstévovanych krouzki apod. My jakozto
kmenova Skola hodnotime slovné pribézné pii dobrovolnych online ¢i osobnich setkanich,

klasifikaci na konci pololeti. Prubézné slovni hodnoceni délam, jen nezaznamenavame.

4

Jako doklad o zkouSce Zdka v individudlnim vzdélavani konané za pololeti vypracovava
feditelka Skoly Protokol o piezkouSeni zika. Z dokumentu vSak neni patrné, kdo byl
zkouSejicim a kdo navrhl vyslednou znimku, nebot’ jména nejsou uvedena. Vzhledem k
tomu, ze zkouSejici nebyli ve vSech pfipadech obeznimeni s individudlnimi potiebami
Zaku ¢i postupnymi procesy osvojovani znalosti, neni vysledné hodnoceni pokroku zaka

vypovidajici.

Zéakon nestanovuje ani to, 7e by $kola musela tyto protokoly vést, toto je povinné jen u MS.

To, ze protokoly mam, je jen znamkou toho, ze se snazim mit vSe spravé podlozeno a
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zdokumentovano. Jsem piitomna u kazdého zaka, tedy vim, kdo je zkousejici. Do protokolu
uvadim napt. ,,uc. 2. st.“, ,NJ* a ,,AJ* apod., jelikoZ je nds malo, je zcela jasné, kdo je
myslen. To, ze nebyli vyucujici obeznameni, se nezaklada na pravdé. S kolegy jsem se sesla,
a pokud bylo tfeba se zdkem jednat dle jeho IV potieb, byli na to upozornéni. Opét jsme

profesionalové s dlouholetou praxi a jednoduse své déti zname.

Kritéria pro hodnoceni jednotlivych integrovanych blokid ani vaha znamek za
vzdélavaci oblasti a predméty nebyly stanoveny. Vysledna klasifikace na vysvédceni se
tak sklada napiiklad z péti znamek, jejichZ vypovidaci hodnota je omezena, pisemné
prace zaka z priubéhu zkousky zajist'ujici dolozitelnost hodnoceni a jeho odbornou
spravnost vedeny nejsou. Znamka za cely integrovany blok nepostihuje skutecnou
urovern znalosti a dovednosti zaka v jednotlivych pfedmétech a vzhledem k pribéhu
zkouSeni neodrazi, do jaké miry zak naplnil ofekavané vystupy stanovené S$kolnim
vzdélavacim programem. Ke zkresleni vysledného hodnoceni prispiva i nevyvazeny
rozsah i obsah podkladi v portfoliich zaku, ktera jsou pro hodnoceni rovnéz vyuzivana.
Z predlozené statistiky vysledki na konci piedchoziho $kolniho roku je patrné, Ze
naprosta vétSina Zaku byla hodnocena znamkou vyborné a vétSina zaki prospéla s
vyznamenanim. Skola s vysledky zaku systematicky nepracuje, napliiovani vystupu

svého $kolniho vzdélavaciho programu jinymi zptisoby neovéiuje.

Ani toto neni zaloZeno na pravdg, viz ukazka z SVP Hodnoceni. Dale pravidla a kritéria jsou

stanovena, neni zakonem ani vyhlaskou dano, Ze musi byt stanovena jejich vaha*
Specifika hodnoceni integrovanych vyuéovacich predméti

Zaci jsou vzdélavani/prezkuSovani v integrovanych blocich (napt. JH,PV, JAMY...), ale
hodnoceni se opira o analyticky rozklad na jednotlivé pfedméty napt. PV - M, F, Pt, Ch, JH —
CH, AJ, NJ atd. Daéle se opira o hodnoceni aprobovanych a zkusenych pedagogi.
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Vyslednd zndmka na vysvédCeni v integrovaném piredmétu je syntézou hodnoceni jeho

jednotlivych slozek, pfi¢emz v protokolu o pfezkousSeni je zaznamenan kazdy predmét zvIast.

Kritéria hodnoceni

Obecna kritéria hodnoceni zakt v nasi skole.

- osobni pokrok a posun

- mira angazovanosti jednotlivych zakl na vysledku své prace

- komunika¢ni dovednosti a schopnost spoluprace

- tvofivost a schopnost fesit problémové situace

- socialni dovednosti pfi praci

- pfiméfend naro¢nost: Mélo by odpovidat cilim vzdélavani.

- objektivita: Vécné, zdivodnitelné, dolozitelné hodnoceni vykonu, nikoli smiSené s
hodnocenim chovani.

- Pedagogicky takt a individualizace: Zohlednéni véku, zdravotniho stavu, rodinné situace ¢i
Jjinych indispozic zéka.

Konkrétni pravidla pro hodnoceni vysledki vzdélavani zakl jsou obsazena ve Skolnim fadu,

v ¢asti Pravidla pro hodnoceni.

Z predlozené statistiky vysledkii na konci piedchoziho $kolniho roku je patrné, ze
naprosta vétSina Zaku byla hodnocena znamkou vyborné a vétSina zaki prospéla s
vyznamenanim. Skola s vysledky zaku systematicky nepracuje, napliiovani vystupu

svého Skolniho vzdélavaciho programu jinymi zpusoby neovéfuje.

Nesnazime se zaky upozoriiovat na to, co neumi ¢i nezvladaji, ale naopak posilovat jejich
vnitini motivaci. Na kazdém jednom vykonu naSich zaki je vzdy patrny posun a pokrok, chut’

se ucit a posouvat se dal. To, ze vétSina zakli ma vyznamenani, je jen dilkazem, jak smyslime,

s 4

a jak si naSich zdkd a jejich rodin vézime a uzce snimi spolupracujeme. Nikdo neni
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nadhodnocen ani podhodnocen. Kazdé pololeti i rok je jiny, jak jsem jiz zminila, kazda skola

je zivy organismus, ktery se neustale méni a vyviji.

Vzhledem k tomu, Ze Skola nema ziky v prezen¢ni vyuce, jsou poradenské sluzby
omezené na nabidku telefonnich Kkonzultaci ¢i na priabéh nékolika setkani na
nepovinnych akcich Skoly konanych pfiblizné jednou az dvakrat za pololeti. Poradenské
sluzby zajist'uje reditelka-vychovna poradkyné a Skolni metodicka prevence, ani jedna z
nich nema pozadované specializa¢ni vzdélani. Skola dale nabizi moznost dalkové

konzultace se specialni pedagozkou.

Poradenské sluzby jsou dle zdkona naplnény. Jejich forma poskytovani neni nikde déana.
Samoziejmé je mozné i osobni setkani apod. Specializa¢ni kurz mam na koordinatora SVP,
vychovného poradce si doplnim, vzhledem k tomu, Ze jsem ve funkci kratce a vSechen ¢as mi

zabrala naprava chyb z let ptedchozich, nebyla zatim moZznost studia redlna.

Evidence zaki se specialnimi vzdélavacimi potiebami neni vedena systematicky. Dle

~

predloZeného seznamu eviduje $kola v tomto $kolnim roce 12 téchto zaki, z toho jsou tii

Zaci s individualnim vzdélavacim plinem. Ze zaznami v katalogovych listech zaka bylo
zjisténo, Ze pocet zakua s potiebou podpurnych opatieni je vyssi, ve vykazu o zakladni
Skole M3 ale zadny takovy Zik vykazovan neni. Dodrzovani doporuceni a nastaveni
podpirnych opatfeni je zavislé na pristupu jednotlivych vzdélavateli, Skola ho
pribézné nesleduje. Vyhodnocovani ucinnosti opatieni provadi reditelka Skoly na konci
Skolniho roku a je formalniho charakteru. DalSi dokumentace o systematické praci se
7aky, jejich vzdélavateli ¢i o pravidelnych konzultacich (nap¥. v oblasti péce o zaky

nadané, Ziky s odliSnym materskym jazykem) predloZena nebyla.

Evidenci zakti s SVP jsem okamzité doplnila jest¢ béhem inspekéni Cinnosti, poté co je pani

inspektorka vidéla, fekla, Ze je to v potradku.
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V evidenénim systému Skola Online, ktery pouzivame, jsou 3 Zaci s IVP vedeni, do vykazu
M3 se vSak propisuji pouze Zzaci, kteti v ramci PO (podplrnych opatieni) maji pfiznany
v ramci Doporuéeni SPZ kod NFN — toto je viak nastaveni rozhrani vykaznictvi, které je

takto postavené.

Jelikoz jsou vzdélavateli rodiny, které se svymi détmi v SPZ byly, je zcela ziejmé, Ze je
v jejich zajmu doporuceni dodrzovat. Vyhodnoceni IVP je konzultovano s rodinami osobné,

poté mnou vyhodnoceno pisemné.
Nase skole neeviduje nadané zaky, tedy nebylo co dokladat.

Skola nabizi rodinam konzultace a pomoc, pokud by byla toto v této oblasti poskytnuta, jsou
vedeny zdznamy, takto mam zaloZeny zdznamy specidlni pedagozky, které konzultovala

s jednou rodinou, coz bylo dolozeno.

Seznam zakt s SVP a PO si vedu a doplnim ho tedy jesté o informace, jakym zplisobem jsou
tato opatfeni napliovana v ramci IV (napt. zaptjceni specidlnich ucebnic, uprava obsahu

zkousek).

Zavér

Skola respektuje zavéry Ceské skolni inspekce a je pFipravena piijmout opatieni sméfujici ke

zlepSeni své ¢innosti.

Soucasné vSak povazuje za dulezité, aby inspekéni zprava presné odrazela skutecny stav a

specifika organizace vzdélavani.
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Slabé stranky (oblasti ke zlepSeni)

— Skolni vzdélavaci program s integrovanymi bloky zahrnujicimi vice vzdélavacich oblasti
je neptehledny a zakim v individualnim vzdé€lavani a jejich vzdélavatelim neposkytuje
potiebnou podporu pfi orientaci v ptislusném ucivu e zkouskam konanym za pololeti. —

Z pohledu Skoly a rodin je zcela prehledny, Je zpracovany v INSPIS, kde je snad

prehlednost standardem.

— Reditelka 3koly bez potiebnych odbornych znalosti a zkusenosti nezajistuje ¥izeni skoly na
odpovidajici urovni. Nedafi se adekvatné nastavit ¢innost skoly, pravideln¢ ji
monitorovat, vyhodnocovat a pfijimat nasledna ti¢inna opatieni. Dokumentace Skoly
vykazuje fadu formalnich nedostatkli a neodrazi realné podminky skoly. (2.1)
Reditelka $koly spliiuje viechny zikonem stanovené s podminky pro vykon funkce.
Pokud narazite na fakt, ze nemam kurz pro RS, tak jednak je povinnosti ho mit do 3 let
od nastupu do funkce a hlavné na soukromych Skolach neni povinny. Domnivam se, Ze
tento kurz jeSté neni zakladnim kamenem, pro kvalitni vedeni $koly. Se zakony pracuji
a vim, kde co najit a kam se obratit (Stfedni ¢lanek, DAS apod.). Tedy toto obvinéni je
nepravdivé.
— Skola poskytuje nepravdivé &i netipIné informace v dokumentaci a vykaznictvi. Od
posledni inspekce se Skole nepodafilo v této oblasti pfijmout patfi¢na opatieni k naprave
zavaznych nedostatkd. (2.1)
Vykaznictvi je exportovino ze Skoly Online, kde jak jsem jiz vy$e uvedla, neni mozné
treba PO zaznamenat. Jinych nepravd si nejsem védoma. Od 1. 4. 2026 je jedno z naSich
mist poskytovaného vzdélavani vymazano, Zaci jsou prevedeni do mist, ktera v rejstriku
jsou. Novosedly jsou v rekonstrukci, ktera se blizi ke konci. Mame déti na 1V, tedy bylo
vhodné této skutecnosti vyuzit a budovu zrekonstruovat. Nyni neni tieba ji vyuzivat.
— Pilotni ovéfovani kombinovaného vzdélavani ve skolnim roce 2024/2025 nebylo
Svobodna lesni matefska Skola a zékladni $kola Réj, z.s
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organizacné spravné realizovano, nebyla zajisténa synchronni ¢ast distanéni vyuky. (2.1)

Zaci se 1x v tydnu setkavali ve Skole, tedy v jeden okamzik pracovali na jednom

projektu spole¢né, coz je nejvyssi forma synchronni vyuky. Vse bylo splnéno.

— Béhem pololetniho zkouseni skola vydala novy skolni fad, ktery zménil pravidla pro
hodnoceni zakt. Tim byla poruSena jednoznacnost a predvidatelnost hodnoceni. (2.1)

Omyl, Skola upravila ve Skolnim Fiadku jen tuto ¢ast, a nikterak dramaticky. VSechny
rodiny s timto byly seznameny, prikazné emailem, vSichni tedy piedvidali a
jednoznacné védéli! VSe bylo v ramci zikona spravné. Zmény prosly pedagogickou a
Skolskou radou.

— Souc¢asné materidlni podminky $koly neumoznuji ptipadnou prezen¢ni vyuku. Prostorové
zazemi mista poskytovaného vzdélavani na adrese Strakonice ma kapacitu 25 zaka. Na
adresach Novosedly, kde probiha kompletni rekonstrukce budovy a Ceské Budgjovice,

kde byla ukonéena ndjemni smlouva, neni mozné vzdélavani realizovat. (2.4)

Dobie vime, Ze do konce tohoto roku nikde prezencné chodit nebude. Od nového
Skolniho roku budou plné k dispozici prostory pro 80 ziki s tim, Ze v Novosedlech se

diky rekonstrukci pocty mozna navyS$i, coz je myni pouze na posouzeni stavebniho

iiadu. Nahradni budovu za CB jiz intenzivné hledame.
— Skola neposkytuje svym zaktim zadné uéebnice ani vyukové programy. (2.4)

Také neni zcela pravdou. Ve Skole jsou ucebnice i ve vice kusech. S rodinami je
podepsan informovany souhlas, domnivam se, Ze jim neni zakazano odmitnout ucebnice
od $koly. Skola doporutuje vyhradné uebnici v souhlasu s §27 $kolského zikona.
Vyukové programy jsou Skolou doporucoviny a jeden primo nabizen SmartBooks,

ktery je naprosto plnohodnotnym viem uéebnicim na ZS.

Svobodna lesni matefské Skola a zakladni $kola Réj, z.s
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— Pololetni zkouseni nebylo dostate¢né pedagogicky zabezpecené, hodnoceni zkousejicimi

tak nemohlo poskytnout plnohodnotnou zpétnou vazbu k individudlnimu pokroku zaka

¢i hloubce jejich znalosti. (3.1)

Na zkouSeni zaki bylo pedagogicky zabezpeceno ve vétSiné pripadech. To, Ze u
minimalniho poétu Zaki nemohl byt zrovna pritomen jazykat, ¢i byl jen jeden pedagog
neni divodem, obvinit Skolu ze vySe uvedeného.

— Pololetni zkouseni zaka probihalo formalné, ¢asto bylo realizovano ve velmi kratkém
¢asovém intervalu a pouze v nékterych predmétech, coz omezilo moZznost hlubsiho

prokazani porozuméni u€ivu i zpétnou vazbu pro ZaKy i vzdélavatele. (4.3)

Opét neni pravdou.

Podle Vyhlasky ¢. 48/2005 Sb. (§ 18) urcuje konkrétni obsah a formu zkousky reditel

Skoly. Na nasi Skole je vybrano portfolio (ukizky praci, seSity, projekty za celé pololeti)

a rozhovor nad nim.

Hloubka zkouSeni neni definovana seznamem faktu, ale Skolnim vzdélavacim

programem (SVP) dané §koly.

Zak v individualnim vzdéavani musi na konci pololeti prokazat, 7e dosihl oéekivanych
vystupii definovanych v SVP $koly pro dany ro¢nik. ZkouSejici se nezaméfuje na to,
jestli dit€ zna nazpamét’ kazdou stranu v ucebnici, ale zda rozumi latce a umi ji pouzit
tak, jak vyzaduji osnovy Skoly, coz bylo v ramci rozhovoru zjisténo, nemusi byt kazdy

predmét extra, ale v ramei jednoho predmétu Ize poznat osvojeni dalSiho.

Svobodna lesni matefské Skola a zakladni $kola Réj, z.s
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— Skola s vysledky zaku systematicky nepracuje. Neprobiha zadna analyza dosazenych
vysledk( ani zpétné vyhodnocovani toho, zda zaci skute¢né dosahuji arovné kompetenci
stanovenych Skolnim vzdélavacim programem. Hodnoceni tak neplni funkci néstroje pro

sledovani kvality vzdélavani. (5.4)

Pracuje, vidime posun v ramci sebehodnoticich dotazniku. Zpracujeme lepSi nastroj

k systematické praci s vysledky nasSich zaki.

Ve Strakonicich 16. 03. 2026 Mgr. Alena Banikova, feditelka skoly
? Svobcdnd lesni mateiska kola
”) - ( a zakladni $kola Raj, z.s.
4o ¢.p. 67 Pracejovice 38601
1IC: 08349 218
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Ceska $kolni inspekce
Jihocesky inspektorat
Dukelska 23,370 01 Ceské Budéjovice

Cj.: CSIC-498/26-C
Sp. zn.: CSIC-S-262/25-C
31.03.2026

Stanovisko k prfipominkam

Reditelka pravnické osoby Svobodna lesni matefska $kola a zakladni $kola R4j, z. s., (dale
,$kola*), podala ptipominky k inspekéni zpravé &j. CSIC-1254/25-C dle § 174 odst. 11 zakona
¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, sttednim, vy$$im odborném a jiném vzd€lavani
(Skolsky zakon), ve znéni pozd¢jsich predpist.

Reditelka $koly v piipominkach k &isti Hodnoceni podminek vzd&lavani uvadi:

a) Absence predchozich zkuSenosti Feditelky Skoly ve vedouci funkci i mensi ¢etnost
aktivit v dalSim vzdélavani se negativné projevuji nejen na kvalité zpracované
dokumentace, ale zejména v nastaveni celého systému Fizeni. Kontrolni ¢innost
reditelky Skoly odrazi slabou orientaci ve Skolské legislativé a nevede tak k zajiSténi
vzdélavani na odpovidajici urovni.

, Inspekcni zprava obsahuje formulace hodnotici zkusenosti reditelky skoly ve vedouci funkci.
Skola se domniva, Ze tyto formulace maji vyrazné hodnotict charakter a nejsou vidy dostatecné
opreny o konkrétni skutkova zjisteni. Soucasné je treba uvést, Ze reditelka skoly byla do funkce
Jjmenovana v srpnu 2024 a vykondva svou funkci relativné kratkou dobu. Skola proto navrhuje
tyto formulace upravit tak, aby vice odpovidaly objektivnimu charakteru inspekcni zpravy.
Nastoupila jsem do skoly, byla kratce po inspekcni kontrole, jez nedopadla prilis dobre. Diky
zaverecneé Zprave nebyly skole poskytnuty dotace, a jiz druhym rokem je tedy zcela znemoznéno
vyuzit financovani potrebnych uvazkii pedagogii, ale i povinného vybaveni a vyukovych
pomiicek ze statniho normativu. Toto je hlavnim ditvodem, proc zastupuji téemer vSechny funkce
ve Skole, které, jak si samozrejme uvédomuji, by mély byt rozdéleny mezi vice osob. Poté by byla
i vy$5i kvalita zpracované dokumentace apod. Samozirejmé bychom se jako Skola do budoucna
radi vratili i k prezencni formé studia, a tim i k navyseni poctu pedagogickych zaméstnanci.
PredlozZila jsem vsechny potrebné a zdkonem stanovené dokumenty. Vsechny dokumenty jsou
konzultovany s odborniky z jinych skol, kde na nich chybovost shledana nebyla, navic nase
Skola vyuziva i pravniho poradenstvi (DAS), s nimiz nékteré z rozporuplnych dokumentii byly
konzultovany, a nasledné jsem se dle téchto pravnich rad vzdy zaridila. Druhou véci, ke které se
chcivyjadrit je veta v IZ ,,absence predchozich zkuSenosti Feditelky skoly ve vedouct funkci.... .
Zakon pri ndstupu do funkce reditele Skoly nikde nedefinuje, ze by tento musel mit predchozi
zkuSenosti ve vedouci funkci, uklada pouze délku pedagogické praxe a povinnost VS vzdélani,
coz jsem splnila. Povinnost absolvovat kurz pro RS neni pro soukromy sektor skolstvi povinny.
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Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym potvrzuje, Ze informace uvedené v inspekéni zprdvé maji hodnotici charakter.
Toto hodnoceni kvality $koly a poskytovaného vzdélavani provadi Ceska $kolni inspekce
(dale CSI) na zakladg kritérii schvalenych MSMT dle § 174 odst. 8 $kolského zakona. Kritéria
hodnoceni podminek, priitbéhu a vysledkli vzdélavani na Skolni rok 2025/2026 byla vyuzita téz
pii hodnoceni Svobodné lesni matefské Skoly a zékladni Skoly R4j, z.s. v pribéhu inspekéni
¢innosti provedené v terminu 8. 12. 2025 az 29. 1. 2026.

Inspekéni zprava v souladu s vyjaddienim feditelky Skoly jednoznaéné uvadi, Ze feditelka Skoly
pusobi ve Skole od 1. 8. 2024 a vykonava téz ¢innosti tfidnich uciteld jednotlivych tfid i funkei
vychovné poradkyné. Inspekéni tym nerozporoval, Ze fteditelka Skoly splituje zakonem
stanovené podminky pro vykon fizeni Skoly. Praxe v fidici ¢innosti neni podminkou, je jen
jednou z alternativ pro ziskani predpoklada pro vykon ¢innosti feditele Skoly (a to 1 soukromé
Skoly) vyslovné uvedené v § 5 odst. 1 zékona €. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a
o zméné nékterych zdkoni, ve znéni pozdéjSich predpisti. Proto v této oblasti nebylo
konstatovano poruseni platné legislativy.

Inspekéni tym vSak pii kontrole dodrZzovéani pravnich piedpisti zaznamenal znaéné mnozstvi
zavaznych nedostatk, které jsou uvedeny v protokolu o kontrole, protoze predstavuji poruseni
platné legislativy. Hodnoceni nedostatkt je popsano téz v inspekéni zprave. Inspekéni tym vzal
v Gvahu datum néstupu feditelky Skoly do funkce, vzal v tvahu podminky konkrétni Skoly
a dale také zkuSenosti z jinych Skol vCetné téch, kde vykonavaji ¢innost zacinajici feditelé.
Zacinajici feditelé Skol bézné aktivné vyhledavaji podporu ve své cinnosti. Nedostatek
zkuSenosti bézné tesi tak, aby se nestal prekazkou fadného poskytovani vzdélavani a fadné
¢innosti Skoly. Z tohoto diivodu hodnotil inspekéni tym ¢innost feditelky Skoly a kvalitu fizeni
Skoly neptiznive, pticemz absence diivejSich zkusenosti feditelky Skoly ve vedouci funkci byla
uvedena jako jeden z diivodl uvedenych nedostatkii. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovida
zjiSténym skute¢nostem.

b) Po svém nastupu zpracovala feditelka Strategicky plian rozvoje Skoly na obdobi
2024-2029, ktery vSak nereflektuje zna¢né mnoZzstvi zasadnich nedostatki zjiSténych
pri minulé inspekéni ¢innosti. Koncep¢ni cile jsou deklarovany spiSe obecné, chybi
rozpracovani do dilé¢ich a konkrétnich kroki a jejich nasledné vyhodnocovani, které
by umeoziovaly prijimat patfi¢éna opatieni. Dokument nebyl aktualizovan s ohledem
na absenci Zaku v prezen¢ni vyuce, ani z néj neni patrné, zda bude Skola usilovat
o znovuzavedeni prezenéni vyuky ¢i predSkolniho vzdélavani, které ma nadaile
zapsané v rejstiiku Skol a Skolskych zarizeni (dale rejstirik).

,,Domnivam se, Ze zakon nestanovuje, do jaké miry ma byt strategie skoly rozvinuta. Zdakonna
podminka tohoto dokumentu byla splnéna. Pitvodni dokument nebyl zaméren ani na prezencni a
ani na individualni studium, proto nebylo diivod ho aktualizovat. To, Ze nemdme Zaky
predskolniho vzdélavani neznamena, zZe s nimi do budoucna nepocitame, stejné jako se Zdky
v prezencni formé studia.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Ze zaslanych pfipominek vyplyva, Ze feditelka Skoly si pfi svém néstupu do funkce teditelky
byla védoma toho, ze pfi minulé inspekci byla Skola hodnocena velmi negativné a na zakladé
toho nebyly skole poskytnuty prostfedky ze statniho rozpoctu. Z uvedeného je ziejma potieba
systematické a intenzivni prace na odstranéni znacného mnozstvi zasadnich nedostatkt.
Inspekéni tym poukazuje zejména na to, Ze dokument Strategicky plan rozvoje Skoly na obdobi
2024-2029 se nezaméiuje v potfebné mife na piijimani opatieni potfebnych k odstranéni
nedostatkli zjisténych pfi minulé inspekéni ¢innosti, proto fada téchto nedostatkl pretrvava.
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Jevi se jako formalni, v oblasti dal$iho rozvoje Skoly neni plné funkéni. Inspekéni tym souhlasi
s tvrzenim feditelky, Ze zdkon nestanovuje, jak ma byt strategie rozvoje Skoly zpracovana,
v této oblasti nekonstatuje poruseni platné legislativy. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovida
zjiSténym skute¢nostem.

¢) Tyto udaje jsou v rozporu se skutecnosti. Kontrolou na misté bylo zjiSténo, Ze budova
Skoly na adrese Novosedly je dlouhodobé v rekonstrukci a vzdélavani Zakd tam neni
mozné. Najemni smlouva na vzdélavaci prostory v Ceskych Bud&jovicich byla
pronajimatelem ukoncena k 30. 4. 2025. Zazemi pro vzdélavani je dostupné pouze ve
Strakonicich, kde Skola v budové byvalé zakladni $koly vyuZiva jednu pronajatou
mistnost. Prostor slouZi jako ucebna a ziarovei jako Satna, kabinet Feditelky Skoly
a depozitaF dokumentii. Dle vyjadieni reditelky zde probihalo ve Skolnim roce
2024/2025 vzdélavani Zakti kombinované vyuky. V dobé inspekéni €innosti se zde
konaly zkouSky individualné vzdélavanych zZaki. Vzhledem k tomu, Ze zbytek budovy
véetné socidlniho zarizeni nebyl vytapén, byli ucastnici pololetniho zkousSeni vystaveni
teplotnimu diskomfortu. Odborné uc¢ebny, télocvi¢na a dalsi potiebné zazemi chybi. K
datu inspekéni ¢innosti vzdélavala Skola 124 Zaki, prestoZe ma k dispozici zazemi
s kapacitou 25 Ziki. Neni tak schopna v pripadé prezencniho vzdélavani zajistit
poti‘ebné materialni zazemi.

..Skola v Novosedlech je v rekonstrukci od az rijna 2025 a dokonceni rekonstrukce je planovino
do konce cervna roku 2026, coz je strategicky idedlnim obdobim k témto upravam prave
z divodu, Ze ve Skolnim roce 2025/2026 nemame ve Skole denné dochazejici zZaky. Touto
rekonstrukci dojde prave ke vyznamnému zkvalitnéni stavajicich prostor budovy skoly.

K budové v CB jsem inspektorkam dolozila emailovou komunikaci (viz. nize), kde mi bylo
majitelem prislibeno prodlouzeni prondajmu budovy na dalsi roky. Bohuzel diky predchozim
zkuSenostem s majitelem Skoly od tohoto slibu odstoupil (viz. komunikace nize, kterou jsem
dokladala osobné behem inspekcni cinnosti). Tato situace je nyni v Feseni a Skola samoziejmé
intenzivné shani nové prostory k prondjmu, dokonce jiz mame rozjednano. ...

., V budové sidli kromé skoly mnozstvi dalSich subjektii, Skola si pronajima jen 1 tridu, Zaci ani
rodice netravili v budové vice casu, nez bylo dano rozsahem samotného prezkouseni, teplotni
diskomfort je v tomto pripadé z mého pohledu nerelevantni pripominka, podminky odpovidaly
danym standardum. Diskomfortem i spiSe stresujicim pristupem, bych nazvala spise nevhodny
pristup inspektorek, které béhem prezkouseni neustale hledaly v dokumentech, kopirovaly
a bavily se mezi s sebou. Mnoho rodin bylo timto zaskoceno a ruseno. Nékteri to dokonce braly
Jjako neuctu. Zpétna vazba od rodin na pristup inspektorek byla negativni s tim, zZe deti byly
v jesté vetsim stresu. Odborné ucebny, télocvicna atd. nejsou zdkonem povinné stanoveny.
Skola miize vyuzivat vyuku v terénu, prondjem, ad. - pokud by doslo k ndstupu Zdkii k denni
dochdzce, jsme plné schopni zajistit materialni podminky vcetné télocvicny, ktera je v prizemi
budovy ve Strakonicich. *

Stanovisko inspekéniho tymu:

Reditelka koly potvrzuje zjisténi inspekéniho tymu, Ze v budové $koly na adrese Novosedly
z divodu dlouhodobé rekonstrukce vzdélavani neprobihd. Dale feditelka potvrzuje, ze
vzdélavaci prostory v Ceskych Budgjovicich jiz $kola nema k dispozici. Inspekéni tym kvituje
snahu Skoly o ndpravu a uvedeni zvefejnénych informaci do souladu s realitou, hodnoceni
uvedené v inspekéni zpravé tim vSak neni dotCeno. Inspekéni zprava v souladu s tvrzenim
feditelky uvadi, Ze zdzemi pro vzdélavani je pouze v budové byvalé zakladni Skoly ve
Strakonicich. Inspek¢ni tym zaznamenal, Ze v budové sidli 1 dalsi subjekty, budova je vSak
vyuzivana pouze v nékterych astech a neni vytapéna. Zaci a jejich rodice ¢ekali na zkouseni na
nevytapéné chodbé. ZkouSeni probihajici v temperované ucebné absolvovali néktefi Zaci

3



arodice v zimnich bundich, na chladno v ucebné si sté¢zovali i zkouSejici, informace
o teplotnim diskomfortu odpovida skutecnosti. I kdyz Ize souhlasit s tvrzenim feditelky, ze zaci
a jejich zadkonni zastupci netravili v budové vice ¢asu, nez bylo nutné, nevhodné podminky
presto nelze tolerovat a nelze souhlasit s nazorem, Ze tyto podminky jsou pro zkouSeni zaki
odpovidajici. Zaroven je nutné upozornit, Ze inspekéni tym nekonstatoval poruSeni platné
legislativy tykajici se odbornych u¢eben, t€locvicny ¢i jinych prostor. Hodnoceni inspekéniho
tymu odpovida zjiSténym skutecnostem.

K ptipominkam feditelky k ptisobeni CSI b&hem inspekce je nutno uvést, ze feditelka skoly
vymezila inspekénimu tymu prostor v ucebné, kde zaroven probihalo zkouSeni zaki. Z tohoto
divodu zde inspekéni tym vykonaval svou cinnost, jejiz nedilnou soucasti je prace
s dokumentaci i pracovni komunikace, kterd byla za téchto nevyhovujicich podminek omezena
na zcela nezbytnou miru. Inspekéni tym téz vyuzival feditelkou Skoly urcené technické
vybaveni (§kolni pocitac a skolni tiskarnu); po celou dobu inspekéni ¢innosti plné respektoval
pokyny feditelky.

d) Vybér a vyuzivani ucebnic i dalSich materiali a potfeb nechava Skola na rozhodnuti
vzdélavateli. Skola nema ucelené informace o ucebnicich a ucebnich materialech,
které Zaci a vzdélavatelé pouZivaji, coZ doklada zjiStovani Feditelky Skoly v priitbéhu
pololetniho zkouseni. Ucebnice a zakladni §kolni potieby $kola Zikiim neposkytuje,
a to ani Zakim prvniho rocniku. Toto se jevilo obzvlasté problematické v pripadé
Zakyné prvni tFidy s odliSnym matei'skym jazykem, nebot’ neméla zajistény dostatek
ucebnich materiali v ¢eském jazyce.

,Nase Skola nabizi moznost vybéru materialii, ze kterych se budou Zdaci vzdelavat. Zakon
neuklada povinnost ucit se z ucebnic, pri ndstupu Zaku na IV do nasi Skoly, jsou
rodicium/vzdélavateliim doporuceny vhodné ucebni materialy (Taktik, ...), coz jsem dokladala
pri inspekcni cinnosti i pisemné — inspektorky si vyzadaly sepst, Ze kazdému nové prichozim
doporucuji konkrétni nakladatelstvi a pripadné dalsi vyukové materialy, coz jsem ucinila.
Vsechny rodiny souhlasily s tim, Ze Skola jim ucebni materialy nemiize poskytnout, neb na to
nemam nyni financni prostiedky a potvrdily to pisemné, coz jsem u inspekcni cinnosti téz
dolozZila. Jako alternativu poskytuje Skola uzasny vyukovy program Smart Books, kde je
precizné zpracovino veskeré ucivo vSech deviti rocnikii ZS. Tento program vyuzivd vétsina
nasich rodin. Ve skole jsou k dispozici i ucebnice k zapiijéent, které inspektorky videly. Zdakyné 1.
tridy md na mé doporuceni ucebnice od nakladatelstvi Taktitk, se kterymi pracuje a které jsou i
v nahraném portfoliu, které inspektorky béhem své cinnosti vidély, i jsem ho posilala emailem
priimo vedouci inspekcniho tymu. Ze své dlouholeté praxe na bézné ZS vim, Ze je zcela na ucitel,
zda ucebnice vyuzije. Ucitel tedy muzZe ucit pomoci vlastnich pracovnich listii, z odbornych
¢lankii, online zdroju nebo videl ¢i formou projektové vyuky, pokusu nebo diskusi bez listovani
knihou. *

Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym potvrzuje, Ze v u¢ebné, kde probihala inspekeni ¢innost, byla nevelka knihovna
s knihami, u¢ebnicemi a u¢ebnimi materidly. Jak Skolni inspektorky skute¢né videly, jejich
mnozstvi a pokryti neodpovidalo poctu zaku skoly, u¢ebnicovy fond je zcela nedostatecny. Tato
situace odpovidd vyjadieni feditelky v pfipominkach, ze zdkonnym zéastupclim vysvétlila
problémy skoly s nedostatkem finan¢nich prostiedkil na u¢ebnice a vyzadala si od nich pisemné
vyjadfeni, Zze bezplatné poskytované ucebnice nepozaduji. Zde je vSak nutné konstatovat, ze
finanéni problémy Skoly nejsou divodem pro nesplnéni zdkonem dané povinnosti, tuto
povinnost ze Skoly nesnima ani pisemné vyjadieni zakonnych zastupcli, Ze ucebnice
nepozaduji. Nahradou za bezplatné poskytované ucebnice neni ani doporuceni placeného
vyukového programu. Inspekcéni tym souhlasi s feditelkou, ze platna legislativa neuklada
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pedagoglim, vzdélavatelim ani zdkiim v individualnim vzdélavani povinnost ulit se
z konkrétnich ucebnic, inspekéni zprava takové poruseni neuvadi.

V piipadé Zakyné 1. ro¢niku s odliSnym matefskym jazykem feditelka uvadi, Ze vzdélavatelim
doporucila ucebnice, které pii vzdélavani vyuZzivaji. Inspekéni tym se s timto tvrzenim
neztotoznuje. Z piedloZzenych ucebnich materidlli 1 z vyjadfeni zdkonnych zéastupcl (oba
mluvili slovensky) vyplynulo, Ze vyuka ¢eského jazyka nebyla v prib&hu 1. pololeti Skolniho
roku 2025/2026 realizovana. V pritbéhu zkouSeni zdkyné mluvila pouze slovensky (bébka, ujo,
4no, lopta, tuto si nie¢o pisem). Reditelka $koly nepozadovala od zakonnych zastupcti zménu
pfistupu. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovidé zjisténym skute¢nostem.

e) Rozhodovani Skoly ve spravnim Fizeni nadile vykazuje velké mnozZstvi zasadnich
nedostatkii. Reditelka opakované povolila individualni vzdélavani bez ohledu na
legislativni poZadavky. V Fadé piipadi rozhodla o zahajeni individualniho vzdélavani
zaki bez platného vyjadreni Skolského poradenského zarizeni, u nékolika Zadatelu
akceptovala doporuceni soukromé specialni pedagozky, pripadné bylo rozhodnuti
o povoleni individualniho vzdélavani vydano drive, neZ bylo vypracovano nebo §kole
dodano vyjadieni Skolského poradenského zarizeni. Individualni vzdélavani bylo také
v nékolika pripadech povoleno bez zikonem dané specifikace podminek, zejména
materialnich a ochrany zdravi Zika. Reditelka $koly dale v rozporu s legislativou
umoznila vzdélavani Zakovi, ktery neprospél na konci 9. ro¢niku. Tento Zak opakuje 9.
ro¢nik, aniZ by byla zdkonnymi zastupci podiana Zadost k povoleni desatého roku
Skolni dochazky, a vzdélava se v reZimu individudlniho vzdélavani.

,Znovu prikladam dokument, ktery jsem inspekci predloZila a i elektronicky zaslala jesté
v priibéhu inspekcni cinnosti. Vie je odiivodnéno a napraveno. *

Stanovisko inspekéniho tymu:

Soucasti pfipominek je Vyjadieni feditelky k zapisu z inspekéni Cinnosti konané ve dnech
8.-10. 12. 2025 ze dne 22. 1. 2025 (spravné vSak 2026), kde feditelka u jmenovité uvedenych
zaki popisuje sva konkrétni pochybeni pti rozhodovani ve spravnim fizeni, zdlivodnéni téchto
pochybeni, ptipadné jejich napravu. Dale vysvétluje, ze nékteré dalezité podklady dohledala az
po inspekci, ptiznava, ze v nekterych pripadech nebyly potfebné podklady dodany, vyjadiuje
nazor, ze v odivodnénych piipadech miize ve spravnim fizeni rozhodnout i1 bez podkladi
stanovenych zdkonem. Uvadi téz ptipady, kdy povinny doklad ztratil platnost, upozoruje téz
na administrativni chyby ve §kolou vedené dokumentaci, vyjadiuje se k prestupu zakl z jiné
zakladni Skoly a k hodnoceni nékterych zaka, ktefi neprospéli pii zkouSeni na jiné zakladni
Skole.

Dale v tomto Vyjadieni potvrzuje své prohlaseni, Ze na pracovisti v Ceskych Budg&jovicich jiz
vyuka neprobihd. Ke svému prohlaSeni, Ze na vzdélavani vétSiny zakt Skoly se kromé
vzdé¢lavatelt podileji 1 rGzné komunitni Skoly vyjadfuje nespokojenost, Ze byla Skolnimi
inspektorkami na tyto Skoly dotazovéna a ze projevily zdjem tyto Skoly navstivit. Upozoriuje
téz, ze za vzdelavani nesou zodpovédnost zékonni zastupci zaki v individudlnim vzdélavani.

Dalsi soucasti ptipominek je komunikace se Sttednim ¢lankem podpory z Odboru podpory Skol
a zfizovatell pti MSMT, ktery potvrzuje pochybeni feditelky Skoly a vyjadiuje se k moznostem
feSeni téchto pochybeni.

Reditelka v pfipominkach potvrzuje hodnoceni inspekéniho tymu, Ze podklady dileZité pro
rozhodnuti ve spravnim fizeni k terminu inspekéni ¢innosti neméla, hodnoceni inspekéniho
tymu odpovida zjisténym skute¢nostem. Inspekéni tym kvituje, Ze nekteré chybéjici podklady
zasadni pro rozhodnuti ve spravnim fizeni si feditelka Skoly jiz v pribe&hu inspekéni ¢innosti od
zakonnych zastupcii vyzadala a dolozila, ptipadné Ze ucinila potfebné kroky k ziskani téchto
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podkladii. Tim vSak neni dot¢eno hodnoceni inspekéniho tymu, Ze v rozhodovani Skoly ve
spravnim fizeni bylo velké mnoZstvi zdsadnich nedostatkli. Na hodnoceni inspekéniho tymu,
které je podloZeno napt. datem vydanych vyjadreni Skolskych poradenskych zatizeni, jez byla
zjevné vydana pozdé¢ji, nez tfeditelka Skoly rozhodla o povoleni individualniho vzdélavani,
nema vliv ani pisemny nesouhlas feditelky. Jeji ndzor, Ze v odlivodnénych piipadech miize
o povoleni individualniho vzdé€lavani rozhodnout bez vyjadifeni Skolského poradenského
zatizeni, pouze na zaklad¢ zadosti zakonného zastupce, nema oporu v platné legislative. Je
nutné té€z konstatovat, ze vyjadieni Skolského poradenského zatizeni, které je podle § 41 odst. 2
pism. h) Skolského zdkona povinnou soucasti zZadosti o povoleni individudlniho vzdélavani,
nelze nahradit vyjadifenim jin¢ho subjektu.

Nékteré piipominky feditelky Skoly se vztahuji ke konkrétnim pifipadiim jmenovité uvadénych
zaku. Inspekéni zprava jako vetejné dostupny dokument tyto informace neuvadi.

Inspekéni tym konstatuje, Ze se v inspekéni zpravé nevyjadroval k terminim prestupli zaka
zjinych zékladnich Skol ani kjejich hodnoceni. Inspekéni tym se téZ nevyjadioval
k ptipadnému postupu Skoly, jak pochybeni zplisobena nespravnym rozhodovanim feditelky ve
spravnim fizeni dale fesit, tyto pfipominky jsou tedy irelevantni.

K ptipominkdm feditelky v souvislosti s dotazem na mista, kde je Zakim poskytovano
individualni vzd€lavani, je nutno uvést, ze se ze strany inspekéniho tymu jednalo o opravnény
pozadavek, navitéva takového mista vzdélavani §kolnimi inspektory je soudast ¢innosti CSI.
Inspekéni tym déle fteditelku Skoly ujistuje, Ze striktné rozliSuje mezi zodpovédnosti
vzdé¢lavatell za iroven pribéhu vzdélavani zaka v individudlnim vzdélavani podle § 41 odst. 4
Skolského zédkona a mezi zodpovédnosti Skoly, ve které je zak zapsan, za kvalitu vytvofenych
podminek pro individudlni vzdélavani (viz zejména § 41 odst. 8 pism. a) a b) Skolského zdkona)
a zkousek konanych za kazdé¢ pololeti z ptisluSného uc¢iva podle § 41 odst. 5 Skolského zakona a
souvisejicich pravnich predpis. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovidd zjiSténym
skute¢nostem.

f) Rada nedostatki byla zjiSténa v povinné vedené dokumentaci $koly. Skolni vzdélavaci
program neni dostateCné aktualni, nebot’ vychazi z prezen¢ni formy vzdélavani,
kterou $kola jiZ nerealizuje. Od posledni inspek¢ni ¢innosti §kola rozpracovala ucivo
do jednotlivych vzdélavacich oblasti a odstranila nedostatky tykajici se predmétu
informatika. Jednotlivé vzdélavaci oblasti a vzdélavaci obory dané Ramcovym
vzdélavacim programem pro zakladni vzdélavani byly shrnuty do integrovanych
blokii, coZ neni v rozporu s ramcovym vzdélivacim programem, avsak v praxi je
Skolni vzdélavaci program pro pedagogy a zakonné zastupce neprehledny. Napriklad
predmét ,, Trivialni hrani“ na prvnim stupni integruje vzdélavaci oblasti Jazyk
a jazykova komunikace, Matematika a jeji aplikace a Informatika (Cesky jazyk,
matematlka, informatika), predmet »~JAMY* na druhém stupni integruje vzdélavaci
oblasti Clovék a spole¢nost, Clovék a piiroda, Clovék a zdravi (déjepis, vychova
k obéanstvi, zemépis, vychova ke zdravi). Pfedmét ,Hra s Kkrasou“ zahrnuje
vzdélavaci oblast Uméni a kultura a Clovék a svét prace (hudebni vychova, vytvarna
vychova, ¢lovék a svét prace). Pfredmét ,,Piirodni védy* integruje vzdélavaci oblasti
Matematika a jeji aplikace, Clovék a jeho svét (matematika, fyzika, chemie
a prirodopis). Na druhém stupni je v predmétu ,,Jazykové hrani“ obsaZena oblast
Jazyk a jazykova komunikace (¢esky jazyk a literatura, cizi jazyk a dalSi cizi jazyk).
Takto vytvoreny Skolni vzdélavaci program neni dostateCné srozumitelny
a neposkytuje Zakim v individuilnim vzdélavani a jejich vzdélavatelim potiebnou
podporu. Nevymezuje jednozna¢né prislusné ucivo, ze kterého Zak kona za kazdé
pololeti zkousky, coZ bylo patrné z pi‘edloZenych portfolii pii zkouSeni Zaki. Systém
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integrovanych blokii také neumoziiuje objektivni sledovani pokroku a hodnoceni

zaku.
., Ve SVP je a bylo uvedeno vse k Zakiim vedenym podle §41 skolského zdakona. Jednak v bodé 3.6
Individudlni vzdélavani, ale je take zpracovdan dodatek k SVP, ktery je pouze pro tyto Ziky. Vse
bylo prredloZeno. Na pedagogické radé konané dne 14. 01. 2026 bylo projedndno doplnéni SVP
o urcita specifika, ktera byla béhem inspekcni cinnosti inspektorkami vytknuta. Nasledné byly
tyto zmény schvaleny dne 15. 01. 2026 Skolskou radou. Tyto upravy jsou od 16.01.2026
vyvéseny na webovych strankach Skoly a tedy vSem nasim rodinam pristupné. Mimo jiné, jsou
zde v bodeé 6 Hodnoceni vysledkii vzdélavani, uvedena i specifika hodnoceni integrovanych
vyucovacich predmétu.

SVP je vytvoren v INSPIS, tedy jeho srozumitelnost je ddna jiz timto programem. Jednotlivé
predmeéty jsou srozumitelné a jednoznacné rozepsany pravé tak, jak je mozno jen v INSPIS,
nelze to jinak! Kazdy predmét jako celek a i jeho jednotlivé integrované predmeéty jsou
rozpracovany tak, jak je tomu na jiny Skoldch. Jakozto vystudovany koordindtor SVP
nesouhlasim asi s jednim vyse uvedenym zaznamem. UcCivo je jednoznacné uvedeno u kazdého
predmétu a zaci vedi, co je tedy vystupem. Jak jste si jiste precetly, portfolio a jeho vedeni je
zcela na vzdeélavatelich. Nikde zakon nestanovuje, co je jeho naplni. Veétsina zdkii ma portfolia
perfektné rozdeélena do predmeétii, a ke kazdému ma prilozenu ukazku toho, co v ramci plnéni
bylo udélano. Vzorek, ktery jste si v ramci ukazky portfolii vybraly, byl od téch nejslabsich zZakii,
na tuto skutecnost jsem upozornila jiz béhem vasi ¢innosti. Zaci maji perfektné rozdéleno do
predmétii a v kazdém ukazky svych praci.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym v inspekéni zpravé neuvadi, Ze Skolni vzd€lavaci program nereflektuje
individualni vzdé€lavani zakt. Poukazuje na neaktudlnost vybranych ¢asti Skolniho
vzdélavaciho programu a zaroven kvituje, Ze nékteré nedostatky zjisténé pii minulé inspekéni
¢innosti Skola odstranila. Inspekéni tym neuvadi v inspekéni zpravé vyhrady k doplnéni
Skolniho vzdélavaciho programu, ani k jeho projednani v ramci pedagogické rady ani k jeho
zvetejnéni na webovych strankach skoly. Ke zmince feditelky Skoly o Skolské rad¢ je zapotiebi
konstatovat, Ze Skolska rada nebyla k terminu inspek¢ni ¢innosti fadné zvolena.

Inspekéni tym hodnoti Skolni vzd€lavaci program z pohledu stanoveni vyucovacich predméta,
ve kterych jsou integrovany rozdilné vzdé€lavaci oblasti a poukazuje na problemati¢nost
integrovanych pfedmétt z pohledu vzdélavatela zakt v individudlnim vzdélavani, pro které je
orientace v takto zpracovaném Skolnim vzdélavacim programu méné komfortni. Jak feditelka
v pfipominkach sama uvadi, vétSina zakd ma portfolia rozd€lena do predméth, jiz vSak
nedodava, Ze se nejedna o pfedméty stanovené skolnim vzdélavacim programem napf. ,,trividlni
hrani* ¢i ,,jamy*, nybrz o predméty jako je Cesky jazyk, matematika, d€jepis apod. Na zakladé
tohoto zjevného nesouladu mezi Skolnim vzdélavacim programem a jednoznacné doloZzenym
prubéhem individualniho vzdélavani inspekéni tym konstatoval, Ze Skolni vzdélavaci program
neni dostatecné srozumitelny a neposkytuje zakim v individualnim vzdélavani a jejich
vzdélavatelim potifebnou podporu. Obdobny problém byl zaznamenan téz v prabehu zkousek,
kdy zkouSejici hodnotili Zdky v pfedmétech jako je Cesky jazyk, matematika, déjepis apod.,
nikoliv v pfedmétech z platného Skolniho vzdé€lavaciho programu, ktery tak neposkytuje
potitebnou podporu ani zkousejicim. K vyfeseni nevhodné ustanovenych vyucovacich predméta
nemilze pfispét ani zpracovani Skolniho vzdélavaciho programu v elektronickém systému
InsplS, ktery zajist'uje formalni podobu dokumentu, systematicky vede zpracovatele a pomaha
tak zajistit soulad s pfisluSnym ramcovym vzd€ldvacim programem. Nicméné nevytvari
Zadnym zpisobem vécny obsah.



V souvislosti s obsahem vybranych portfolii inspekéni tym nekonstatuje poruSeni platné
legislativy. Poukazuje na nevhodnou praxi Skoly, kdy obsah portfolii neni Skolou jednozna¢né
vymezen a dale na skuteCnost, Ze naplnéni vystupl stanovenych Skolnim vzdélavacim
programem neni portfolii doloZeno a nésledné neni ovéfovano ani v ramci zkousek konanych za
pololeti podle § 41 odst. 5 Skolského zdkona. K vybéru portfolii inspekéni tym uvadi, ze se
seznamil s portfolii Sirokého spektra zakii. Vybrana portfolia nebyla vyuzita k hodnoceni prace
zaki, nybrz k dolozeni nevhodné praxe Skoly. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovida
zjiSténym skute¢nostem.

K informaci, Ze feditelka je vystudovany koordinator SVP, se inspekéni tym nebude vyjadfovat.

TéZ se nebude vyjadiovat k nazoru feditelky na ¢innost jinych Skol.

g) DalSi nedostatky ve Skolnim vzdélavacim programu se tykaji vymezeni dalSiho ciziho
jazyka, které je obecné a nespecifikuje, jaky dalSi cizi jazyk Skola vyucuje. Tato
specifikace chybi také v tematickych ro¢nich planech a v sebehodnoticim formulari
pro dalsi cizi jazyk.

., Opét bylo napraveno v priitbéhu inspekcni ¢innosti a projednano na pedagogické i skolské

rade. Predmeét je jiz jednoznacné nazvan a specifikovan. “

Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym k tomuto dodava, ze odstranéni nékterych nedostatki béhem a nasledné po
inspekéni ¢innosti je kvitovano, nicméné inspekéni zjisténi se vztahuje ke stavu dokumentace v
dobé kontroly. Dale je nutné p¥ihlédnout k faktu, Ze zmény ve Skolnim vzd&lavacim programu
uprostied Skolniho roku jsou z pedagogického hlediska rizikové s ohledem na objektivni
skutecnosti, jakymi jsou jasna a srozumitelna pravidla pro vSechny aktéry vzdélavani, obzvlaste
pokud se jedna o individudlni vzdélavani. Hodnoceni inspek¢niho tymu tak odpovida zjisténym
skute¢nostem.

h) Vyraznym rizikem pro zajiSténi odpovidajiciho priibéhu individudlniho vzdélavani
jsou nestabilni pravidla. Reditelka $koly vydala k 15. 1. 2026, tedy v pribéhu
pololetniho zkouSeni Zaki, které probihalo od 7. 1. 2026, novy Skolni Fad, ktery
zasadné ménil predevsim kapitolu Pravidla pro hodnoceni Zaku. Doslo tak k situaci, Ze
Zaci, kteri konali zkousku pred terminem vydani Skolniho Fadu, méli byt hodnoceni na
zakladé jinych pravidel nez Zaci zkousSeni v pozdéjsSich terminech. Pivodni Skolni Fad
vyzadoval, aby zavérecné hodnoceni za pololeti vychiazelo z pribéZného sledovani
prace Zaka, prubéZného hodnoceni a ¢innosti konzultanta, ktery mél pravidelné
sledovat a vyhodnocovat vzdélavaci pokrok Zaka. V priibéhu inspek¢ni ¢innosti bylo
zjisténo, Ze aktéri vzdélavani nerespektovali pravidla stanovena ve Skolnim Fadu
platném po témér celou dobu prvniho pololeti Skolniho roku 2025/2026, protoZe
podklady pro hodnoceni nebyly Skole priibézné zasilany a Skola to po Zacich
nevyZadovala.

., Nebyl vyddn novy skolni idd, ale pouze doplnén a upiesnén stavajici. Upravy byly provedeny
pouze v kapitole Hodnoceni 1V zZakii. Tato uprava se odrazila i v dodatku ¢. 2 pro Zaky na 1V.
Vsichni zaci, kteri byli zkouSeni pred 14.01.2026 mély puvodni pravidla, jelikoz jejich pani
privodkyné opravdu pracuje dle piivodnich pravidel, zajistuje jejich pravidelnou konzultace,
mapuje posuny apod. “

Aktéri vzdelavani nahravaji své prace do portfolii béhem pololeti, tedy tim dokladaji podklady k
hodnoceni prubézné. Konzultace je vSem nabizena a s témi, kteri maji zajem i praktikovana.
Jedna se o telefonické rozhovory, ci online setkani. Je zcela na vzdélavatelich, zde je vyuziji,
Skola je neuklada jako povinnost. Konzultace pruvodcu jsou uvedeny na webovych strankdach
skoly. *



Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym béhem inspekéni Cinnosti zjistil, Ze k 14. 01. 2026 (datum uvedené v dokumentu
SR/0012024-2025) projednala Pedagogicka rada $koly Skolni ¥ad, ktery nabyl platnosti
k 15. 1. 2026. Neni tedy pravdou, ze nebyl vydan novy dokument. Vzhledem k tomu, Ze se jeho
zasadni Gpravy oproti pfedchozimu dokumentu tykaly pravé kapitoly ,,Pravidla pro piezkouSeni
a hodnoceni zaku vzdélavanych podle § 41 Skolského zakona (dale jen Zaci v IV)*, neprobihaly
v dostate€ném piedstihu pfed zkouSenim, ale béhem tohoto procesu. Nebyla tedy zajiSténa
rovnost pravidel pro vSechny Zaky, jejich vzd€lavatele 1 pedagogy.

Zmény se tykaly predevsim pfidéleného konzultanta v ptivodnim Skolnim fadu, jehoZ definice
byla z nového Skolniho #adu vynechana, a ktery mél v pribéhu vzdélavani hodnotit spolu se
zakem a zdkonnymi zastupci dosahovani osobnich ocekavanych vystupli a zaznamenavat
pokrok zaka vramci predem stanoveného obsahu osobniho portfolia. Toto pribézné
zaznamenavané hodnoceni mélo byt zahrnuto do vysledné znamky za celé pololeti. Reditelka
ve svych pfipominkach ve shod¢ s inspekénim tymem uvadi, Ze priabézné hodnoceni pisemné
zaznamenano neni. Z hospitaci u zkouSeni zakti dale vyplynulo, Ze znamku navrhuje
momentalné piitomny zkouSejici osobné, bez piihlédnuti k pribéZznému hodnoceni praci
a feditelka Skoly je nasledné zapisuje do Protokolu o pfezkousSeni.

Dale je v pavodnim Skolnim fadu kladen diiraz na povinnost zaka zasilat prace prib&zngé
k pribézné kontrole sledovani pokroku. Vétsina portfolii byla podle zjisténi inspek¢éniho tymu
zaslana ke konci pololeti a vice nez pokrok obsahovala vétSinou vzorek vyteSenych typt tkolu;
nejedna se tak o relevantni doklady pribéhu prace. Z nového Skolniho fadu byla dale vypusténa
podminka osobnich plant zdka. Béhem zkouSeni vyplynulo, Ze se vyucujici osobnimi plany
a jejich naplnénim nezabyvali pfed zménou ani po zmén€ dokumentu. Hodnoceni inspekéniho
tymu odpovida zjisténym skute¢nostem.

i) Novy Skolni rad vySe uvedené pozadavky zrusil a stanovil, Ze klasifikace bude vychazet
pouze z vysledku pololetniho zkousSeni, vyjadieného znamkami za jednotlivé
integrované bloky. Tim Skola v priitbéhu pololetniho zkouSeni u¢elové upravila Skolni
dokumentaci tak, aby odpovidala zjednodusenym pravidlim, podle nichZ v§echny
Zaky hodnotila.

,Zmeny, které byly provedeny, jsou vyznaceny i v dokumentech cervené. Je uvedeno, co je
podkladem k hodnoceni. V poupraveném Skolnim radku i dodatku k IV jsou stejna pravidla
hodnoceni, které nejsou ucelové zjednodusena. Koresponduji s pravidly na jinych Skoldach
podobného typu (inovativni vzdélavani).

Hodnoceni individuadlné vzdélavanych Zakii
Podklady pro hodnoceni individudlne vzdélavanych Zakii jsou:

® protokol o prezkouseni, ktery obsahuje udaje o terminu a ucastnicich zkousky a o jejim
priibéhu,

® Zakovo portfolio, jehoz formu i obsah si sam voli a které prezentuje béhem zkousky.
® Vyplneny sebehodnotici dotazniky,

® podklady viozené vzdélavatelem do online portfolia,

® Zakiv navrh hodnoceni jako forma sebehodnoceni.

Hodnoti se mira dosazeni vystupii, které koresponduji s SVP.

Individualné vzdeélavany Zak je hodnocen pouze sumativné, a to klasifikaci na vysvédceni za
kazdé pololeti.



Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym nerozporuje pfipominku feditelky, Ze jsou zmény v novém Skolnim fadu
vyznaleny cervené, na hodnoceni situace v inspekéni zpravé ke zménam pravidel béhem
procesu zkouSeni toto tvrzeni nema vliv, viz bod h.). K subjektivnimu nazoru teditelky na
pravidla jinych Skol se inspekéni tym nebude vyjadfovat, nebot’ pro inspekéni ¢innost neni
relevantni. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovida zjisténym skutecnostem.

j) Vramci povinné dokumentace byly zjistény nedostatky také ve vyrocni zpravé
o ¢innosti Skoly za Skolni rok 2024/2025, ktera obsahuje nékolik vécnych chyb,
a naopak neobsahuje nékteré povinné udaje. Dokumentace poradenskych sluzeb je
vedena pouze v omezeném rozsahu, Zakiim ani jejich zakonnym zastupcim nejsou
poskytovany uplné informace o vhodnych postupech pri FeSeni zavaznych problému.
PiedloZeny program poradenskych sluZeb zpracovany pro tento Skolni rok
neobsahuje strategii predchazeni $kolni nedspéSnosti, Sikané ani dalSim projeviim
rizikového chovani. Tato skutefnost byla konstatovana jiz pii minulé inspekci.
Preventivni program tematicky odpovida predchozimu Skolnimu roku, kdy Skola
vzdélavala Zaky v kombinovaném vzdélavani a soucasnou situaci Skoly, kdy Skola
poskytuje pouze individualni vzdélavani, reflektuje jeho dodatek.

,, K vychovnému poradenstvi jsou vedeny zapisy, kde je uvedeno, co bylo vykonano.

V ramci MPP jsou zpracovany a reseny otazky Sikany, prevence Skolni neuspésnosti a i dalsi
projevy rizikového chovani (kriminalita, delikvence, pravni odpovédnost apod.). Skola ma také
zpracovinu Strategii SPP (Skolniho poradenského pracovisté), vie bylo béhem inspekcni
cinnosti dolozeno. Zakon nestanovuje do jaké hloubky ma byt rozpracovan, tento dokument je
koncipovan, jak vyhlaska ¢.72 vyzaduje. Posilam znovu v priloze (byl vyzadan v priibehu
inspekcni cinnosti k predloZeni v posledni den inspekcniho rizeni, neposilala jsem pisemné).

Na webovych strankdch skoly je MPP vyvésen a kromé néj, je zde vyvésen i dokument s nazvem
Dodatek ¢. 1 k Minimalnimu preventivnimu programu (MPP) pro Skolni rok 2025/2026, ktery
pro tento Skolni rok upravuje MPP pro Zaky na IV.

Tedy jsem presvédcena o tom, Ze Skola rodiny informuje v plném rozsahu o vhodnych postupech
v pripadeé reseni zavaznych problémii, a to i u zakii na IV.*

Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym nerozporuje vedeni zapist, kde je uvedeno, co bylo vykonano, ale konstatuje
zjistény stav povinné dokumentace, ktera byla pfedloZzena v pribéhu inspekéni Cinnosti.
Uvedeni nedostatkil ve vyro¢ni zpravé o ¢innosti Skoly, v dokumentaci poradenskych sluzeb
vychézi z posouzeni jejich uplnosti, v€cné spravnosti a souladu s povinnymi nalezitostmi.
Zapisy z vychovného poradenstvi, které byly béhem inspekce predlozeny, byly vedeny pouze v
omezeném rozsahu, inspek¢éni tym vychdzel z obsahu dolozené dokumentace, nikoli
zobecn¢ho tvrzeni o tom, ze zdpisy existuji. Chybéjici strategie predchazeni Skolni
neuspésnosti, Sikané€ ani dalSim projeviim rizikového chovani byla konstatovana jiz pfi minulé
inspekci. Zjisténi o preventivnim programu a jeho dodatku je v souladu s vyjadienim feditelky.
Tvrzeni, Ze Skola informuje zakonné zastupce v plném rozsahu, bylo vzato na védomi. Toto
tvrzeni vSak nebylo podpoieno piedloZzenou dokumentaci. Hodnoceni inspekéniho tymu
odpovida zjisténym skutecnostem.

k) Ve Skolnim roce 2024/2025 pokracovala §kola v pokusném ovérovani kombinované
vyuky. Zaci byli zaiazeni do kombinované vyuky na zikladé souhlasu zakonnych
zastupceu, ktery vSak reditelka nedokazala dolozZit, nebot’ dle jejiho sdéleni probéhl
ustni formou. Ackoliv ve vykazu o zakladni $kole M3 ke dni 30. 9. 2024 byli Zaci

10



vykazani na pracovisti v Novosedlech, dle vyjadieni Feditelky Skoly méla probihat na
pracovisti ve Strakonicich. Z predloZenych rozvrhi je ziejmé, Ze prezencni vyuka
zaki vSech ro¢niki byla nastavena na jeden den v tydnu ve stejnou dobu ve spoleéném
prostoru. Takto nastavena vyuka jen obtiZné mohla respektovat rozdilné specifické
naroky na vzdélavani na prvnim a zaroven na druhém stupni, a to jak ¢asové, tak
materialni ¢i metodické. Zbylé ¢tyfi dny v tydnu byly realizovany distancné.
PiedloZené tridni knihy neposkytuji informace o napliiovani Skolniho vzdélavaciho
programu, z pravidel $koly pro kombinovanou vyuku neni patrné, jaky mél byt pomér
synchronni a asynchronni vyuky. Ve §kolnim Fadu platném pro $kolni rok 2024/2025
pravidla kombinovaného vzdélavani vcéetné pravidel pro hodnoceni chybi.

,, PFi inspekcni cinnosti jsem predloZila piivodni Zadost o prestup i zapis déti na nasi skolu, kde
rodiny mély moznost vybéru formy vzdeélavani, tedy zda 1V, ¢i kombinovanou. Také jsem
dolozila Dodatek PO KV od MSMT, podle kterého §kola pracovala, a zde bylo jasné psdno, Ze
neni vymezeno, jakou formou budou zakonni zastupci informovani. Vzhledem k tomu, zZe skola v
té dobé mela zaky pouze na IV nebo pouze na PO KV, jevi se mi tato pripominka zcela
bezpredmeétna.

Dale zdkon nezakazuje vyuku na jiném pracovisti, nez je zak evidovan, zejména, pokud dané
pracoviste spliiuje vSechny podminky, které jsou pro vyuku nezbytné, coz Strakonice bezezbytku
spliwji. Zaci jsou na jednotliva pracovisté zapisovani dle rocnikii, které navstévuji. Na tuto
nezbytnou skutecnost jsem byla upozornéna podporou Skoly Online, jinak by poté dochdzelo k
nejasnostem pri exportu dat do matriky MSMT.Vyuka byla v jeden den a nebylo viitbec obtizné
respektovat kazdy rocnik zvlast. Naopak, Zaci méli jednak pripravené PL a ucebnice v ramci
svych rocnikii. Ale také, coz bylo velmi prinosné, vyuka a spoluprdce probihala vzdjemnou
interakci mezi détmi.

V predlozenych TK bylo zapisovano ucivo, které bylo dany den probirano. Zde je priklad. *

VSICNNI Zacl js0U Na $4 1 SKOISKENO Zakona. Lamia crsaeiova- Fuw

! ™ 3 kv - vprava - Jazykohratky. Banikova Alena
Vigichni 2aci jsou na §41 &kolského zakona. Lamia Ersdelova, )

2 ™ 4 |otakar Kugera - PO KV - potetni operace. Banikova Alena
Visichni Z4ci jsou na §41 &kolského zakona. Lamia Ersdelova,

uT17.9. 3 JH 3 Otakar Kugera- PO KV - Otazky a odpovédi — zjistovaci i Banikova Alena

doplfiovaci .
Visichni 2aci jsou na §41 &kolského zakona. Lamia Ersdelova, )

4 HK 3 |otakar Kugera - PO KV - podzimni tvofeni. Banlkova Alena
V&ichni Z4ci jsou na §41 &kolského zakona. Lamia Ersdelova, )

5 v 3 |Kugera- PO KV - vyprava - Jazykohratky. Banikova Alena

Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym nerozporuje predlozené dokumenty — Zadosti o prestup ¢i zapis zaka do Skoly,
pouze konstatuje, Ze nebyla dolozena pisemnd zadost zakonnych zéastupct k zatazeni zaka do
Pokusného ovétovani kombinovaného vzdélavani.

Skola je povinna poskytovat pravdivé Gidaje véetné téch, na jaké adrese jsou jeji Zaci vzdélavani.
Inspekéni tym konstatoval poruseni vyhlasky ¢. 364/2005 Sb., o vedeni dokumentace Skol
a Skolskych zafizeni a Skolni matriky a o pfedavani udaji z dokumentace skol a Skolskych
zatizeni a ze Skolni matriky, ve znéni pozdé&jsich ptedpisi, nebot’ Zaci byli vzdélavani na jiném
misté, nez jaké bylo uvedeno ve vykazech M3. Interni program $koly na tuto povinnost nema
vliv. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovida zjist€énym skute¢nostem.

Vyhlaska ¢. 48/2005 Sb., o zdkladnim vzdélavani a nékterych nalezitostech plnéni povinné
Skolni dochazky, ve znéni pozdé&jSich predpisl, v § 5 odst. 2 jasn€ omezuje zatazeni zaki
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prvniho a druhého stupné do jedné tfidy. Rdmcovy vzdélavaci program dale definuje potiebu
odlisné casové dotace pro prvni a druhy stupen zadkladniho vzdélavani, stejné tak jako rozdilnou
miru obsahové diferenciace a pfedmétové ¢lenéni. Oba stupné také vyzaduji odliSny materialni
a metodicky pfistup. Dle Skolského zakona je jasné stanoveno rozd€leni na dva stupné
vzdelavani, aby nedochazelo k nevhodné organizaci vyuky a neptizpisobeni obsahu vzdélavani
veéku a ro¢niku zakt. Inspekeni tym nerozporuje tvrzeni feditelky Skoly o pfinosu spoluprace
a interakce mezi zaky.

Reditelka v pfipominkach pfilozila kopii Gasti strany z tiidni knihy. Z této ani z dalsich
pfedlozenych tiidnich knih neni patrné, co bylo cilem hodiny ¢i probrané uc¢ivo. Napiiklad
v kopii uvedené v pfipominkdch nelze podle popisu probrané¢ho uciva ,,pocetni operace*
v pfedmétu matematika zjistit, o jakou ¢innost v dané hodiné se jedna, stejné tak jako v zapisu
»Jazykohratky*. Neni také pravdou, Ze by tfidni knihy obsahovaly zdznamy uc¢iva na dany den,
nebot se ve stejném znéni ve vSech tfidnich knihach neustale opakuji. Hodnoceni inspekéniho
tymu odpovida zjisténym skute¢nostem.

I) V prubéhu inspekéni ¢innosti bylo zjiSténo, Ze synchronni vyuka neprobihala viibec
av asynchronni ¢asti byly podle vyjadieni Feditelky zakim zaslany ro¢ni plany
s mési¢nimi tématy. Ty vSak svym rozsahem nepokryvaly vétSinu pfedméti ani rozsah
uc¢iva daného Skolnim vzdélavacim programem. Zpétna vazba ¢i podklady pro
vyhodnocovani priibéZného pokroku p¥edloZeny nebyly. Zaci kombinované vyuky
konali jednou za pololeti zkousky jako Ziaci v reZimu individualniho vzdélavani.
Stravovani Zakum nebylo poskytovano, zaroven $kola neprokazala, Ze byla schopna
v pripadé zajmu nékterého ze zakonnych zastupctu Zakim stravovani zajistit. Tento
rozsah vzdélavani a plné€ni povinné Skolni dochazky byl jiz pri minulé inspekéni
¢innosti vyhodnocen jako nedostatecny.

.,V priibéhu inspekcni cinnosti bylo zcela patrné, Ze ani inspektorky si nedokazaly pojmy
synchronni a asynchronni vyuky vyjasnit. Tedy skola v ramci PO KOV plnila Ix tydné
synchronni vyuku, kdy se zZdaci propojili v jeden okamzZik v dané hodiné. Zbylé dny byla vyuka
asynchronni. Mnou vytvorené plany nemély za cil pokryt kompletné ucivo daného rocniku za
cely rok. Zaci méli jako vsichni na IV pristup k SVP a ucivu a také moznost konzultact, pokud by
si s necim nevedeli rady. Vypravy byly zaméreny na predméty v ramci projektovych dnu, kdy
bylo ucivo propojovano se zivotem. Bylo na Zacich, jak si s danymi uikoly poradi a jak je uchopi.
Ba naopak se domnivam, Ze tento pristup u nich rozvijel prakticnost, kreativitu a byly
napliiovany vystupy i kompetence. Vypravy mi byly zZdky predkladany a byly spolecné
diskutovany, coz jsem pri inspekcnim rizeni Fikala. Nekteré z nich i ve Skole mam, ale predloZit
Jje po mé nikdo nechtél. Zaci byli i v ramci PO KV klasifikovani a znamky byly zaznamendavany
do programu Skoly Online. Ve skole jsou uloZeny nékteré z jejich praci. Nic z toho po mné
nebylo zadano béhem inspekcni cinnosti doloZit.

Se zakonnymi zastupci bylo domluveno, zZe si pro déti zajisti stravovani sami. Toto bylo
domluveno jiz za predchoziho vedeni Skoly.

Béhem predchozi inspekcni cinnosti mohl byt tento zpiisob vzdeélavani vyhodnocen jako
nedostacujici. Za mého pusobeni ve Skole se ale mnohé zménilo a napravilo, coz bohuzel nikde z
vasi zpravy nevyplha.

Vyuka Zakii na PO KV byla radné zajisténa a spliiovala viechny podminky dle dodatku PO KO,
podle kterého se ridila.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Pokyny k PO KV jasné€ definuji tfi ¢asti vyuky: synchronni, asynchronni a prezenc¢ni, nikoliv
synchronni, asynchronni a offline. Z uvedeného vyplyva, Ze Skola nadale nespravné interpretuje
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zpuisob kombinované vyuky. Toto potvrzuje také zapis zjiSténych skutecnosti, vypracovany
spolu s feditelkou Skoly dne 23. 1. 2026, béhem néhoz se inspektorky snazily formulace spravné
uchopit, aby byly zietelné pro obé strany. K ptiloZzené kopii dokumentu pro POKYV inspekéni
tym uvadi, Ze je s nim dobie seznamen.

Reditelka $koly tvrdi, Ze plany nemély za cil pokryt kompletné u¢ivo daného roéniku,
inspekénimu tymu tedy neni jasny jejich vyznam a vyuZiti pro kombinované studium. Také
obsah vyprav byl nekonkrétnim materidlem, ktery obsahoval jen dil¢i ukoly, nikoliv plan prace
na cely tyden, a ktery se navic pro nékteré ro¢niky, napt. pro 7. a 8. ro¢nik, opakoval.

Dohoda mezi $kolou a zdkonnymi zastupci o tom, Ze Zaci budou odchdzet domi na obéd nebo si
budou nosit vlastni stravu, nemiize nahradit zdkonnou povinnost §koly zajistit zdklim moZnost
Skolniho stravovani.

V piipadé, Ze byla pfijata fadna opatieni k minulé inspekéni zpraveé, v soucasné inspekéni
zprave se toto konstatuje. V dalsi ¢asti pfipominek se jedna o subjektivni nazor feditelky Skoly,

ke kterym inspek¢ni tym nemuize zaujmout stanovisko. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovida
zjiSténym skutecnostem.

Reditelka §koly v pfipominkach k &isti Hodnoceni pribéhu vzdélavani uvadi:

m) Prezenc¢ni forma vzdélavani neni v letoSnim $kolnim roce §kolou zajiStovana, nékteri
individualné vzdélavani Zzaci podle vyjadieni zakonnych zastupci navStévuji
neformalni vzdélavaci skupiny. Tyto informace vSak v Zadostech o povoleni
individualniho vzdélavani uvadény nejsou.

,,Jak jsem behem vasi ¢innosti sdélila, je zcela na zakonnych zastupcich — vzdelavatelich, do
jakych skupin, krouzkiu apod. jejich deti chodi. Neni v kompetenci skoly zjistovat tuto
skutecnost, prestoze jste po mé chtéli seznam téchto mist a i moznost je navstivit. A neni ani
nikde zdkonem stanoven, aby zdkonni zdstupci tuto skutecnost uvadeéli. Zadost o povolent IV
neni podminéna zjisténim informaci, kam deéti chodi c¢i nechodi a jak jsem jiz uvedla pri
inspekcni cinnosti, nijak toto vzdélavatele nedeterminuje v povinnostech viici nam jako
kmenové Skole, tzn., nezbavuje je zakonnych povinnosti vzdélavatele viici Skole.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Viz bod e) K pfipominkam feditelky Skoly v souvislosti s dotazem na mista, kde je zakim
poskytovano individuélni vzdélavani, je nutno uvést, Ze se ze strany inspekéniho tymu jednalo o
opravnény pozadavek, navstéva takového mista vzdélavani Skolnimi inspektory je soucast
ginnosti CSI. Inspekéni tym dale feditelku $koly ujistuje, Ze striktné rozliduje mezi
zodpovédnosti vzdélavatelii za Groven pribéhu vzdélavani Zdka v individudlnim vzdélavani
podle § 41 odst. 4 Skolského zdkona a mezi zodpovédnosti Skoly, ve které je zdk zapsan, za
kvalitu vytvofenych podminek pro individualni vzdélavani (viz zejména § 41 odst. 8 pism. a)
a b) Skolského zakona) a zkousek konanych za kazdé pololeti z ptisluSného uciva podle § 41
odst. 5 Skolského zdkona a souvisejicich pravnich pfedpisi. Hodnoceni inspekéniho tymu
odpovida zjisténym skutecnostem.
n) V ramci inspek¢ni ¢innosti probéhly hospitace pri prezenénim i online pololetnim
zkousSeni Zaki. Prezen¢ni zkouSeni probihalo ve tiidé ve Strakonicich, online zkouSeni
v domacim prostiedi Zaki. Skola zabezpetila informovanost zakonnych zastupcii pies
online platformu, ktera umoZiiuje nahravani portfolii Zakl a dalSi materialy vcetné
sebehodnoceni. Terminy zkouSek byly Skolou Fadné a véas oznameny. V pribéhu
inspekéni €innosti dochazelo v naplanovanych terminech zkousek k ¢astym zménam,
zejména k odhlaSovani Zakii, mnohdy ve velmi kratkém nékolikaminutovém intervalu
pred samotnou zkouskou.
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, Byla jsem pritomna na vSech prezkousenich a opravdu si nejsem védoma, Ze by se nékdo
omluvil s nékolikaminutovym predstihem ze zkouSeni, coz mi bezesporu dosvedci i kolegové.
Zmeny, které byly, jsou a byly vsechny radné a vcasné omluveny. O nékterych jsem vds
informovala okamZzité. Je treba brat ohledy na nemocnost deéti, ktera je bézné vice casta
zejména v zimnim obdobi. Vsichni omluveni Zdaci dostali nahradni termin, ktery splnili.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym konstatuje, ze tvrzeni o Castych zménéach v rozvrhu zkouSeni zaki vyplyvaji
z ptedloZzenych rozvrhli zkouSeni a skutecné realizovanych zkouSeni. V jednom pitipadée
prezen¢niho zkouSeni naptiklad tym dorazil na misto dle domluvy a ¢asového rozvrhu, podle
n¢hoZ se konkrétni Zdk mél predchozi vecer ze zkouSky odhlasit. Na mist€ vSak byl inspekéni
tym informovan, ze zak stihl zkouseni velmi ¢asné rano, a to pied planovanym piijezdem tymu
a bez fadného stanoveni ndhradniho terminu. V pivodné uvedeny casovy interval jiz byl
v ucebné pritomen dalsi zak. Také béhem dalsiho zkousSeni se Zaci asto odhlasovali v kratkém
casovém predstihu pred prezencéni i online zkouSkou. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovida
zjiSténym skutecnostem.

0) Reditelka $koly, odpovédni za odbornou a pedagogickou troveii vzdélavani,
nezajistila adekvatni a rovné podminky pro vSechny zkousené Ziky, zkouSky ziku
v individualnim vzdélavani konané za pololeti byly personialné i organiza¢né
nestabilni. Na pribéhu pololetniho zkouSeni se stfidavé podilelo Sest osob véetné
feditelky Skoly. Dva zkousSejici byli pedagogové s uzavirenou dohodou o provedeni
prace na zkousSeni a konzultace. Zbyvajici ti'i zkousSejici cizich jazyki vykonavali tuto
¢innost bez Fadného smluvniho vztahu na zakladé tstné sjednané dohody. Tyto
zkousejici zajistila Feditelka aZ nékolik dni pFed zahdjenim termini zkouSeni, nebyli
tak dostatecné seznameni s pouZivanym systémem online zkous$eni i samotnymi zaky a
nerespektovali pravidla pro zkouSeni stanovend ve Skolnim Fadu. Opakované
dochazelo k tomu, Ze se zkousejici cizich jazyki, zejména némeckého jazyka, odpojili
pred ukonéenim zkousky s odvolinim na jiné povinnosti. DoSlo také k situaci, kdy
online zkouseni z anglického jazyka bylo ¢astené vedeno z auta pies mobilni telefon.
Tyto skutecnosti se projevily zvySenou mirou nejistoty a stresu u nékterych zZaki
a negativné ovlivnily také zpiisob i hloubku ovérovani Zakovskych znalosti.

., Predpokladam, Ze kazda skola, jakozto Zivouct a stale se menici systém, neni nikdy schopna
100% zajistit ,, rovnocenné podminky “ vsem. Oproti predchozi kontrole byly a jsou vSichni nasi
pedagogové plné kvalifikovani. Kazdy z nich je schopen zajistit plnohodnotné vzdélavani vsem
Zakim. Jakozto letita pedagozka vim, jak to chodi na béznych ZS (nedostatek vyucujicich
v odbornych predmétech ad.), tedy absolutné nerozumim této kritice.

Kolegové, kteri se podileji na vyuce a prezkouseni v oblasti cizich jazykii nemusi mit se Skolou
uzavienu smlouvu. Jde o OSVC, kteii jsou profesiondlnimi lektory a odborniky. Odbornik skole
fakturuje dohodnutou castku za ,,provedeni jazykové zkousky* nebo ,, konzultacni cinnost*.
U vsech mam dolozenu odbornost, jde o vystudované pedagozky. Tvrzeni, zZe byli lektori
zajisteni ,,nékolik dni predem *“ neni zaloZeno na pravde. Lektory znam a jejich sluzeb vzdy pri
prezkouseni a pripadnych konzultacich vyuzZivam. Nékteré rodiny jejich sluzeb vyuzivaji
intenzivné. Vsichni znaji nase SVP, které je dostupné vsem na nasich webovych strankdch.

Zkousejici NJ mé pozadala, Ze se cca 2-3x dopoji drive. Neslo tedy o opakované odpojovani
a hlavné byla vzdy pritomna na svou zkousku, poté jiz nebyla jeji pritomnost nutna, pokud se
prezkusoval jiny predmét. Opet, kde je dano, ze musi byt vsichni pritomni po celou dobu,
zejména, kdyz jde o 1 predmeét, ktery maji na starosti. Ix bylo zkouseni z Aj opravdu vedeno
z auta, coz samoziejmé nikterak nezhorsilo jeho kvalitu. Spojeni bylo cisté a bez obtizi. Neni
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diilezité vysilaci misto, ale pristup, se kterym jsem byla maximalné spokojena. Zpétna vazba
rodin a déti byla uzasna.,,

Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym hodnotil konkrétni pritbéh pololetniho zkouSeni, kdy byly zaznamenéany rozdily
v organizaci i vedeni zkousek, které mély realny dopad na Zaky.

Inspekéni tym upozoriiuje, Ze nehodnotil odbornou zplsobilost lektorek, ale skute¢nost, ze tti
zkousejici cizich jazykl vykonavaly ¢innost bez fadného smluvniho vztahu se skolou. Smluvni
zajisténi a jasné vymezeni odpoveédnosti je nezbytné pro transparentnost a odpoveédné fizeni
Skoly. Podle § 7 odst. 7 Skolského zékona je zkouSeni soucasti pfimé pedagogické ¢innosti,
kterou miize vykonavat pouze pedagogicky pracovnik spliujici podminky § 2 odst. 1 zdkona
¢. 563/2004 Sb., tedy osoba vykonavajici pfimou pedagogickou cinnost a soucasné
zamestnanec Skoly. SkuteCnost, ze zkouSejici maji pedagogické vzdélani nebo pusobi jako
lektoii OSVC, neméni zakonny pozadavek na jejich pracovnépravni vztah ke §kole. Postup
Skoly neni v souladu s pravnimi predpisy.

Vzhledem k inzeratu na webovych strankach skoly, v némz je uvedeno datum zah4jeni ¢innosti
od 1. 1. 2026, je patrné, ze nekteti zkousejici byli zajisténi pomérné kratkou dobu pred zaatkem
zkouSeni. Pro zajisténi rovnych a pfedvidatelnych podminek je nutné, aby byli zkouSejici
seznameni se systémem zkousSeni, pravidly Skoly 1 konkrétnimi zaky v dostatecném piedstihu.

Dale je nutné konstatovat, ze vedeni zkousSky z automobilu nebo opakované piedcasné
odpojovani u zkouSejici némeckého jazyka svéd¢i o neprofesionalnim nastaveni, které
ovlivitovalo podminky zkouSky. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovida zjiSténym
skute¢nostem.

p) Tyto skute€nosti se projevily zvySenou mirou nejistoty a stresu u nékterych zaki
a negativné ovlivnily také zpisob i hloubku ovéiovani Zakovskych znalosti.

,, Pred prichodem rodin na prezencni zkouseni jsem byla informovana, zZe inspekcni tym bude
chtit mluvit s rodinami zZaku, kteri prijdou, inspektorky za celou dobu inspekcni cinnosti mluvily
se tremi rodici a jednim na online prezkouseni. Za mé jde o velmi slaby vzorek cca 4 rodiny
z cca 125 rodin, ze kterého nelze zhodnotit ditvody rodin pro 1V a jejich spokojenost se Skolou. *

Stanovisko inspekéniho tymu:

Pti formulaci zavérh inspekéni tym vychézi z kombinace vice zdroji informaci — pozorovani
prubéhu zkousek, rozhovorl, dokumentace Skoly i redlného chovani zkousSejicich b&hem
inspekéni ¢innosti. Rozhovory s nékterymi zdkonnymi zéastupci jsou soucasti zjiStovani
informaci o individudlnim vzdélavani, stejné tak jako anketni formuléfe. Zjisténi o zvySené
mife nejistoty a stresu u nékterych zakt nevyplyva pouze z rozhovort se zakonnymi zastupci,
ale zejména z ptimého sledovani prubéhu zkouseni, kde byly nestabilni podminky prokazatelné
zaznamenany, a kde se mimo jiné promitly 1 podminky nedostate¢né¢ho zazemi.

Zavery tykajici se negativnich dopadl na zaky tedy nevychazeji z ,,malého vzorku* rodi¢i, ale z
pozorovatelnych a opakované dolozenych skutenosti souvisejicich s organizaci a pribéhem
zkousek. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovida zjisténym skutecnostem.

q) Ne vidy byli béhem zkousky pripojeni ¢i pritomni vSichni potiebni zkouSejici. Pri
zkouSeni cizich jazyki nebyl v nékterych pripadech zajiStén pedagog s odpovidajici
odbornou kvalifikaci. V jednom pripadé probéhlo online zkouSeni Zaka druhého
stupné pouze za tucasti jediného zkousejiciho, navic doslo k nespravnému vykladu
uciva zkouSejicim. Nebyla tak zajiSténa odborna spravnost a objektivnost hodnoceni
znalosti napri¢ vSemi predméty druhého stupné. AZ na vySe uvedené pripady byli
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zkousejici k potfebam Zaki vnimavi a davali najevo respektujici a empaticky pristup,
¢asto Zaky povzbuzovali a pozitivné hodnotili. Tato pozitivni zpétna vazba vSak casto
nereflektovala skuteény vykon Zzaki. Pusobila jako snaha udrZet prijemnou
atmosféru, ale chybélo realné bezprostiredni zhodnoceni irovné dosaZenych znalosti
a dovednosti.

,, Pokud nebyla pritomnost jazykare moznd, byla nahrazena kolegy, kteri byli instruovani, na co
se maji pri prezkouSeni zameérit, dostali téz k dispozici podklady v portfoliu, at fyzickém ci
online. *

Stanovisko inspekéniho tymu:

Poskytnuté instrukce a pristup k portfoliim zadki nemohou nahradit odbornou kvalifikaci
a kompetenci pedagoga piislusného ciziho jazyka. Pfi zkouSeni je nutné zajistit nejen
organizacni pokyny, ale také odborné posouzeni vykonu zdka, které mize provést pouze
kvalifikovany vyucujici daného predmétu. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovida zjisténym
skute¢nostem.

r) V jednom pripadé probéhlo online zkouSeni Zaka druhého stupné pouze za ucasti
jediného zkousejiciho, navic doslo k nespravnému vykladu u¢iva zkousejicim.

., Toto bych méla z vasi strany rada podloZeno konkrétnim pripadem — nejsem si niceho
takového védoma. “

Stanovisko inspekéniho tymu:

Zjisténi uvedené v inspekéni zpravé vychdzi z konkrétni situace, kterou inspekéni tym ptfimo
pozoroval béhem priibéhu inspekéni ¢innosti. Jednalo se o online pfezkouseni Zéka 2. stupné,
které¢ prob&hlo pouze za ucasti jednoho zkousSejiciho a béhem nehoz doslo k nespravnému
vykladu uciva ze strany zkousejici osoby.

Tato skutecnost byla inspekci zaznamenana v ramci sledovani priabéhu zkousek, které je
standardni souc¢ésti inspekéni ¢innosti. Z toho diivodu neni mozné tvrdit, Ze by §lo o neovétenou
domnénku — jde o dokumentované zjisténi, které bylo podkladem pro formulaci zavéru.

Vzhledem k charakteru inspekéni €innosti nejsou v inspekéni zpraveé uvadény identifikacni
udaje konkrétnich zak nebo zkouSejicich, avSak inspekce disponuje podklady, které toto
zjisténi dokladaji. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovida zjisténym skutecnostem.

s) AZ na vySe uvedené piipady byli zkouSejici k potifebam Zaki vnimavi a davali najevo
respektujici a empaticky pristup, ¢asto Zaky povzbuzovali a pozitivné hodnotili. Tato
pozitivni zpétna vazba vSak Casto nereflektovala skutecny vykon zaki. Pusobila jako
snaha udrZet prijemnou atmosféru, ale chybélo realné bezprostiedni zhodnoceni
urovné dosaZenych znalosti a dovednosti.

,, Pozitivni pristup ucitelu béhem prezkouseni je posilujici pro samotny vykon zZdka pri
prezkouseni, zpétnou vazbu k tomu, co si ma zZak doplnit ve znalostech dostava on a jeho
vzdélavatel az na konci prezkouseni. Zde jde pouze o subjektivni pohled inspekcniho tymu, na
tomto nelze stavet pochybeni skoly. Ja i moji kolegové jsme dlouholetymi pedagogy se
zkuSenostmi z bézné vyuky na statnich ZS. Pedagogové nasi skoly vychdzeji nejen ze znalosti
uciva, ale i jednotlivych Zaku, a tedy veétu. Vsichni Zaci do jednoho byli z pritomnosti
inspekcniho tymu vystraSeni, ¢imz samoziejmé doslo k rozkolisanosti ve vykonech. Zndam
vSechny Zdaky osobné, vim, kolik casu a prace stoji rodiny vyuka a bereme na toto ohled.
Zhodnoceni znalosti bylo provedeno vidy, a to ustni pozitivné posilujici formou. Konecna
klasifikace byla s kolegy konzultovana poté. Nikdo nebyl poskozen ¢i nadsazené hodnocen.
Vzdelavatelé (velmi casto sami ucitelé) navrhuji klasifikaci a my poté bud’ souhlasime, nebo ne.
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Stejné tak, jako v béznych skoldach by se znamka neméla zakladat pouze na testech a ustnim
zkouseni, ale na celkové praci zZaka béhem pololeti, tak i my se zamérujeme na posuny deti
v ramci sebehodnoceni, motivacniho dopisu, navrhii klasifikace a materialii v portfoliich.
Rodinami doloZené materialy jsou dostatecnymi podklady k adekvatnimu hodnoceni vsech
nasich zaki. “

Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym nijak nezpochybiiuje, Ze respektujici a podporujici ptistup je pro zaky pfinosny.
Zjisténi se vSak netykd samotného pozitivniho naladéni zkouSejicich, ale absence
bezprostfedniho odborného zhodnoceni vykonu zaki v pribéhu zkousky.

Z pozorovani vyplynulo, ze povzbuzujici zpétna vazba Casto neodpovidala skutecné kvalité
pfedveden¢ho vykonu, piimé a vécné ohodnoceni znalosti Zdka bylo v fadé piipadi
pravdépodobné odsunuto az na pozdéjsi interni konzultaci pedagogi, jak feditelka sama uvadi.
Zak tak béhem zkousky neziskal jasnou informaci o tom, v éem uspél a v &em nikoli.

w7 v

Hodnoceni 74kt v individualnim vzdélavani samoziejmé muze vychazet z Sirsi Skaly podklada
(portfolio, sebehodnoceni). Inspekéni zavér vSak reflektuje konkrétni pribéh sledovanych
zkousek, kde bezprostiedni, odborn¢ podlozené zhodnoceni vykonu béhem samotného
pfezkouseni nebylo dostatecné. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovidd zjiSt€énym
skute¢nostem.

t) Casova dotace zkouSek byla stanovena na tiicet minut pro jednoho Zika, skute¢ns
délka zkousky byla v nékterych pripadech zkracena na méné nez ¢tvrt hodiny, jindy se
zménila v diskuzi vSech zucastnénych a byla i o desitky minut prodlouZena. Zvolena
forma a casova dotace prakticky neumoZziovaly systematicky ovérit znalosti a
dovednosti Zaka v rozsahu ocekavaném za pololeti.

,Délka zkousky byla konzultovana s jinymi Skolami a v pololeti skolniho roku je nami
povazovana za dostacujici. Na konci Skolniho roku, kde je ovérovano ucivo za dany rocnik, je
casova dotace kazdého Zaka delsi. Vzhledem k tomu, Ze ocekavané vystupy jsou az na konci 3.,
respektive 5. a 9. rocniku, domnivam se, zZe nelze Skolu napadat a kritizovat za neplnéni
systematického oveérovani znalosti a dovednosti v rozsahu ocekavaném v pololeti. V pololeti
nejsou striktné hodnoceny ocekdavané vystupy (coz ani nelze), které by mél zZak splnit, ale
zamérujeme se na ucivo daného rocniku, zda bylo napr. vhodné zvoleno, a jak bylo zpravovano.
V pololeti je plné dostacujici to, co Zaci predvedli a prokadzali své znalosti a zdjem o uceni
v plném rozsahu. Pokud nebyly probrany vsechny predméty, bylo to proto, Ze jsme Zaky
motivovali pravé rozhovorem a diskusi na témata, kterd je zajimala a bavila a jsou soucasti
ocekavanych vystupu v cinnostnim pojeti (vychazime z premise, Ze ucivo neni jedinym
prostiedkem k ziskani kompetencnich vystupu). Tato skutecnost byla prinosem pro vSechny
strany. VSe ostatni, co podle vas nebylo adekvatné probrano, je nahrdano v portfoliu. A znovu
opakuji, Ze Skola zajistuje odbornost a vzdélavani v plném rozsahu. *

Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym nehodnoti na tomto misté inspekéni zprdvy vhodnost jednotlivych
pedagogickych ptistupt Skoly ani to, zda rozhovor ¢i diskuse mohou byt pfinosné pro motivaci
zaki. Zjisténi inspekce se tyka pouze pribéhu a rozsahu samotného zkouseni, které ma ovérit
znalosti a dovednosti zdka v urcitém Case a odpovidajicim zplisobem.

Z pozorovani inspekéniho tymu vyplyva, Ze ¢asova dotace stanovena Skolou (30 minut) nebyla
v praxi dodrZzovana, délka zkouSek se vyrazné liSila, nékteré byly zkraceny na méné nez
15 minut, jiné se naopak prodlouzily. Cast zkousek se zménila spise v diskusi ptfitomnych
zkousejicich, ptipadné téZ zadkonnych zastupct, které se Zak aktivné neucastnil, nejednalo se
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tedy o systematické oveéfovani zvladnuti uciva. Tato variabilita neumoznila porovnatelné,
objektivni a konzistentni ovéfeni turovné zakda.

Argument, Ze ocekavané vystupy jsou stanoveny az na konci 3., 5. a 9. ro¢niku, neni v rozporu s
inspekénim zavérem. PrezkouSeni v pololeti sice nevyzaduje ovéfit vSechny ocekdvané
vystupy, ale povinnosti Skoly je ovéfit znalosti zéka v rozsahu uc¢iva daného obdobi. Tomu musi
odpovidat i ¢asova dotace a forma zkousky, aby bylo mozné systematicky zjistit, co zak
skutecné zvlada.

Portfolio muize byt podpirnym podkladem, nikoli nihradou strukturovaného ovétovani.
V tomto piipad€ bylo navic zji$téno, ze portfolia byla casto neliplné a nepokryvala odpovidajici
rozsah uciva, takze nemohla zajistit potfebnou vypovidaci hodnotu.

Inspekéni zaver tedy nevznikl na zéklad€ hodnoceni pedagogického piistupu Skoly, ale z realné
zaznamenanych rozdild v délce, obsahu a pribéhu zkouSek, které neumoznovaly rovné,
objektivni a spolehlivé ovéfeni znalosti a dovednosti zakli. Hodnoceni inspekéniho tymu
odpovida zjisténym skutecnostem.

u) ZkouSky probihaly vyhradné ustni formou, predev§im jako prezentace Zikem
vybranych vystupi, a to formou ¢teni vlastnich textl, ukazek praci nebo stru¢ného
komentare. U Fady zkouSenych zcela chybélo ovérovani matematiky a eského jazyka,
v ramci zkousky z ¢eského jazyka byli Zaci ¢asto dotazovani pouze na cetbu. Pisemné
ulohy zadavany nebyly, u Zaki prvniho stupné nebylo ovéfovano psani ani spravné
osvojovani zakladnich psacich navyki. Doplitujici otazky zkousSejicich se ¢asto tykaly
osobnich zajmu Zaki, nikoli uciva. Nékteri zkouSejici navic vénovali ¢ast Casu
sdélovani irelevantnich informaci. Zejména u mladSich Zaki do zkouSeni aktivné
vstupovali zakonni zastupci, pFebirali vedeni komunikace nebo odpovidali za Zaka. Za
téchto podminek neprobihalo ovérovani celého spektra uciva jednotlivych predmétii a
nebylo mozné spolehlivé posoudit iroven dosaZzenych vzdélavacich vysledkii Zaki.

., Ustni forma — zejména viastni prezentaci a diskusi je pro zdky formou zajistujici jejich klid
a pohodu. Rozviji u nich samostatnost, komunikaci a vSechny dalsi kompetence, které jsou
v RVP dany. Vse, co prezentovali, si sami zpracovali, coz je ditkazem jejich prdace na vsech
predmeétech. Nikde neni dano, zZe je musime stresovat zZaky testy a pisemkami, které mimo jiné
nic neprokazuji.

V ramci prezencniho zkouseni rodiny upozornim na pripadnou nespravnost pri osvojovani
psacich navyku, nicméné toto overuji pozorovanim a pripadnym doporucenim napravy.
U prezkouseni — zejména prave u mladsich zakii jde vsak primadrné o radost déti, jejich vnitini
motivaci a chut’ se ucit v dalsich letech. Urcité nejde o to, vytykat jim co délaji ¢i nedélaji — coz
sama vedouci inspekcniho tymu behem prohlizeni portfolia jednoho prviacka komentovala
slovy, Ze u prviackii jde o motivaci, ne o vykon. Souhlasila jsem s tim, neb to presné takto
praktikujeme, nicméné v 1Z ctu pravy opak. Vzdélavatel ma pravo byt u prezkouseni svého
ditéte, muze doplnit, ¢i upresnit cokoliv k prubéhu vzdélavani jeho ditete, je diilezitou soucasti
celého procesu vzdelavani jiz z podstaty IV. *

Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym nehodnoti preference skoly v oblasti pedagogickych ptistupt ani to, zda je pro
zaky ustni ¢1 diskusni forma zkousky piijemnéjSi nebo méné stresujici. Zjisténi inspekce se vSak
tyka rozsahu a uplnosti ovétovani znalosti, které je pfi individudlnim vzdélavani zdkonnou
povinnosti Skoly.

Inspekéni zjisténi reflektuji, Ze Gistni prezentace zaki nenahrazuji ovéfovani uceleného spektra
uciva. Prezentace vlastnich praci, ¢teni texti ¢i diskuse mohou byt vhodnou soucésti zkousky,
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ale nenahrazuji systematické ovétfeni napiiklad uciva matematiky ¢i Ceského jazyka
v potfebném rozsahu, zakladnich grafomotorickych a psacich navyki ¢i dalSich povinnych casti
uciva. Inspekéni tym opakované zaznamenal, Ze tyto oblasti nebyly ovéfovany viibec nebo
pouze okrajové. Pisemné ovéfovani neni povinné, ale absence jakékoli formy pisemného ¢i
praktického ovéfeni zpiisobila vyraznou neuplnost zkouSek. Pro ovéteni nekterych dovednosti
(pravopis, pocitani, psani) je vyhradné ustni forma nedostatecnd. Povinnosti skoly je ovéfit, zda
zak dosahuje ocekavanych vystupli v daném rozsahu uciva za pololeti, nikoli pouze prezentuje
portfolio.

Vstupovani zdkonnych zastupct do prubéhu zkousky naruSovalo jeji objektivitu. Inspekéni tym
nepopird, ze pfitomnost zakonnych zastupcl u individualniho vzdélavani je mozna. Nicméné
opakované situace, kdy zdkonni zastupci odpovidali za Zaka, ptebirali vedeni komunikace,
dopliovali odpovédi misto ditéte, znamenaly naruSeni samostatného ovéfovani vysledki
vzdelavani. Pfitomnost rodice neni problém, problémem je aktivni zadsah do pribéhu zkouseni.
Hodnoceni inspekéniho tymu odpovida zjisténym skutecnostem.

v) Dopliujici otazky zkouSejicich se ¢asto tykaly osobnich zajma Zaku, nikoli uciva.
Nékteri zkouSejici navic vénovali ¢ast ¢asu sdélovani irelevantnich informaci.
Zejména u mladSich Zaka do zkouSeni aktivné vstupovali zakonni zastupci, prebirali
vedeni komunikace nebo odpovidali za Zika. Za téchto podminek neprobihalo
ovéirovani celého spektra uciva jednotlivych predméti a nebylo mozné spolehlivé
posoudit uroven dosazZenych vzdélavacich vysledku zZaki.

V' ramci jakékoliv cinnosti s détmi jsme empaticti a individualitu plné podporujici
a respektujici privodci. Zname déti a pozname, kdy je treba prdave odbocit a danou situaci
détem usnadnit a navést je nendsilné k ovéreni kompetenci. Vzdélavatelé déti jsou podstatnou
soucasti celého procesu 1V, je tedy v poradku se pripadné doptat i jich na zpusob, jakym s détmi
osvojuji ucivo a kompetence v cinnostech, zarover jsou zvlasté pro mladsi zaky stabilitou, tim,
kdo jim zprostredkovava v béznych dnech vzdeélavani a informace. VZdy reagujeme adekvatné iz
pohledu diivodii, ze kterych se ocitl Zak na IV — typicky u starsich zdki Zadali zakonni
zastupci/vzdelavatelé o 1V na nasi skole v situaci, kdy zZaci/jejich déti zaZili Sikanu, ¢i jiné
emocné vypjaté situace na prechozi skole, a ted’ spolu se vzdélavateli u Zakii znovu budujeme
u techto zaku duveru ve Skolu jako v instituci a proto postupujeme obezietné i pri slovni zpétné
vazbé behem prezkouseni.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym plné respektuje, ze Skola voli empaticky a podporujici pfistup k zakiim a Ze
pritomnost vzdé€lavatelll je pfirozenou soucasti individualniho vzdélavani. Inspekéni zjisténi
ovSem nehodnoti vhodnost ani pfinos téchto principll, ale konkrétni dopady na objektivitu
a uplnost ovétovani znalosti béhem zkousek.

Z pozorovani inspekéniho tymu vyplynulo, Ze dopliiujici otazky Casto nesmétovaly k ucivu, ale
k osobnim zajmim Zzdka ¢i obecnym tématim. To mohlo zlepSovat atmosféru, avSak
neumoziovalo ovéfit znalosti v rozsahu uciva pfislusného obdobi. Opakované dochézelo
k tomu, Ze ¢ast Casu (v mnoha piipadech podstatna) byla vénovana sdélovani informaci, které
nebyly relevantni. Tyto situace zkracovaly prostor pro systematické ovéfeni ocekavanych
znalosti a dovednosti. Zasahy zidkonnych zastupci do zkouSeni naruSovaly objektivitu
ovéiovani. Inspekce nijak nepopird, ze rodice mohou byt u zkousSeni pfitomni. Problémem
nebyla piitomnost, ale piipady, kdy zakonni zastupci odpovidali za zdka, dopliovali jeho
odpovédi, a v nékterych ptipadech dokonce piebirali vedeni komunikace. Za téchto podminek
JjiZ neSlo o samostatny vykon Zdka. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovidd zjisténym
skutecnostem.
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w) V priibéhu zkouSeni cizich jazyku kladli zkouSejici pouze nékteré dotazy v cilovém
jazyce. PrestoZe se jednalo spiSe o zakladni témata, bylo moZné, na rozdil od jinych
predmétii, alesponi ¢astecné posoudit uroven znalosti a dovednosti Zakii. Ve vét§iné
pripadi se jevila celkové jako spiSe niZsi, nékteri Zaci prokazovali uroven odpovidajici
vystupiim daného rocniku, zcela vyjimecné se urovei jevila vys$i. U druhého ciziho
jazyka, jazyka némeckého, Zaci prokazovali jen velmi slabé znalosti. V pribéhu
zkouSeni jednoho Zika osmé tfidy vySlo najevo, Ze se tento jazyk uci dva tydny. Nékteri
Zaci na poloZené otazky zakladniho charakteru nebyli schopni reagovat viibec,
piipadné reagovali jednoslovné. Cteni pFedem p¥ipravenych slov a jednoduchych vét
bylo ¢asto se zietelné chybnou vyslovnosti.

,, Zde neni tvrzeni zaloZeno na pravde. V AJ vétsina zakii excelovala. Méli pripraveny témata
a prezkusujici s nimi krdasné a plynule konverzovaly. Na zdkladé techto rozhovorii, byly, jakoZto
odbornice, schopny poznat, zde jejich uroven odpovida danému rocniku. V NJ pravé u zZakii,
kteri ho méli diky prestupu na nasi Skolu opravdu kratce, byla vyzdvihnuta jejich snah. Ucivo
dané urovné maji zvliadnout do 9. rocniku, coz se jim bezesporu povede, zejména, kdyz jde o 2.
cizi jazyk.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym neuvadi, ze by vykon vSech zaki pii zkouSce z predmétu anglicky jazyk byl
slaby. Naopak bylo konstatovano, ze u ¢asti zakli bylo mozné kladenim otdzek urovei alespon
castecné posoudit a nékteii Zaci prokazovali vykon odpovidajici ro¢niku. Zaroven vSak byly
inspekci pozorovany mezi jednotlivymi zaky vyrazné rozdily. Kladené otazky byly navic i ve
vysSich roc¢nich na zékladni Urovni, konkrétné témef vyhradné v pfitomném case. Rozsah
zkousky se tak tykal pouze malé ¢asti poZzadovanych vystupt. Zjisténi o slabé Grovni u ¢asti
zakl zejména v predmétu némecky jazyk je zaloZeno na vykonech zaka béhem zkouseni, nikoli
na obecné predstaveé o jejich schopnostech ¢i budoucim pokroku.

Konverzace a pfipravena témata nenahrazuji ovéfeni trovné znalosti. Plynuld konverzace nad
pfipravenym tématem muze byt vhodna aktivita, ale pro inspekéni tcely ziistdva podstatné, Ze
otazky nebyly vzdy kladeny systematicky v cilovém jazyce, chybél §irSi zabér uiva a ovétreni
dovednosti odpovidajicich pribéznému vzdélavani. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovida
zjiSténym skute¢nostem.

x) PredloZena portfolia Zaku se vyznacuji velkymi kvantitativnimi i kvalitativnimi
rozdily. Néktera portfolia obsahovala pouze omezeny rozsah materiali a nepokryvala
ucivo jednotlivych vzdélavacich oblasti. V Fadé pripada byly doloZeny pouze
jednotlivé pracovni listy, dil¢i ¢i nesouvisejici materialy, které neumoziuji ovérit
naplnéni ocekavanych vystupi. Napriklad portfolio Zaka paté tridy obsahovalo
z anglického jazyka kopie jednoduchych doplitiovani z cvi¢ebnice, tykajicich se otazky
»Odkud jsi?“ a doplnéni dnii v tydnu do jednoduchych vét. Tyto podklady
neodpovidaji rozsahu uciva stanoveného Skolnim vzdélavacim programem. V oblasti
télesné vychovy byla jako doklad o pInéni Skolniho vzdélavaciho programu predloZena
pouze fotografie Zaka p¥i jizdé na kole nebo plavani, ktera sama o sobé nemiiZe slouZzit
jako relevantni podklad k hodnoceni vystupii daného predmétu. U nékterych Zaki
predev§im druhého stupné nebyly sportovni aktivity, které by dokladaly jejich
vSestranny fyzicky rozvoj a psychohygienu, doloZeny viibec. U dalS§iho Zaka byly
v piredmétu déjepis doloZeny pouze dvé tematické oblasti, piestoZe v tematickém
plinu i §kolnim vzdélavacim programu je uveden vyrazné 3ir$i okruh udiva. Zak tak
za pololeti prokazoval pouze zlomek ocekavanych vystupi. V portfoliu vybraného
Zaka druhého stupné ve sloZce ,,Trividlni hrani“ zahrnujiciho pouze informatiku
podklady chybély, naopak zde byly uloZeny materialy z ¢eského jazyka ¢i matematiky.
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., V SVP kapitole Hodnoceni je uvedeno:
® Zakovo portfolio, jehoz formu i obsah si sam voli a které prezentuje behem zkousky.

Jako skola nemdame striktné dano, co vSe maji Zdaci v portfoliu mit, kazdy zak se uci vlastnim
tempem i zpusobem, nekomu vyhovuje akademicky pristup, jinému cinnostni ucenti, rodinam

je doporuceno, Ze maji nahravat jednak vse, co beéhem roku délaji, ale zejména to, co je
souhrnem daného pololeti. Z celkového poctu Zakii, jsem byla vyzvana k zaslani portfolii pouze
u cca 6ti zakii. Dokonce jsme se na toto béehem inspekcniho rizeni ptala a byla jsem zaskocena,
Ze inspekci vybrani Zdaci byli ti, jejichz projev u zkouseni byl velmi slaby. Nebylo vybrano ani
Jjedno portfolio, které bylo naopak excelentni. Rozdily mezi zZaky jsou na vSech skolach, tedy i na
nasi.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym respektuje, Ze podle Skolniho vzdélavaciho programu ma 74k moZnost volit
formu a obsah svého portfolia. Toto ustanoveni v§ak nezbavuje Skolu povinnosti zajistit, aby
portfolio bylo dostatenym podkladem pro ovéteni vzdélavacich vysledki zaka. Portfolio je
Skolou stanoveno jako jeden z kli¢ovych zdroji pro hodnoceni a zkouSeni, a z tohoto diivodu je

zadouci, aby obsahovalo materialy pokryvajici vS§echny relevantni ¢asti uciva.

Vybér portfolii inspekénim tymem byl proveden standardnim zptisobem. Nejednalo se o vybér
podle vykoni Zakl u zkouSek. Zaroven se nezakldda na pravdeé, Ze si inspekéni tym vyzadal
pouze 6 portfolii; celkem mél k dispozici a hodnotil obsah 13 portfolii, mezi kterymi byly
znacné rozdily, jak je uvedeno v inspekcni zprave.

Inspekéni tym si je védom, Ze mezi zaky jsou rozdily. Zavér v inspekéni zpravé nehodnoti
uroven Zakovského vykonu, avSak hodnoceni inspekéniho tymu se tykalo portfolii, ktera
neumoznovala ovéfit, zda Zaci za pololeti naplnili poZadovany rozsah uciva, protoze
obsahovala pouze dil¢i, nesouvisejici nebo minimalni mnozstvi materiald. Hodnoceni
inspekéniho tymu odpovida zjisténym skutecnostem.

v

y) V radé pripada byly doloZeny pouze jednotlivé pracovni listy, dil¢i ¢i nesouvisejici
materialy, které neumoziuji ovérit naplnéni oekavanych vystupi.

»Pravé nase integrace predmeétii do jednoho, je uzasnym zpiusobem jak détem ukdzat jejich
provazanost i v bézném Zivote. Novy RVP ZV, ktery byl posunut, byl takto jiz koncipovan. Kazdy
predmeét Ize propojit, napriklad i behem obycejné TV jsme jakoZto profesiondlové schopni vidét
propojenost s M, F, PF, CJ, VV, PV, HV atd. Dokonce i s psanim, pokud by treba v ramci TV
., Skakaly pres pandaka*“. Toto je pouze na originalité a kreativite ucitele. Tedy opét nelze
povazovat vasSe tvrzeni za pravdivé a podloZené. Jde pouze o osobni nazor a uhel pohledu,
nikoliv o relevantné podloZena fakta.

Pokud Zak 5. rocniku neplni ocekdavany vystup, neni samoziejmé hodnocen klasifikacnim
stupném 1.

Plnéni vychov a tedy i TV je opravdu tézko dolozitelné. Déti na IV jsou viak vétsinove v pohybu
stdle, cestuji s rodinami, chodi na ruznorodé pohybové krouzky apod.

Opét poukazuji na fakt, Ze je zcela na vzdélavatelich, co si do portfolia ulozi. Pokud tam mam
dva okruhy z déjepisu, neni to ditkazem toho, Ze vice neumi, ale toho, Ze nahral na ukazku tyto
dva okruhy. Doma vétsina pracuje podle ucebnic, kde plni vse tak, jak je dano.

Pokud by byl rozhovor veden s vicero rodinami, bylo by toto objasnéno primo ze strany
vzdélavatelu. Na béznych ZS béhem denni dochazky taktéz ne kazdy ucitel pouziva PS,

21



ucebnice nebo sesity vitbec. Nekdo pracuje jen s PC programy, poté neni nic, cim by mohli Zaci
v pripadé potieby dolozit, co délali. Tedy opét toto nepovazuji za relevantni pripominku.

TH tedy informatiku plni vSichni uz jen tim, zZe pracuji kazdy den v PC vyukovych aplikacich,
a nebo mobilnich telefonech. Tedy se domnivam, Ze je zcela na nich, zda a jak dolozi. U viozeni
M a CJ doslo pravdépodobné k zaméné, kdy predmét TH na prvnim stupni zahrnuje pravé tyto
dva predméty. Nechdpu, proc je tato formalni chyba zahrnuta.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym nijak nezpochybiiuje integracni, projektové ani kreativni pojeti vyuky. Tato
pedagogicka strategie je v souladu s ramcovym vzdélavacim programem a miiZze byt pro zaky
pfinosna, pokud je realizovana odpovidajicim zplisobem. Inspekéni tym vSak konstatoval
nedostatky v pribéhu zkouseni zaka, tedy béhem ziskavani podkladf pro hodnoceni, a zaroven
v hodnoceni vysledki vzdélavani. Nedostatky v téchto pedagogickych procesech vychazeji
z pravidel, kterd si $kola nevhodné nastavila.

Reditelka §koly se mylné domniva, Ze hodnoceni miry znalosti zakii je zcela na §kole. Inspekéni
tym konstatoval, Ze zkouSejici se v pribéhu zkouSek nezaméfovali na vystupy Skolniho
vzdélavaciho programu. Tyto vystupy konkretizuji védomosti, dovednosti, postoje a hodnoty,
které si maji zaci prostfednictvim dil¢ich témat a ¢innosti osvojovat. Doporuc¢ené oc¢ekavané
vystupy, piestoZze nejsou zdvazné, a je proto mozné je prizpusobit potiebam zaka, je nutno
rovnomérné Casoveé rozlozit tak, aby Zdkovi bylo umoZznéno naplnit ve 3., 5. a 9. ro¢niku
ocekavané vystupy, které¢ jsou Radmcovym vzdélavacim programem pro zakladni vzdélavani
stanovené zavazng. Proto je nutné Zakiim a jejich vzdélavatelim jednoznacné vymezit ucivo
prislusné ke zkouskam konanym za pololeti. Tomuto vymezeni pak bude odpovidat i obsah
portfolia, které bude zahrnovat materialy ze vSech vzdé¢lavacich oblasti, vzdélavacich oborii
a vSech stanovenych témat, pfi¢emz volba pfistupu a jednotlivych aktivit je ponechdna na
vzdélavatelich.

Skola dale nepodlozené dovozuje, Ze tématim, ktera nejsou zahrnuta v portfoliu, byla pfi
vzdélavani vénovana potfebnd pozornost, aniz by si tento predpoklad ovéfila v priubéhu
zkouseni. Dale se myln¢ domniva, Ze napliovani vystupt z vychovnych vzdélavacich oborti
nelze v portfoliu dolozit, ¢i Ze vystupy vzdélavaci oblasti informatika plni zaci tim, Ze pracuji na
pocitaci ve vyukovych aplikacich nebo mobilnich telefonech, pficemz nebere v tivahu, ze
Réamcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani jiz pro 1. stupenl stanovuje vystupy
souvisejici s programovanim, algoritmizaci a podobné.

Tvrzeni feditelky Skoly, Ze Zaci byli zkouSeni v integrovanych blocich, neodpovida skute¢nosti.
S integrovanymi bloky pti vzdélavani nepracovali ani zaci a jejich vzdélavatelé, jak vyplyva
z predlozenych portfolii, ale ani zkousejici pfi zkouseni. Zaci, jejich vzdélavatelé i zkousejici
vyuzivaji vzdélavaci obory, tj. ¢esky jazyk, matematika, anglicky jazyk, némecky jazyk,
déjepis, ptirodopis, chemie atp., cemuz odpovidaji i protokoly ze zkouSeni.

Zavaznym nedostatkem hodnoceni realizovaného v integrovanych blocich je poskytovani
nepravdivych informaci o Grovni vzdélavani zadka. Takova situace nastala, kdyz Zak neprokéazal
zadné znalosti z pfedmétu némecky jazyk, kterému se podle vlastniho vyjadieni v 1. pololeti
tohoto Skolniho roku viibec nevénoval. Zatfazeni némeckého jazyka do integrovaného pfedmétu
»Jazykoveé hrani“, ktery zahrnuje vzdélavaci obory Cesky jazyk a literatura, cizi jazyk a dalsi
cizi jazyk, v§ak neumoznilo poskytnout Zdkovi objektivni hodnoceni trovné jeho znalosti.

V ptipadé, kdy byly ve slozce uréené pro informatiku (pfedmét trivialni hrani) zalozeny
podklady z jinych pfedmétd, neslo o hodnotici nazor inspekce, ale o konkrétné zjiSténou
nesrovnalost v uspofddani portfolia. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovidad zjist€énym
skutecnostem.
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Reditelka skoly v pripominkach k ¢asti Hodnoceni vysledku vzdélavani uvadi:

R4

z) Vysledky vzdélavani Zaki Skola hodnoti vyhradné znamkami na zakladé vykonu pri
pololetnim zkouSeni. MoZnosti slovniho hodnoceni a jeho motiva¢niho potencialu, a to
ani u Zaki s podpiirnymi opatienimi, §kola nevyuziva. Pravidla stanovena od za¢atku
Skolniho roku, ktera zahrnovala prubézné vyhodnocovani vysledkii a spolupraci
s konzultantem Skoly, byla v pribéhu jiZz probihajiciho zkouSeni zménéna
a zjednodusena, jak bylo uvedeno vySe.

., Ano, vyuzivame klasifikacni ¥ad. Zdci jsou motivovani slovné béhem roku pii nasich osobnich
setkanich a samoziejmé doma a v ramci navstévovanych krouzkii apod. My jakozZto kmenova
Skola hodnotime slovné prubézné pri dobrovolnych online i osobnich setkanich, klasifikaci na
konci pololeti. Priibézné slovni hodnoceni délam, jen nezaznamenavame. *

Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni zavér vychazi z toho, Ze Skolou dolozenym a vykazovanym zplisobem hodnoceni je
vyhradné zndmka z pololetniho zkouSeni. Nezaznamenané slovni hodnoceni neni soucasti
oficidlniho hodnoticiho procesu. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovida zjiSténym
skute¢nostem.

aa) Jako doklad o zkouSce Zika v individudlnim vzdélavani konané za pololeti
vypracovava reditelka Skoly Protokol o prezkousSeni Zaka. Z dokumentu vS$ak neni
patrné, kdo byl zkouSejicim a kdo navrhl vyslednou znimku, nebot’ jména nejsou
uvedena. Vzhledem k tomu, Ze zkousejici nebyli ve vSech pripadech obeznimeni
s individualnimi potfebami Ziaku ¢i postupnymi procesy osvojovani znalosti, neni
vysledné hodnoceni pokroku Zika vypovidajici.

., Zikon nestanovuje ani to, Ze by skola musela tyto protokoly vést, toto je povinné jen u MS. To,
Ze protokoly mam, je jen znamkou toho, Ze se snaZim mit vse spravé podloZeno
a zdokumentovano. Jsem pritomna u kazdého zZadka, tedy vim, kdo je zkousejici. Do protokolu
uvadim napr. ,,uc. 2. st.“, ,,NJ“ a,, AJ“ apod., jelikoz je nas mdlo, je zcela jasné, kdo je myslen.
To, ze nebyli vyucujici obeznameni, se nezaklada na pravde. S kolegy jsem se sesla, a pokud
bylo treba se Zdakem jednat dle jeho IV potieb, byli na to upozornéni. Opét jsme profesiondlové s
dlouholetou praxi a jednoduse své déti zname.

Stanovisko inspekéniho tymu:

To, zda Skola musi protokoly vést, neni pfedmétem zjiSténi. Pokud je vSak Skola pouziva jako
doklad o zkousSeni, musi byt srozumitelné a uplné. Uvedeni pouze obecnych zkratek typu ,,uc. 2.
st.“ nebo ,,AJ* neumoziuje zjistit, kdo zaka skutecné zkousel a kdo navrhl znamku. Z tohoto
divodu protokoly neposkytuji potiebnou vypovidaci hodnotu, coz je podstatou inspekéniho
zjiSténi. Z pozorovani pribéhu zkousek vyslo najevo, Ze zkousejici Zaky neznali a informace si
zjiStovali aZ v pribéhu zkousky. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovidd zjiSténym
skutecnostem.

bb)Kritéria pro hodnoceni jednotlivych integrovanych bloki ani vdaha znamek za
vzdélavaci oblasti a predméty nebyly stanoveny. Vysledna klasifikace na vysvéddeni se
tak sklada napriklad z péti znamek, jejichZ vypovidaci hodnota je omezena, pisemné
prace Zaka z prubéhu zkousky zajiSt'ujici doloZitelnost hodnoceni a jeho odbornou
spravnost vedeny nejsou. Znamka za cely integrovany blok nepostihuje skute¢nou
uroven znalosti a dovednosti Zika v jednotlivych predmétech a vzhledem k pribéhu
zkouSeni neodrazi, do jaké miry Zak naplnil oekdvané vystupy stanovené Skolnim
vzdélavacim programem. Ke zKkresleni vysledného hodnoceni prispiva i nevyvazZeny
rozsah i obsah podkladi v portfoliich Zikd, ktera jsou pro hodnoceni rovnéz
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vyuzZivana. Z predloZené statistiky vysledki na konci predchoziho $kolniho roku je
patrné, Ze naprosta vétSina zaki byla hodnocena znamkou vyborné a vétSina zakua
prospéla s vyznamenanim. Skola s vysledky Zakii systematicky nepracuje, napliiovani
vystupti svého $kolniho vzdélavaciho programu jinymi zptisoby neovéruje.

,,Ani toto neni zalozeno na pravde, viz ukdzka z SVP Hodnoceni. Dale pravidla a kritéria jsou
stanovena, neni zakonem ani vyhlaskou dano, Ze musi byt stanovena jejich vaha

Specifika hodnoceni integrovanych vyucovacich predmétii

Zaci jsou vzdélavani/piezkuSovani v integrovanych blocich (napr. JH,PV, JAMY...), ale
hodnoceni se opirad o analyticky rozklad na jednotlivé predméty napr. PV - M, F, Pr, Ch, JH —
CH, AJ, NJ atd. Dale se opird o hodnoceni aprobovanych a zkusenych pedagogii.

Vysledna znamka na vysvedceni v integrovaném predmétu je syntézou hodnoceni jeho
Jjednotlivych slozZek, pricemz v protokolu o prezkouseni je zaznamendn kazdy predmét zviast.

Kritéria hodnoceni

Obecna kritéria hodnoceni zakii v nasi Skole.

- osobni pokrok a posun

- mira angazovanosti jednotlivych Zakii na vysledku své prdace
- komunikacni dovednosti a schopnost spoluprace

- tvorivost a schopnost resit problémoveé situace

- socialni dovednosti pri praci

- primérend narocnost:. Mélo by odpovidat ciliim vzdélavani.

- objektivita: Vécne, zduvodnitelné, dolozZitelné hodnoceni vykonu, nikoli smisené s hodnocenim
chovani.

- Pedagogicky takt a individualizace: Zohlednéni véku, zdravotniho stavu, rodinné situace ci
Jinych indispozic Zdka.
Konkrétni pravidla pro hodnoceni vysledku vzdélavani Zaku jsou obsazena ve Skolnim radu,

v casti Pravidla pro hodnoceni. “

Stanovisko inspekéniho tymu:

Skola ma ve $kolnim vzdélavacim programu uvedena obecna kritéria jako osobni pokrok,
angazovanost, spolupraci ¢i tvofivost. Tato kritéria vSak slouzi spiSe jako obecné vychodisko
pro vzdélavani a nejsou konkrétnimi pravidly, podle kterych Ize dolozit, jak byla vysledna
znamka za integrovany blok skutecné stanovena.

Z dolozenych podkladii vyplynulo, Ze u jednotlivych integrovanych blokli nebyla stanovena
konkrétni kritéria, podle nichZ se hodnoti jednotlivé pfedméty v ramci bloku. Nebylo mozné
zjistit, jak se jednotlivé slozky hodnoceni promitly do vysledné znamky. Vysledna klasifikace
vychazela hlavné z jednordzového zkouSeni, bez pisemnych podkladl, které by zajistily
ovetitelnost a odbornou spravnost. Portfolia zadk byla obsahové velmi rozdilnd, takze
neumoznovala srovnatelné pouZiti pii hodnoceni.

Inspekéni tym souhlasi, ze pravni piedpisy vyslovné nepozaduji stanoveni vahy jednotlivych
znamek. To vSak nic neméni na skutecnosti, Ze Skola musi zajistit, aby vysledna klasifikace byla
srozumitelnd, pfezkoumatelnd, opfend o jasnd a predem zndma kritéria a doloZitelna
konkrétnimi podklady. Bez téchto konkrétnich podkladii a postupli nelze ovéfit, zda vysledna
znamka odpovida skutecné urovni znalosti zdka a naplnéni ocCekavanych vystupta podle

24



Skolniho vzdélavaciho programu. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovida zjisténym
skute¢nostem.

cc) Z predloZené statistiky vysledkii na konci predchoziho $kolniho roku je patrné, Ze
naprosta vétSina Zakd byla hodnocena znamkou vyborné a vétSina zZaku prospéla
s vyznamenznim. Skola s vysledky Zaki systematicky nepracuje, napliiovani vystupi
svého Skolniho vzdélavaciho programu jinymi zptusoby neovéruje.

., Nesnazime se Zaky upozoriiovat na to, co neumi ¢i nezvladaji, ale naopak posilovat jejich
vnitini motivaci. Na kazdém jednom vykonu nasSich Zakii je vZdy patrny posun a pokrok, chut se
ucit a posouvat se dal. To, Ze vétSina Zaku ma vyznamenani, je jen ditkazem, jak smyslime, a jak
si nasich Zakii a jejich rodin vazime a uzce s nimi spolupracujeme. Nikdo neni nadhodnocen ani
podhodnocen. Kazdé pololeti i rok je jiny, jak jsem jiz zminila, kazda Skola je Zivy organismus,
ktery se neustale meni a vyviji.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Hodnoceni inspekce vychazi vyhradné z toho, co bylo dolozeno v dokumentaci a v priabéhu
zkousSeni. Z podkladi bylo patrné, Ze naprosta vétSina zakl ziskala znamku ,,vyborné*. Chybély
vSak podklady, které¢ by vysvétlily, na jakém zéklad¢ byla tato pievazné nejvyssi klasifikace
udélena. Nebyly doloZeny nastroje, které by umoznily ovéfit, zda hodnoceni odpovida skutecné
urovni zadka. Motivace a podpora jsou dulezité, ale nenahrazuji ovéteni ocekavanych vystupi.
Hodnoceni inspekéniho tymu odpovida zjisténym skute¢nostem.

dd) Vzhledem k tomu, Ze $kola nema Zaky v prezencni vyuce, jsou poradenské sluzby
omezené na nabidku telefonnich konzultaci ¢i na pribéh nékolika setkani na
nepovinnych akcich Skoly konanych pribliZzné jednou aZz dvakrat za pololeti.
Poradenské sluzby zajist'uje Feditelka-vychovna poradkyné a Skolni metodicka
prevence, ani jedna z nich nema poZadované specializa¢ni vzdélani. Skola dale nabizi
moZnost dalkové konzultace se specialni pedagozkou.

,,Poradenské sluzby jsou dle zdkona naplnény. Jejich forma poskytovani neni nikde dana.
Samoziejmé je mozné i osobni setkdni apod. Specializacni kurz mam na koordindtora SVP,
vychovného poradce si doplnim, vzhledem k tomu, Ze jsem ve funkci kratce a vSechen cas mi
zabrala ndprava chyb z let predchozich, nebyla zatim moznost studia realna.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym nekonstatuje nesoulad s pravnimi ptedpisy, ale popisuje skutecny stav
poskytovani poradenskych sluzeb ve Skole, ktery byl zjistén v dobé¢ inspekce. Uvedeni
informaci o formé poskytovani sluzeb, jejich rozsahu a personalnim zajisténi je standardni
soucasti inspekéniho zjistovani.

Konstatovani, ze poradenské sluzby probihaji pfevazné formou telefonickych konzultaci
a ojedinélych osobnich setkdni v rdmci nepovinnych akci, vychazi z dolozenych podklada
a z prab¢hu inspekce. Stejné tak je soucasti vécného popisu i skutecnost, ze osoby vykonévajici
funkce vychovného poradce a Skolniho metodika prevence aktudlné nedisponuji poZadovanym
specializacnim vzdélanim. Toto konstatovani nijak nezpochybiiuje planované doplnéni
vzdélani, pouze odrazi stav v daném Skolnim roce. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovida
zjiSténym skutecnostem.

ee) Evidence Zaku se specialnimi vzdélavacimi potifebami neni vedena systematicky. Dle
predloZeného seznamu eviduje Skola v tomto Skolnim roce 12 téchto Zaki, z toho jsou
tii Zaci s individualnim vzdélavacim planem. Ze zaznami v katalogovych listech Zaki
bylo zjiSténo, Ze pocet Zakii s potiebou podpiirnych opatreni je vyssi, ve vykazu
o zakladni Skole M3 ale Zadny takovy Zak vykazovan neni. DodrZovani doporuceni
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a nastaveni podpurnych opatieni je zavislé na pristupu jednotlivych vzdélavatelu,
Skola ho pribézné nesleduje. Vyhodnocovani ucinnosti opatifeni provadi reditelka
Skoly na konci Skolniho roku a je formalniho charakteru. Dal§i dokumentace
o systematické praci se Zaky, jejich vzdélavateli ¢i o pravidelnych konzultacich (napf.
v oblasti péce o Zaky nadané, Ziky s odliSnym materskym jazykem) predloZena nebyla.

., Evidenci Zakii s SVP jsem okamzité doplnila jesté behem inspekcni cinnosti, poté co je pani
inspektorka vidéla, rekla, Ze je to v poradku.

V evidencnim systému Skola Online, ktery pouzivame, jsou 3 zdci s IVP vedeni, do vykazu M3 se
vSak propisuji pouze Zaci, kteri v ramci PO (podpurnych opatieni) maji priznany v ramci
Doporuceni SPZ kéd NFN — toto je vSak nastaveni rozhrani vykaznictvi, které je takto
postavené.

Jelikoz jsou vzdélavateli rodiny, které se svymi détmi v SPZ byly, je zcela ziejmé, Ze je v jejich
zajmu doporuceni dodrzovat. Vyhodnoceni IVP je konzultovano s rodinami osobné, poté mnou
vyhodnoceno pisemné.

Nase Skole neeviduje nadané Zaky, tedy nebylo co dokladat.

Skola nabizi rodinam konzultace a pomoc, pokud by byla toto v této oblasti poskytnuta, jsou
vedeny zaznamy, takto mam zaloZeny zaznamy specialni pedagozky, které konzultovala s jednou
rodinou, coz bylo dolozeno.

Seznam zakii s SVP a PO si vedu a doplnim ho tedy jeste o informace, jakym zpiisobem jsou tato
opatreni naplnovana v ramci 1V (napr. zapujceni specidlnich ucebnic, uprava obsahu
zkousek).

Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym nerozporuje uvedeni evidence do souladu s realitou béhem inspekce, nicméné
inspekéni zjisténi se vztahuje k pivodnimu stavu dokumentace, tak jak byla predlozena v dobé
kontroly. Ten obsahoval tyto nesoulady: pocet zZakli s pottebou podplrnych opatieni se lisil
mezi seznamem, katalogovymi listy a vykazem M3; evidence nebyla vedena ucelen¢
a systematicky; zaznamy neumoznovaly zjistit, jak jsou podpirna opatieni v pribéhu roku
napliiovana.

Skute¢nost, ze vykaz M3 zobrazuje pouze Zaky s konkrétnim kdédem, neni v rozporu se
zjisténim. Skola musi mit interné vedenou tplnou a pfesnou evidenci viech zaki s podptrnymi
opatfenimi bez ohledu na to, co se automaticky pienasi do vykazu.

Dale nebyly doloZeny zaznamy o sledovani podptirnych opatfeni ani dokumentace tykajici se
dal§ich skupin Zzakh, napf. s odliSnym matefskym jazykem, ¢i nadanych. Hodnoceni
inspek¢niho tymu odpovida zjisténym skute¢nostem.

Reditelka $koly v pFipominkach k &sti Slabé stranky (oblasti ke zlepSeni) uvadi:

ff) Skolni vzdélavaci program s integrovanymi bloKy zahrnujicimi vice vzdélavacich
oblasti je nepiehledny a Zikim v individualnim vzdélavani a jejich vzdélavateliim
neposkytuje potiebnou podporu pri orientaci v prislusném ucivu ke zkouSkam
konanym za pololeti. (1.2.)

,,Z pohledu Skoly a rodin je zcela prehledny, Je zpracovany v INSPIS, kde je snad prehlednost
standardem.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Viz bod 1), g). Inspek¢ni zavér nehodnoti technickou stranku dokumentu v systému InsplS, ale
to, zda Skolni vzdé&lavaci program v podobé integrovanych blokli poskytuje zadklim
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v individualnim vzdélavani a jejich vzdélavatelim jasnou oporu pro orientaci v ucivu a piiprave
na zkousky.

Propojeni vice vzdélavacich oblasti do jednoho bloku neumozituje jednoznacné zjistit, jaké
ucivo méa zak v daném obdobi zvladnout a jak bude pii zkouSeni ovéfovano. Hodnoceni
inspekéniho tymu odpovida zjisténym skutecnostem.

go) Reditelka $koly bez potitebnych odbornych znalosti a zkuSenosti nezajiit’uje Fizeni
Skoly na odpovidajici irovni. Nedari se adekvatné nastavit ¢innost Skoly, pravidelné ji
monitorovat, vyhodnocovat a prijimat nasledna u¢inna opatieni. Dokumentace $koly
vykazuje Fadu formalnich nedostatki a neodraZzi realné podminky Skoly. (2.1)

., Reditelka s§koly splituje vSechny zdkonem stanovené s podminky pro vykon funkce. Pokud
nardzite na fakt, Ze nemdm kurz pro RS, tak jednak je povinnosti ho mit do 3 let od néstupu do
funkce a hlavné na soukromych Skoldach neni povinny. Domnivam se, Ze tento kurz jesté neni
zakladnim kamenem, pro kvalitni vedeni Skoly. Se zakony pracuji a vim, kde co najit a kam se
obratit (Stredni clanek, DAS apod.). Tedy toto obvinéni je nepravdive.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni zaveér nehodnoti splnéni zakonnych kvalifikaénich predpokladi pro vykon funkce
feditelky. Ty feditelka spliluje a inspekéni tym to nezpochybiiuje. Zjisténi se tyka toho, ze
v praxi nebyly nastaveny a fizeny zakladni procesy Skoly tak, aby odpovidaly redlnému
fungovani Skoly.

Zaver se opira o konkrétni zjisténé nedostatky v fizeni Skoly. Povinnost absolvovat kurz pro
feditele Skol a Skolskych zatizeni nebyla v inspekéni zpraveé uvedena. Hodnoceni inspekéniho
tymu odpovida zjisténym skute¢nostem.

hh)Skola poskytuje nepravdivé & neiiplné informace v dokumentaci a vykaznictvi. Od
posledni inspekce se Skole nepodarilo v této oblasti pFijmout patfi¢éna opatieni k
napraveé zavaznych nedostatku. (2.1)

., V¥kaznictvi je exportovino ze Skoly Online, kde jak jsem jiz vyse uvedla, neni mozné tieba PO
zaznamenat. Jinych nepravd si nejsem védoma. Od 1. 4. 2026 je jedno z naSich mist
poskytovaného vzdélavani vymazano, Zdci jsou prevedeni do mist, kterd v rejstiiku jsou.
Novosedly jsou v rekonstrukci, ktera se blizi ke konci. Mame deti na 1V, tedy bylo vhodné této
skutecnosti vyuzit a budovu zrekonstruovat. Nyni neni tieba ji vyuzivat.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Viz bod k). Skola je povinna poskytovat pravdivé tdaje véetné téch, na jaké adrese jsou jeji Zaci
vzdélavani. Inspekéni tym konstatoval poruSeni vyhlasky ¢. 364/2005 Sb., nebot” Zaci byli
vzdélavani na jiném misté, nez jaké bylo uvedeno ve vykazech M3. Interni program Skoly na
tuto povinnost nema vliv. Hodnoceni inspek¢niho tymu odpovida zjisténym skute¢nostem.

ii) Pilotni ovéfovani kombinovaného vzdélavani ve Skolnim roce 2024/2025 nebylo
organizacné spravné realizovano, nebyla zajiSténa synchronni ¢ast distancni vyuky.
2.1)

. Zaci se Ix v tydnu setkdvali ve Skole, tedy v jeden okamzik pracovali na jednom projektu
spolecné, coz je nejvyssi forma synchronni vyuky. Vse bylo splnéno. “

Stanovisko inspekéniho tymu:

Viz bod k). Inspekéni zjisténi nehodnoti pfitomnost zakili na prezen¢ni vyuce jednou tydné, ale
to, ze pilotni kombinovanad vyuka nebyla realizovana v souladu s podminkami pokusného
ovéfovani.
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Prezenc¢ni setkani jeden den v tydnu neni synchronni distan¢ni vyukou. Synchronni vyuka ma
probihat online v redlném case, nikoli fyzicky kazdy tyden ve Skole. Hodnoceni inspekéniho
tymu odpovida zjiSténym skutecnostem.

ji) Béhem pololetniho zkouSeni $kola vydala novy Skolni Fad, ktery zménil pravidla pro
hodnoceni Zaki. Tim byla poruSena jednoznacnost a predvidatelnost hodnoceni. (2.1)

., Omyl, Skola upravila ve Skolnim radku jen tuto cast, a nikterak dramaticky. Vsechny rodiny
s timto byly seznameny, prikazné emailem, vSichni tedy predvidali a jednoznacné védeli! Vse
bylo v ramci zdkona spravnée. Zmeny prosly pedagogickou a Skolskou radou. *

Stanovisko inspekéniho tymu:

Viz bod h). Inspekéni zavér se nevztahuje k tomu, zda byly rodiny o zménach informovany
e-mailem, ale k tomu, Ze Skolni fad byl zménén uprosted pololetniho zkouseni, a tim doslo
k naruSeni jednoznacnosti a piedvidatelnosti pravidel hodnoceni.

Plivodni Skolni fad vyZzadoval pribézné hodnoceni, praci s podklady v priibéhu pololeti a roli
konzultanta. Nové vydana verze tato pravidla zrusSila a stanovila, ze klasifikace bude vychéazet
pouze z vysledkt pololetniho zkousSeni.

Pro zajisténi predvidatelnosti a rovného piistupu je nezbytné, aby byla po celou dobu pololeti
platna stejna pravidla, zejména u zakl v individudlnim vzdélavani. Z tohoto ditvodu inspekce
hodnoti zménu Skolniho fadu v pribéhu zkouSeni jako poruSeni jednoznacnosti a stability
pravidel hodnoceni. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovida zjisténym skutecnostem.

kk)Souc¢asné materialni podminky Skoly neumoZnuji pripadnou prezencni vyuku.
Prostorové zazemi mista poskytovaného vzdélavani na adrese Strakonice ma kapacitu
25 7aki. Na adresach Novosedly, kde probiha kompletni rekonstrukce budovy a Ceské
Budéjovice, kde byla ukoncena niajemni smlouva, neni mozné vzdélavani realizovat.
(2.4)

,,Dobre vime, Ze do konce tohoto roku nikde prezencné chodit nebude. Od nového skolniho roku
budou plné k dispozici prostory pro 80 zakii s tim, Ze v Novosedlech se diky rekonstrukci pocty
mozna navysi, coz je nyni pouze na posouzeni stavebniho uradu. Nahradni budovu za CB jiZ
intenzivné hledame.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Viz bod c). Inspekéni zaver se nevztahuje k planim Skoly do budoucna ani k tomu, zda bude mit
Skola pozdéji vétsi kapacitu. Hodnoceny byly redlné materialni podminky v dob¢ inspekce.

Z inspekénich zjisténi vyplynulo, Ze ztrojice mist poskytovaného vzdélavani bylo funkcni
pouze jedno; prostory ve Strakonicich mély kapacitu 25 zakl a tvofila je jedind mistnost
vyuzivana zaroven jako ucebna, Satna i kancelaf; budova v Novosedlech byla dlouhodobé
v rekonstrukci a vzdélavani zde nebylo mozné; prostory v Ceskych Budg&jovicich jiz kola
neméla k dispozici, protoZze ndjem byl ukoncen; chyb€ly odborné ucebny, télocvicna a dalsi
potiebné zazemdi; pii zkouSkéach panoval teplotni diskomfort v disledku nevytapénych prostor.

V dobé¢ inspekce tak méla Skola k dispozici zazemi pouze pro 25 zakl. Z tohoto diivodu
inspekce konstatovala, Ze materialni podminky Skoly neumoziuji ptipadnou prezencni vyuku.
Plany na budouci rozsifeni prostor nejsou predmétem hodnoceni, protoze inspekce hodnoti
aktualni stav k terminu inspekéni ¢innosti. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovidé zjisténym
skute¢nostem.

28



1I) Skola neposkytuje svym Zakiim Ziadné ucebnice ani vyukové programy. (2.4)

,, Také neni zcela pravdou. Ve skole jsou ucebnice i ve vice kusech. S rodinami je podepsan
informovany souhlas, domnivam se, Ze jim neni zakdzdano odmitnout ucebnice od skoly. Skola
doporucuje vyhradné ucebnici v souhlasu s §27 Skolského zdakona. Vyukové programy jsou
Skolou doporucovany a jeden primo nabizen SmartBooks, ktery je naprosto plnohodnotnym
v§em ucebnicim na ZS.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Viz bod d). To, ze Skola n€které ucebnice ve Skole mé nebo je doporucuje, neni v rozporu se
zavérem. Podstatou zjiSténi je to, ze Skola systematicky nevybavuje zdky ucebnicemi
a ponechava jejich zajisténi zcela na rodinach. Zakonnou povinnost skoly poskytovat ucebnice
a ucebni texty nelze vyloucit dohodou se zdkonnymi zéstupci ani jejich jednostrannym
prohldSenim. Skute¢nost, Ze Skola doporucovala ucebnice ¢i jiné zdroje, neméni nic na
spravnosti inspekéniho zjisténi. Skola v dobé inspekce neméla k dispozici dostateény rozsah
ucebnic a ucebnich texti, které by mohla zakim bezplatné poskytovat. Hodnoceni inspekéniho
tymu odpovida zjiSténym skutecnostem.

mm) Pololetni zkouSeni nebylo dostatecné pedagogicky zabezpecené, hodnoceni
zkouSejicimi tak nemohlo poskytnout plnohodnotnou zpétnou vazbu k individualnimu
pokroku Zakii ¢i hloubce jejich znalosti. (3.1)

»Na zkouseni Zakii bylo pedagogicky zabezpeceno ve vétsine pripadech. To, Ze u minimalniho
poctu zakii nemohl byt zrovna pritomen jazykar, ¢i byl jen jeden pedagog neni diivodem, obvinit
Skolu ze vyse uvedeného. “

Stanovisko inspekéniho tymu:

Viz bod h), 1), 0), q), 1), s) Inspekéni zavér nehodnoti vétSinu zkousek, ale konkrétni situace,
které byly pii zkouSeni prokazatelné¢ zaznamenany a které zdsadn€ ovlivnily odbornou
spravnost a objektivitu hodnoceni. Tyto situace se tykaly klicovych pfedmétt a mély ptimy vliv
na kvalitu ovéfovani znalosti. Inspekéni zavér proto nevyplyva z toho, Ze by vétSina zkousek
byla v potfadku, ale z toho, Ze uvedena pochybeni znemoznila spolehlivé posoudit troven
znalosti u dot¢enych zaka. Hodnoceni inspekéniho tymu odpovida zjisténym skutecnostem.

nn)Pololetni zkouSeni Zaki probihalo formalné, ¢asto bylo realizovano ve velmi kratkém
¢asovém intervalu a pouze v nékterych predmétech, coZ omezilo moznost hlubsiho
prokazani porozuméni ucivu i zpétnou vazbu pro Zaky i vzdélavatele. (4.3)

,, Opét neni pravdou.

Podle Vyhlasky ¢. 48/2005 Sb. (§ 18) urcuje konkrétni obsah a formu zkousky reditel Skoly. Na
nasi Skole je vybrano portfolio (ukazky praci, sesity, projekty za celé pololeti) a rozhovor nad
nim.

Hloubka zkouSeni neni definovina seznamem faktii, ale Skolnim vzdélavacim programem
(SVP) dané skoly.

Zak v individudlnim vzdélavani musi na konci pololeti prokadzat, Ze dosdhl ocekdavanych vystupii
definovanych v SVP skoly pro dany rocnik. Zkousejici se nezaméruje na to, jestli dité znd
nazpameét kazdou stranu v ucebnici, ale zda rozumi latce a umi ji pouZit tak, jak vyzZaduji osnovy
Skoly, coz bylo v ramci rozhovoru zjisténo, nemusi byt kazdy predmeét extra, ale v ramci jednoho
predmétu lze poznat osvojeni dalsiho. “
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Stanovisko inspekéniho tymu:

Viz bod n), 0), p) q) 1). Inspekéni zavér se nevztahuje k tomu, ze si Skola mtze podle vyhlasky
zvolit formu pfezkouseni. Zjisténi se tyka konkrétniho pribéhu pololetnich zkousek, ktery byl
inspekénim tymem piimo pozorovan. MoZnost zvolit portfolio a rozhovor jako formu
pfezkouseni neni spornd. Inspekéni zavér vychazi z toho, Ze v praxi tato forma nebyla
provedena v takovém rozsahu a kvalité¢, aby bylo mozné spolehlivé posoudit naplnéni
o¢ekavanych vystupti podle Skolniho vzdélavaciho programu. Hodnoceni inspekéniho tymu
odpovida zjisténym skutecnostem.
00) Skola s vysledky zikii systematicky nepracuje. Neprobiha Zidna analyza dosaZenych
vysledki ani zpétné vyhodnocovani toho, zda Zaci skute¢né dosahuji urovné

kompetenci stanovenych Skolnim vzdélavacim programem. Hodnoceni tak neplni
funkci nastroje pro sledovani kvality vzdélavani. (5.4)

., Pracuje, vidime posun v ramci sebehodnoticich dotazniku. Zpracujeme lepsi ndstroj
k systematické praci s vysledky nasich zaku. *

Stanovisko inspekéniho tymu:

Viz bod s), t), u), v), w), X), y), Z), aa), bb), cc). Sebehodnotici dotazniky mohou byt uzite¢cnym
doplitkem, nicméné¢ nenahrazuji systematickou praci skoly s vysledky zaki. Inspekéni zavér se
opira o to, Ze neprobihala 74dna analyza dosazenych vysledki. Skola nesledovala, zda Zaci
skutecné dosahuji kompetenci stanovenych Skolnim vzdéldvacim programem, chybély
podklady a zaznamy, které by umoznily vyhodnocovat pokrok napii¢ predméty a ro¢niky.
Vysledky zkouSek ani portfolii nebyly vyuZzivany pro pldnovani dalsi prace Skoly. Ojedinélé
sebehodnoceni 7akl tyto systémové prvky nenahrazuje. Skola nepracovala s vysledky zaka
systematicky, takZe hodnoceni nemohlo plnit funkci néstroje pro sledovani kvality vzdélavani.
Hodnoceni inspekéniho tymu odpovida zjisténym skutecnostem.

Mgr. Marcela Hakova
vedouci inspekéniho tymu

Svobodna lesni mateiska skola a zdkladni Skola Réj, z.s.
Pracejovice 67
386 01 Strakonice
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