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Nazev pravnické osoby 29. matetska skola Plzen, Lidicka 3, ptispévkova organizace
vykonavajici ¢innost Skoly

Sidlo Lidicka 3, Plzen, 323 00
E-mail pravnické osoby balazovaha@ms29.plzen-edu.cz
1CO 70 940 886

Identifikator 600 069 001

Pravni forma prispévkova organizace
Zastoupena Hanou Baldzovou, feditelkou
Zrizovatel Statutarni mésto Plzen

Misto inspekéni ¢innosti Lidicka 3, Plzen

Termin inspekéni ¢innosti 21.a22. ledna 2014

Inspekéni €innost byla zahdjena predlozenim povéfeni k inspekéni ¢innosti.

Predmét inspeké¢ni Cinnosti

Zjistovani ahodnoceni podminek, pribéhu a vysledkii vzdélavani poskytovaného
29. matefskou Skolou Plzen, Lidickd 3, ptispévkovou organizaci podle § 174 odst. 2
pism. b) zdkona ¢. 561/2004 Sb., o ptedSkolnim, zdkladnim, stfednim, vy$§im odborném a
jiném vzdélavani (Skolsky zédkon), hodnoceni naplnéni skolniho vzdélavaciho programu a
jeho souladu s pravnimi ptedpisy a rdmcovym vzdéldvacim programem podle § 174 odst. 2
pism. c) Skolského zékona.

Charakteristika

Matetska Skola (dale ,,Skola*) poskytuje ptredskolni vzdé€lavani 45 piijatym détem,
které jsou rozdéleny do dvou vekoveé smisenych tiid. V poslednim ro¢niku pted nastupem
do zakladni Skoly je 14 déti, z nichZ tfi maji odloZzenou povinnou $kolni dochazku o jeden
rok. Skola integruje jedno dit& se specialnimi vzdélavacimi potiebami. Ve §kolnim roce
2013/2014 nebylo zkapacitnich divodt pfijato 21 déti. PiedSkolni vzd€lavani
je realizovano podle $kolniho vzdélavaciho programu (dale ,,.SVP ), jehoZ souéasti jsou i
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nadstandardni z4jmové aktivity zamétené na vyuku anglického jazyka, seznamovani s PC,
saunovani a ozdravny pobyt v solné jeskyni.

Hodnoceni podminek k realizaci vzdélavacich programu

Piedskolni vzdélavani je poskytovano v rozsahu zapisu do $kolského rejstiiku. Reditelka
Skoly byla jmenovana do funkce na zaklad¢ konkurzniho fizeni. Ve vykonu fidici funkce
ptisobi 22 let. Dohodu o zastupovani, v piipadé jeji dlouhodobé nepfitomnosti, vystavila
pro vybranou pedagogickou pracovnici. Povinnd dokumentace je vedena, v pribéhu
inspekéni ¢innosti doplnila feditelka obsah Skolniho adu o chyb&jici kapitolu. Nedostatky
byly shledany ve vedeni dokumentace integrovaného ditéte. Individualni vzdélavaci plan
(dale ,,IVP*) nebyl zpracovan, ptestoZze je dit¢ integrovdno jiz druhym rokem a Skola
vyuziva po celou dobu k tomuto ucelu asistenta pedagoga. V pritbéhu inspekéni ¢innosti
byl IVP fadné¢ dopracovan. V souladu s Rdmcovym vzdélavacim programem pro
piedskolni vzdélavani (dale ,,RVP PV®) je zpracovan SVP s motivaénim nazvem ,J4,
&lovigek*, jehoz platnost byla nestandardné stanovena az od 1. listopadu 2013. Reditelka
opozdéné zpracovani SVP neobvykle zdtivodnila zabezpedovanim prazdninového provozu
v mésici srpnu. Zjisténym rizikem je vSak skuteCnost, ze zdznamy v tfidnich knihach
napliiovani SVP nedokladaji. Zaznamenavany jsou opakujici se tradiéni Ginnosti
bez inovacnich piistupll, s prevazujicim uplatiiovanim verbalnich metod (rozhovort apod.).

Dalsim rizikovym faktorem v fizeni Skoly je nekoncepéni persondlni strategie, v disledku
které dochazi k &etné fluktuaci ugitelek. Reditelce se nékolik let nedaii zachovat déle nez
jeden Skolni rok stabilni pedagogicky kolektiv, coz ma negativni vliv na kvalitu
poskytovaného vzdelavani. Nevyrovnanou kvalitu vzdéldvani nedokaze teditelka
eliminovat ani kontrolni a hospita¢ni Cinnosti, kterd je dle pisemnych zdznaml pomérné
cetnd. Pedagogickou radu svolava feditelka ptiblizné v mési¢nich intervalech. Projednava
sni zéasadni pedagogické dokumenty, ojedin€le vzdé€lavaci proces. Opatieni tykajici
se vzdélavaci cCinnosti Skoly, vSak nestanovuje. Z ptfedlozenych zdznami z jednani
pedagogické rady ani z provedenych inspekcnich hospitaci neni patrna efektivita jejich
cetnosti, nebot’ erudované metodické vedeni pedagogli zcela chybi.

PtedSkolni vzdélavani zajist'uji Ctyfi ucitelky vcetné feditelky, z nichZ jedna si v soucasné
dobé doplituje chybé&jici odbornou kvalifikaci. Vzhledem ke kapacitou omezenému poctu
piijatych déti maji pouze dvé pedagogické pracovnice plny pracovni tivazek, zbyvajici jsou
zaméstnany na vazek 0,75, asistentka pedagoga na tvazek 0,53. Jedinym pedagogem
s delsi praxi je teditelka. Ucitelka bez odborné kvalifikace ziskala do doby provadéné
inspekce dva roky pedagogické praxe. V tomto Skolnim roce byla pfijata ucitelka,
ktera v poslednich, ptiblizn¢ deseti, letech pracovala mimo Skolstvi a 2. ledna 2014
nastoupila odborné kvalifikovand uclitelka bez pedagogické praxe. Z vySe uvedeného
je patrné, Ze personalni podminky Skoly nejsou optimalni a intenzivni metodické vedeni
ucitelek je nezbytné. Ramcovy plan uvadéni zacinajicich pedagogii do praxe feditelka sice
vypracovala, avSak jeho obsah je vymezen obecné a napliovani nebylo mozné prokazat.
Nov¢ pfijatym ucitelkdm bez potiebné pedagogické praxe feditelka pfidéelila ttidu
nejstarSich déti, znichz tfi maji odloZzenou povinnou Skolni dochazku, a jedno dité
je integrovano se zdravotnim postizenim. Timto nepromys$lenym manazerskym postupem
dostateCné nezajistila kvalitu predskolniho vzdélavani détem v poslednim roce pied
vstupem do zékladni Skoly.

Vybaveni skoly hrackami a didaktickymi pomtickami je na pozadovane urovni a umoziuje
naplnovani SVP. Ve tiidach je funk¢ni, détem pfistupny ndbytek, stolky a zidlicky
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odpovidaji té€lesnému vzristu déti. K dispozici je také infra-sauna a pomérné rozlehla
Skolni zahrada. Interiér Skoly vSak ptisobi malo podnétnym a tvotfivym dojmem.

Skola je soucasti méstského obvodu, ktery do svych matefskych Skol investuje znacnou
¢ast finan¢nich prostfedkil. Piesto je ve srovnani s ostatnimi Skolami, spadajicimi také

v

Podminky k realizaci vzdélavaciho programu vykazuji rizika zjisténd v oblasti fizeni a
persondlni, coZ snizuje pfedpoklady pro uspésné napliiovani SVP.

Hodnoceni pribéhu vzdélavani ve vztahu ke vzdélavacimu programu

SVP je zpracovan v jednotlivych kapitolach v souladu s RVP. Rozpracovani integrovanych
blokl do tfidnich vzdé€lavacich programl vSak nestanovuje postupné kroky, jak se blok
naplni a rozvine. V disledku toho byla v pedagogickém procesu zjiSténa mala
promyslenost forem a metod prace a z toho plynouci rizika.

Hospitace byly provedeny u vSech ucitelek vcetné feditelky. Pribéh vzdélavani v obou
ttidach byl pozitivné ovlivnén pozadovanou materialni podporou a prevazujicim klidnym
a vstiicnym pfistupem ucitelek k détem. Doba pobytu venku byla dodrZzena.
Kvalitu vzdélavani ve tiidé nejstarSich déti snizovala neefektivni organizace cinnosti
véetné neumeérného mnozstvi zamért, cild a aktivit. Uclitelka nedokazala ziskat déti
audrzet jejich pozornost. Metody a formy pedagogického procesu byly stereotypni,
zdlouhavé a pro tuto v€kovou skupinu nendro¢né. Dominantni role ucitelky potlacovala
prostor pro verbalni projevy déti. V disledku téchto nedostatki byly neklidné, hlu¢né
a nesoustiedéné. Nasledujici hospitace v této tfidé¢ prokdzala schopnost druhé ucitelky
(ptisobici zde odledna 2014) aplikovat integrované vzd€lavani prostiednictvim
prozitkového a ¢&innostniho udeni. Uspésny priibéh Fizenych aktivit viak vyrazng
naruSovala neschopnost déti uvédoméle se zklidnit, spolupracovat s ucitelkou a reagovat
najeji pokyny. Ve tifidé mladSich déti byla zaznamenana snaha ucitelek o ¢innostni
a prozitkové uceni, ale jeho uCinnost vytésiiovala dominantni role ucitelky. U druhé
ucitelky byly patrné metodické chyby, plynouci z chybéjici odborné kvalifikace. Prestoze
aktivita byla dobie pfipravend, ucitelka podcenila vnitini motivaci. Zcela chybély
prilezitosti k poznavacim ¢innostem zaloZené na vlastni zkuSenosti a prostor pro vyjadieni
a uplatnéni predstavivosti deti.

Vzdélavaci nabidku v pribéhu roku doplituji dal§i mimoskolni aktivity (tvofivé dilny,
zahradni slavnosti, navstévy kulturnich akci, ZOO, vylety, UCast v soutézich, akce
pro rodice apod.). Jako soucast vzdélavani Skola déale nabizi seznamovani s anglickym
jazykem pod vedenim externi lektorky, s praci na PC pod vedenim ugitelky ZS, ozdravny
program Vv solné jeskyni a vyuzivani infra-sauny. Saunovani déti je provadéno pravidelné
Ix tydné, jeho organizace vSak probiha v rozporu s ,,Doporuc¢enymi pokyny k saunovani‘.
Probihd v dobé tésné pred obédem, neni dodrzovana osobni hygiena déti pied vstupem
do sauny, pitny rezim ani odpocinek po saunovani.

V hodnoceni priibéhu ptedSkolniho vzdélavani prevazoval rizikovy stav. Kvalita a styl
vedeni pedagogického procesu nejsou vramci Skoly sjednoceny. Metody a formy
vzdelavani nebyly naplilovany v souladu se zaméry stanovenymi v SVP.
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Hodnoceni vysledkii vzdélavani ve vztahu k vzdélavacimu programu

Pokud bylo nejstar§im détem vytvofeno podnétné herni prostiedi, dokazaly tyto aktivity
dobte rozvinout, tvofivé konstruovat a se zajmem prohliZzet encyklopedie. V pribéhu her
pfirozené komunikovaly s u€itelkou a prokazovaly védomosti ziskané z prohlizeni rtiznych
encyklopedii. Déti mladsi v€kové skupiny si v diisledku malého poctu pfitomnych volily
klidové, ptevdzné individualni hry. Na ucitelky reagovaly dobfe, o nabizené cinnosti
projevovaly zdjem a aktivné se zapojovaly napi. do experimentovani. Doposud vSak
nemaji upevnéné spravné navyky pii sebeobsluze (splachovani WC), praci s lepidlem
a vytvarnym materidlem. 5 — 6leté deti bez potizi rozliSovaly zdkladni velikosti a barvy
véetné casti lidského téla. Objektivni hodnoceni ziskanych vysledkl ztéZzovala neochota
déti zamérné se zklidnit, sousttedit se a dokoncit zadany ukol. Nejsou vedeny k hodnoceni
a respektovani pravidel. V oblasti socialni gramotnosti zejména ve tfidé nejstar§i vékoveé
skupiny byla z vySe uvedenych ditvodi konstatovéana rizika. Kladné byla hodnocena snaha
asistentky pedagoga zapojit dit¢ se specidlnimi vzdélavacimi potfebami do nabizenych
¢innosti v rdmci jeho moznosti.

Spoluprace se zdkladni Skolou je spiSe na formalni Urovni. Dé&ti navstivi Skolu pied
zapisem do 1. tfidy, zpétnou vazbu o jejich ptipravé na prechod na vyssi stupen vzdélavani
matefska Skola nezjistuje. Spoluprace s rodici se naopak dafi rozvijet nové nabizenymi
aktivitami.

Vysledky vzdélavani prokazuji vzhledem ke zjisténym rizikiim pouze ¢astecné napliovani
zamera SVP v praxi.

Zavéry
a) Silnou strankou matetské Skoly je jeji umisténi v prvorepublikové vile rodinného typu
v pfijemné lokalité krajského mésta, s vynikajici dopravni dostupnosti.

b) Zasadnimi nedostatky, které byly odstranény na misté, byl Skolni fad vydany
v netplném znéni a nezpracovany individualni vzdélavaci plan pro dité se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami.

c) Slabou strankou Skoly je nekoncepcéni fizeni, nestabilni persondlni podminky
zpusobené Cetnou fluktuaci pedagogickych pracovnic, absence metodického vedeni
nasledné negativné ovlivitujici kvalitu predskolniho vzdélavani a organizace vyuzivani
infra-sauny v rozporu se stanovenymi doporuc¢enymi pokyny.

d) Predpokladem pro zlepSeni stavu skoly je bezpodminecna zména zptisobu jejiho fizeni,
vysSi zainteresovanost feditelky pii stanoveni persondlni strategie sméiujici nejen
k vyssi kvalité poskytovaného piedskolniho vzdélavani.

e) Od data posledni inspek¢ni Cinnosti (21. 3. 2007) se celkova kvalita matetské Skoly
z vyse uvedenych ditvoda vyrazné snizila.

Ceska $kolni inspekce v souladu s § 175 odst. 4 $kolského zakona pozaduje:

- do 30 dni prijeti opatreni ke zlepSeni stavu podle Zavéra pism. b) a c¢) a zaslani
Zpravy
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Zpravu zaSlete na adresu Ceska $kolni inspekce, Plzeiisky inspektorat, Kopernikova 26,
301 00 Plzen, pripadné prostiednictvim datové schranky (g7zais9) nebo na e-podatelnu
(csi.p@csicr.cz)) s pripojenim elektronického podpisu.

Seznam dokladi a ostatnich materiali, o které se inspekéni zjiSténi opira

1.

10.

11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

Ztizovaci listina - Uplné znéni vydana dne 20. 12. 2001 Statutarnim méstem Plzen
véetné Dodatkil ze dne 17. 3.2004 a 1. 12. 2009

Rozhodnuti Krajského ufadu Plzefiského kraje ve véci navrhu na zapis zmény
v udajich uvedenych v rejstiiku skol a Skolskych zatizeni ¢.j. SMS/5628/08 ze dne
12.9. 2008 s G€innosti od 1. 10. 2008

Vykaz o MS S 1-01 k 30. 9. 2013
Vykaz o feditelstvi R 13-01 k 30. 9. 2013

Jmenovani do funkce feditelky 29. matetské Skoly Plzen, Lidické 3 s uc¢innosti od 1. 1.
2002, vydané KUPK, Dohoda o zméné pracovniho poméru feditelky z pracovniho
poméru na dobu neurcitou na dobu urcitou do 31. 7. 2018, ¢.j. MMP/081175/12 ze dne
23.5.2012

Dohoda o zastupovani feditelky ze dne 1. 5. 2012

Skolni matrika (zadost zdkonného zastupce o pfijeti ditéte k predskolnimu vzdélavani,
evidencni list, rozhodnuti o pfijeti ditéte k pfedSkolnimu vzd€lavani, rozhodnuti
o odkladu povinné skolni dochazky, dokumentace integrovaného ditéte)

Doklady o ziskané odborné kvalifikaci pedagogickych pracovniki
Pracovni naplné pedagogickych pracovnic

Skolni vzdélavaci program piedikolniho vzdélavani ,J4, ¢lovicek®, platny od 1. 11.
2013, schvaleny dne 30. 10. 2013

Skolni #ad platny od 1. 5. 2011

Organizac¢ni fad ze dne 5. 10. 2004

Provozni fad pouzivani infra-sauny, vydany dne 1. 1. 2006

Piehled DVPP — skolni rok 2012/2013, plan DVPP 2013/2014

Réamcovy plan uvadéni zacinajicich ucitelek do praxe ze dne 2. 2. 2012 a 6. 1. 2014
Kniha trazii

Zaznamy z kontrolni a hospita¢ni ¢innosti

Zapisy z pedagogické rady

Vlastni hodnoceni — dotazniky pro rodice, evaluaéni dotazniky pro zaméstnance
Ttidni knihy, dochazka déti — 1. a 2. tf., Skolni rok 2013/2014

Inspekéni zprava ze dne 21. 3 2007, Cj.: CSI-1103/07-04
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Ceské Skolni inspekce

Pouceni

Podle § 174 odst. 14 Skolského zakona muzZe Feditel Skoly/Skolského zarizeni podat
pFipominky k obsahu inspekéni zpravy Ceské $kolni inspekei, a to do 14 dnii po jejim
pievzeti. Pfipadné pFipominky zaSlete na adresu Ceska $kolni inspekce, Plzefisky
inspektorat, Kopernikova 26, 301 00 Plzei, pripadné prostiednictvim datové
schranky (g7zais9) nebo na e-podatelnu (csi.p@csicr.cz) s pripojenim elektronického
podpisu/vySe uvedenou adresu, a to k rukam reditele inspektoratu.

Inspekéni zpravu spoleéné s pripominkami a stanoviskem Ceské $kolni inspekce
k jejich obsahu zasila Ceska $kolni inspekce ziizovateli a §kolské radé. Inspekéni
zprava véetné pripominek je vefejna a je uloZena po dobu 10 let ve Skole nebo
$kolském za¥izeni, jichZ se tyka, a v Plzeiiském inspektoratu Ceské $kolni inspekce.

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy
(razitko)
Bc. Eva Brabcova, skolni inspektorka Brabcova v.r.

Mgr. Hana Ratzova, Skolni inspektorka Ratzova v.r.

V Plzni 21. iinora 2014

Datum a podpis Feditele Skoly potvrzujici projednani a prevzeti inspekéni zpravy
(razitko)
Hana Balazova, reditelka Balazova v.r.

V Plzni dne 25. 2. 2014
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Piipominky Feditele Skoly

Dne 12. 3. 2014 Pfipominky nebyly podany.





