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| CHARAKTERISTIKA SKOLY

Zékladni Skola Vrany, okres Kladno, nema pravni subjektivitu. Soucasti Skoly jsou zékladni
Skola (IZO: 102 086 699) a skolni druzina (IZO: 113 200 382). Neuplna zakladni Skola s 1. az
4. ro¢nikem ma kapacitu 40 zaki, v dobé inspekce méla celkem 19 zaki a byla organizovana
jako dvoutiidni. Skolni druzina ma kapacitu 25 zakd.

HODNOCENI KVALITY VZDELAVANI

Cesky jazyk

V 1. ro¢niku se vyucovalo tydné devét hodin Ceského jazyka, ve 2. a 3. ro¢niku deset hodin
ave 4. rocniku sedm hodin. Uvedené hodinové dotace odpovidaly ucebnimu planu. Pro
vsechny ro¢niky byly, s vyuzitim vypocetni techniky, zpracovany podrobné ¢asové tematické
plany uciva, ve kterych vSak nebyly respektovany zmény ucebnich osnov obsazené
v dokumentu MSMT ¢&. 25 018/98-22, tipravy a doplitky zakladni pedagogické dokumentace
vzdélavaciho programu Zékladni Skola. Kontrolou tfidnich knih ze Skolniho roku 2000/2001
bylo zjisténo porusovani ucebnich osnov ve 2. roc¢niku (nad ramec ucebnich osnov bylo
probirano souvéti). Bezprostfedni piiprava na hospitované hodiny byla ze strany vyucujicich
svédomitd. Celkové byla oblast planovani a ptipravy vyuky hodnocena jako primérna.

Na vyuce Ceského jazyka se podilely celkem tfi vyucujici, z toho dvé bez piislusné odborné
a pedagogické zpiisobilosti stanovené vyhlaskou MSMT ¢&. 139/1997 Sb., o podminkach
odborné a pedagogické zpusobilosti pedagogickych pracovnikl a predpokladech kvalifikace
vychovnych poradcti. Vyuka probihala ve dvou kmenovych ucebnach, se starSim, ale
udrzovanym zakovskym a iloznym nébytkem. Vybaveni ucebnimi pomuickami pro vyuku
ceského jazyka bylo velmi dobré, vyuzivany byly ucelené fady ucebnich textii. Nadstandardni
uroven (vzhledem k velikosti Skoly a po¢tu zakll) melo vybaveni Skoly vypocetni technikou;
v kazdé zuceben byly umistény dva resp. tfi PC s vyukovymi programy. Zatazeni vyuky
vrozvthu hodin odpovidalo psychohygienickym a obecnym pedagogickym zasadam.
V hospitovanych hodindch byly psychohygienické zasady (¢lenéni hodiny, relaxacni aktivity,
tempo vyuky) dodrzovany. Podminky vyuky byly celkové hodnoceny jako velmi dobré.
Organizace vyuky ceského jazyka byla netradi¢ni, v jednotlivych rocnicich nevyucovala
pfedmét jedna ucitelka, ale na vyuce jednotlivych slozek pfedmétu (jazykové vyu€ovani, psani,
Cteni a literarni vychova) se podilely dvé (ve 3. roc¢niku tfi) vyucujici. VSechny hospitované
hodiny mély pestrou naplii a vyznaCovaly se astym stfidanim Cinnosti. Pfima a nepiima prace
s ro¢nikovymi skupinami byla vétSinou vhodné stiiddna, organiza¢ni nedostatky vyplyvajici
zvyuky ve tfidach se spojenymi ro¢niky byly zaznamenany pouze ojedinéle. Z hlediska
vyuzivanych forem a metod vyuky bylo pozitivn¢ hodnoceno zvlasté¢ efektivni vyuzivani
vyukovych pocitacovych programil ve vétSing hospitovanych hodin, individudlni prace s Zakem
a provadéni zavérecného shrnuti uciva za aktivni ucasti zakl. Diléi nedostatky byly
zaznamenany piiblizné v polovin€ hospitovanych hodin v ¢asové organizaci zavéru hodin
(prodluzovéni vyuky do pfestavky). Organizace, formy a metody vyuky byly hodnoceny jako
velmi dobré.

Ve vSech hospitovanych hodindch byla zafazena uvodni motivace. K priibézné aktivizaci zaka
pfispivaly jednak pouzivané formy prace (vyukové programy, sttidani ¢innosti) a dale pozitivni
hodnoceni jejich prace. Casto byly zafazovany také mezipfedmétové vztahy, v jednom piipadé
prispela k aktivizaci zakli videonahravka. Ve vétSin€ hospitovanych hodin bylo provedeno
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zaveéreCné hodnoceni prace. Frekvence prubézné klasifikace v zdkovskych knizkach byla
dostatecna. Oblast motivace a hodnoceni byla velmi dobra.

Ve vSech hodinach byla klidna pracovni atmosféra, ucitelky mely u zaki pfirozenou autoritu.
Ucitelky se vétSinou snazily o rozvoj komunikativnich dovednosti zakd, vuvodu jedné
z hospitovanych hodin dostali vSichni Zaci ptilezitost vyjadfit své zazitky. V hodin€ se ¢tyfmi
spojenymi ro¢niky byly zaznamenany dil¢i nedostatky - vykiikovani nékterych zak, tolerovani
jednoslovnych odpovédi. Interakce a komunikace byly hodnoceny jako velmi dobré.

Vyuka éeského jazyka byla celkové velmi dobra.

Matematika

V souladu s u¢ebnim planem se v 1. ro¢niku matematika vyucovala se ¢tyrhodinovou tydenni
dotaci, ve 2. az 4. ro¢niku s pétihodinovou. Pro vSechny ro¢niky byly zpracovany zevrubné
Casové tematické plany uciva, které vSak v nékterych piipadech obsahovaly ucivo vyssiho
ro¢niku (napft. ve 3. rocniku uivo osova soumernost, kruh, kruznice, konstrukce trojahelnik,
rovnostranny trojuhelnik, fimské cislice; ve 4. ro¢niku orientace v roving, fimské Cislice,
pravouhly trojuhelnik. Kontrolou tfidnich knih ze Skolniho roku 2000/2001 byla zjisténa vyuka
nad rdmec ucebnich osnov ve 2. rocniku (soumérnost rovinnych obrazcil), 3. ro¢niku (osova
soumérnost, kruh akruznice, rysovani trojihelnikl) a 4. ro¢niku (orientace v roving,
souradnice). Bezprostfedni piiprava vyucujicich na vSechny hospitované hodiny byla
zodpovédna a velmi pecliva. Celkove byly planovani a ptfiprava vyuky matematiky hodnoceny
jako primérné.

Vyuku matematiky zajisStovaly bézné dvé ucitelky, ztoho jedna s ptisluSnou odbornou
a pedagogickou zpuUsobilosti. Prvni a posledni den inspekce vyucovala matematiku ve
3. a 4. ro¢niku zastupujici ucitelka bez ptislusné odborné a pedagogické zpiisobilosti, u které
nebylo hospitovano. Vyuzivané ucebni prostory (dvé kmenové ucebny) kapacitn€¢ vyhovovaly
soucasnému poctu zakl. Na velmi dobré turovni bylo vybaveni ucebnimi pomickami
a vyukovymi pocitaovymi programy pro vyuku predmétu. V rozvrhu hodin byla vyuka
matematiky zafazena na prvni a druhou vyucovaci hodinu, pouze jedna hodina ve 3. ro¢niku
byla vyu€ovédna az ctvrtou vyucovaci hodinu. Tempo vyuky v hospitovanych hodinach bylo
pfiméfené, Clenéni vyuky a zafazovani relaxacnich aktivit odpovidalo psychohygienickym
zasadam. Celkové byly podminky vyuky velmi dobré.

Matematika ve 3. ro¢niku byla netradi¢éné organizovana tak, Ze na vyuce se podilely dvé
ucitelky. V hospitovanych hodinach byla vhodné stfiddna pfima a nepiima préace s rocnikovymi
skupinami, pouze vyjimeéné byla vyuka poznamenina organizacnimi nedostatky. I v rdmci
jednoho ro¢niku byla uplatnéna diferenciace, vyukové pocitacové programy pouZivané ve
vétsin€ hospitovanych hodin byly pfiméfené naro¢né (s vyjimkou 3. roéniku). V zavéru vSech
hodin bylo provedeno shrnuti uliva, které vSak v nékterych piipadech zasahovalo do
ptestavky. Organizace, formy a metody vyuky byly velmi dobré.

Vsechny hospitované hodiny zacinaly ivodni motivaci, v prib¢hu vyuky byli Zaci aktivizovani
jejich pestrou naplni a st¥idanim &innosti. Casto bylo vyuZivano motivaéni slovni hodnoceni.
Zavérecné zhodnoceni prace bylo provedeno ve vSech hospitovanych hodinach, v jednom
piipadé pii ném bylo vyuzito sebehodnoceni. Zaznamenana klasifikace v zakovskych knizkach
zabezpecovala dostate¢nou informovanost rodict o priibéhu vzdélavani v matematice. Celkové
byla oblast motivace a hodnoceni vynikajici.

V hospitovanych hodinach Zaci akceptovali dohodnutd pravidla jednani a chovéani. Ucitelky
respektovaly osobnost zaka, mély k zaklim velmi pékny vztah, byly tolerantni k jejich chybam,
trpélivé, taktni v jednani. Oblast interakce a komunikace byla vynikajici.
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Celkové byla vyuka matematiky velmi dobra.

Télesna vychova

Predmét se vyucoval ve vsech ro¢nicich s dvouhodinovou tydenni dotaci, coz odpovidalo
ucebnimu planu. V pribéhu inspekce nebylo zjisténo porusSovani ucebnich osnov, v rozsahu
deseti lekci se uskutecnil plavecky vycvik zakii vSech ro¢nikl. Zpracované ¢asové tematické
plany byly piehledné. Bezprostiedni pfiprava na hospitované hodiny byla dobra. Planovéni
a piiprava byly celkové velmi dobré.

Vyuku télesné vychovy zajiStuje vyucujici bez piislusné odborné a pedagogické zptisobilosti,
v dobé¢ inspekce vyucovala pfedmét zastupujici nekvalifikovana ucitelka. Pro vyuku pfedmétu
byla k dispozici mensi télocvicna, kterd vSak kapacitné nevyhovuje pro souc¢asnou vyuku zakt
vsech Ctyt ro¢nikl. Zavaznym nedostatkem télocvicny byla poskozena podlahova krytina, kterd
je prfi aktivnim pohybu zakl pfi¢inou zvySené prasnosti. Vybaveni cvicebnim nacinim
odpovidalo béznému standardu. Za ptiznivého pocasi je k vyuce vyuzZivano fotbalové hfisté
Sokola Vrany, jehoZ nevyhodou je pomérné velka vzdalenost od budovy Skoly. Podminky
vyuky byly celkové pouze vyhovujici.

Vyuka télesné vychovy byla ve Skole organizovana ve dvouhodinovych blocich.
V hospitovanych hodinach byla respektovana struktura vyucovaci jednotky obvykla pro vyuku
tohoto pfedmétu. Provadénad cvieni méla vhodnou intenzitu a byla pfiméfend fyziologickym
a anatomickym pfedpokladim zakti. Naroky kladené na zdky vSak vétSinou nebyly
diferencovany podle jejich veku. Dil¢i nedostatky byly v organizaci vyuky (nevyuziti celé
plochy hfisté), zasadni nedostatky byly zaznamenany z hlediska bezpecnosti a ochrany zdravi
pfi presunu zakd na hfist€ a v pribéhu nacviku hodu mickem. Organizace, formy a metody
vyuky byly primérné.

V tvodu hospitovanych hodin nebyli Zaci sezndmeni s obsahem a cili vyuky. K pribézné
motivaci zaki byly vyuzivany ukazky pozadovanych cviki, taktni opravovani chyb pfi cviceni,
Casté stfidani Cinnosti a zafazovani soutéZivych prvki. Téméf nebylo vyuzivano hodnoceni
zakid pochvalou v pribéhu cviceni, ¢astecné zavérecné hodnoceni bylo vyucujici provedeno.
V Zékovskych knizkach byla zaznamendna dostatecné frekvence pribézné klasifikace. Oblast
motivace a hodnoceni byla celkové primérna.

Zaci plnili organizaéni pokyny vyucujici, snazili se neopakovat vysvétlené chyby, vétinou
dodrzovali stanovena pravidla chovani. Pti soutézich méli moznost vzajemné spoluprace,
povzbuzovani a projevovani tolerance. Nedostatkem v oblasti interakce bylo malé soustfedéni
zaki pti provadéni zavéreéného zhodnoceni. Interakce a komunikace byly celkové hodnoceny
jako primérné.

Vyuka télesné vychovy byla celkové priimérna.

Hodnoceni kvality vzdélavani

Na zdkladé kontroly dokumentace a zjisténi z hospitacni cCinnosti byla celkové kvalita
vzdélavani ve sledovanych piedmétech velmi dobra.

HODNOCENI KVALITY RiZENI

Planovani
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Zakladni cile z hlediska dlouhodobého rozvoje Skoly byly struéné stanoveny v dokumentu
Koncepéni zaméry a tkoly pro rok 2000/2001, jeho nedostatkem bylo ¢asové omezeni pouze
na tento Skolni rok. Dalsi dokument Koncepce arozvoj Skoly pro rok 2000/2001 byl
zpracovany piehledné, na dvanacti stranach textu byly stanoveny tkoly a zdméry Skoly, z nichz
nékteré presahovaly obdobi tohoto Skolniho roku. Oba pisemné materidly byly projednany
a schvéleny pedagogickou radou.

Roc¢ni operativni plan akci Skoly mél formu ,terminovaného kalendare®, dil¢i rezervy byly
v jeho form¢ a ptrehlednosti.

Vyuka probihala ve vSech ro¢nicich podle uc¢ebniho planu vzdélavaciho programu Zéakladni
Skola ¢j. 16 847/96-2. Nepovinné piedméty se nevyucovaly, nabidku vzdélavaciho programu
dopliiovaly Ctyfi zajmové tutvary. V dotaznicich vyjadiilo spokojenost se vzdélavacim
programem 91,6 % rodicu, s dalSimi nabidkami vzdélavaciho programu 83,3 % rodiclt (viz
ptiloha inspekéni zpravy).

Dil¢i nedostatky z hlediska plnéni u¢ebnich osnov byly zjistény v asovych tematickych planech
ceského jazyka a matematiky nékterych ro¢nikt (viz planovani vyuky téchto predmétl).

Pro integrované zaky a pro zaky, ktefi by na zéklad¢ odborného vySetieni méli byt zarazeni do
specialni Skoly (ale rodice s piefazenim nesouhlasili), byly zpracovany individuélni plany. Byly
projednany se zastupci zaki, jejich plnéni bylo pisemné vyhodnocovano.

Planovani bylo celkové velmi dobré.

Organizovani

Rozhodnutim MSMT ¢&. 17 378/96-60 ze dne 7. kvétna 1996 byla $kole udélena vyjimka
z prumérného poctu zaki na tfidu ve smyslu § 6 odst. 3 a 5 zakona ¢. 29/1984 Sb., o soustave
zakladnich skol, stfednich Skol a vyssich odbornych kol (Skolsky zédkon), ve znéni pozdéjsich
predpist.

V tomto $kolnim roce byla Skola organizovéana jako dvouttidni (I. tfida spojeny 2. a 4. ro¢nik,
II. t¥ida spojeny 1. a 3. ro¢nik). V nekterych vyu€ovacich hodinach vsak bylo vyuzivano i jiné
spojeni ro¢nikii do tfid. Na vétsinu hodin vychovnych pfedméth byli spojeni Zaci vSech Ctyt
ro¢niki do jedné tfidy, coz bylo zhlediska efektivnosti vyuzivani finan¢nich prosttedkl
optimalni. Dil¢i nesrovnalosti byly zjiStény mezi rozvrhem hodin a podpisy vyucujicich
jednotlivych ptedmétt v tiidnich knihach.

Piedlozené dokumenty Rad koly a Vnitini #ad §koly obsahovaly ustanoveni dle § 15 vyhlasky
MSMT ¢&. 291/1991 Sb., o zékladni $kole, ve znéni pozdgjsich piedpist.. Formulace obou
materidli se Casteéné dopliovaly, organizace vyucovaciho dne a ¢asovy rozvrh uvedeny
v jednom z dokumentd neodpovidal skute¢nosti.

Organizace vyucovani (délka vyucCovacich hodin a pfestavek, pocet hodin v jednom sledu
avjednom dni) byla vsouladu sustanovenimi § 9 odst. 1, 2 a3 vyhlasky MSMT
€. 291/1991 Sb., o zékladni Skole, ve znéni pozdéjSich ptedpisti. Z hlediska psychohygieny
a obecnych pedagogickych zisad nebyla zcela optimdlné feSena vyuka prvouky v 1.az
3. ro¢niku ve dvou po sob¢ nasledujicich pracovnich dnech.

Jako poradni organ feditelky Skoly byla zfizena pedagogicka rada, jeji jednani se konala
Ctyfikrat aZz Sestkrat rocn€. Zapisy obsahovaly piehledné zaznamy o projedndvané
problematice, pouze nékteré zapisy z tohoto Skolniho roku byly doplnény o zavéry s ulozenymi
terminovanymi Ukoly a se stanovenou osobni zodpovédnosti. Plnéni tukolli bylo
vyhodnocovano pfi dalSim jednani pedagogické rady.
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Vnitini informacni systém byl zaloZen na kazdodennim jednani feditelky se vSemi pracovniky
Skoly. Informace dlouhodobéjsiho charakteru byly zvefejnény na nasténce v feditelné. Pracovni
porady se konaly pravideln¢, jedenkrat tydné, pisemné zaznamy z nich nebyly pofizovany.

K zajisténi pribézné informovanosti rodi€li o pribéhu vyucovani a vychovy zakl slouzily
zakovské knizky. V ramci vnéj$iho informaéniho systému byly vyuZivany piedevSim tfidni
schlizky (tfikrat ro¢né€) a informacni nasténky pro rodi¢e umisténé na chodbé. S kvalitou
informacnich sluzeb vyjadfili v dotaznicich spokojenost vSichni rodiCe (viz pfiloha inspekéni
Zpravy).

V rozporu s ustanovenim § 2 odst. 3 a 4 vyhlasky MSMT ¢&. 291/1991 Sb., o zakladni kole,
ve znéni pozdgjsSich predpist, nebyl ndzev Skoly v kulatém razitku skoly shodny s ndzvem Skoly
uvedenym v rozhodnuti Skolského tfadu Kladno &. 112/99-00 ze dne 22. tinora 1999
o zafazeni Skoly do sité Skol, predskolnich zatizeni a Skolskych zatizeni.

Vyroéni zprava o ¢innosti Skoly ve Skolnim roce 1999/2000 obsahovala informace dle
ustanoveni § 17e odst. 2 zakona CNR ¢&. 564/1990 Sb., o statni spravé a samospravé ve
Skolstvi, ve znéni pozd¢jsich predpist. V souladu s ustanovenim § 17g vySe citovaného zékona
byla zprava projednana s pracovniky Skoly. Jeji rozsah byl piiméteny, graficka Gprava dobra.
Zvetejnénim osobnich a citlivych udaji ve vyro¢ni zpravé o Cinnosti Skoly ve Skolnim roce
1999/2000 bylo poruSeno ustanoveni § 5 odst. 1 pism. f zdkona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané
osobnich udajti a 0 zméné nekterych zakont, ve znéni pozdejsich predpisi.

Organizovdni bylo celkové pritmérné.

Vedeni a motivovani pracovniki

Reditelka pouzivala ulelné nastroje operativniho Fizeni, které byly jako celek funkéni
a odpovidaly velikosti $koly i poctu pracovnikli. Upiednostiiovano bylo kazdodenni osobni
jednéni, uplatiiovan byl konzultativni styl fizeni. Uc€itelky mohly jeji navrhy pfipominkovat,
pfipadné¢ predkladat vlastni naméty ke zlepSeni cinnosti Skoly. Pii pfidélovani vyuky
jednotlivych pfedméti (Ci slozek pfedmétu) piihlizela feditelka Skoly k zajmim a schopnostem
pedagogickych pracovnic.

Ve tficlenném pedagogickém sboru pouze feditelka spliiovala podminky odborné
a pedagogické zpusobilosti. Na velmi dobré trovni byla prace s nekvalifikovanymi uéitelkami,
kterd spocivala v poskytovani metodické a odborné pomoci v rdmci pravidelnych tydennich
porad a pfi pohospita¢nich pohovorech.

Plan dalSiho vzdélavani pedagogickych pracovniki (DVPP) nebyl ve Skole vytvoien. V dobé
inspekce jedna ucitelka ziskévala pedagogickou a odbornou kvalifikaci studiem ucitelstvi pro
1. stupenn zékladnich Skol na pedagogické fakulté. Ve vyrotni zpravé o cinnosti Skoly ve
Skolnim roce 1999/2000 byla evidovana ucast pedagogickych pracovnic na péti vzdélavacich
kurzech nebo Skolenich. V tomto Skolnim roce se zatim zucastnily tii akci v ramci DVPP.
Pro individudlni dal$i vzdélavani nebyly ve Skole optimalni podminky (ulitelskd knihovna
nebyla pravidelné dopliovana, odebiral se pouze jediny odborny Ccasopis). ZvySovani
kvalifikace a dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikid se ucinné promitalo do kvality
pedagogické prace.

Obecna kritéria pro hodnoceni pracovnikii nebyla stanovena. Pfi pfid€lovani nadtarifnich
slozek platu zpracovavala feditelka Skoly pisemné zdivodnéni obsahujici hodnoceni jejich
prace.

Vedeni a motivovdni pracovnikii bylo celkové velmi dobré.

Inspekeni zprava - str. 6



Kontrolni mechanizmy

Ukoly kontrolni &innosti byly pisemné stanoveny v dokumentu Plan kontrol, kontrolnich
hospitaci, dokumentace a pohovori. Ukoly byly ¢asové rozvrzeny do jednotlivych mésict,
s vyjimkou hospitani ¢innosti byl plan pribézn€ plnén. Dle zéapist v tfidnich knihach
a predloZenych hospitacnich zdznaml vykonala feditelka Skoly v tomto $kolnim roce do doby
inspekce pét hospitaci ve vyucovacich hodinach, ve Skolnim roce 1999/2000 také pouze pét
hospitacnich vstupl. Hospitacni zaznamy byly vedeny na vlastnich tiskopisech, mély velmi
dobrou vypovidaci schopnost, obsahovaly zavéry a ulozené¢ ukoly a opatifeni. Rozbory
hospitovanych hodin provadéné feditelkou Skoly za ptitomnosti Skolniho inspektora byly
fundované, dobte postihovaly kvalitu pedagogické prace.

Kontrola pedagogické dokumentace byla provadéna podle planu, orienta¢ni kontrolou byly
zjistény drobné nedostatky v tfidnich knihéch a tfidnich vykazech.

Dalsi tikoly kontrolni &innosti byly zahrnuty v dokumentu Plan BOZP, PO a ochrany ZP.
Poznatky z kontrolni c¢innosti v této oblasti byly pisemné zaznamenavany, pii zjiSténi
nedostatkll byla provadéna nasledna kontrola.

Obecné zavéry z kontrolni ¢innosti byly projednavany na pedagogickych radach.

Kontrolni mechanizmy byly celkové velmi dobreé.

Hodnoceni kvality Fizeni

Rizeni skoly bylo celkové hodnoceno jako velmi dobré.

VYCET DOKLADU, O KTERE SE INSPEKCNI ZJISTENI OPiRA

e Rozhodnuti Skolského titadu Kladno o zafazeni koly do sité $kol, predskolnich zafizeni
a Skolskych zafizeni ¢j. 112/99-00 ze dne 22. unora 1999

e Rozhodnuti MSMT ¢&j. 17 378/96-60 ze dne 7. kvétna 1996 o udéleni vyjimky v zafazeni
Zékladni Skoly Vrané do sité Skol podle § 6 odst. 3 zdkona ¢. 29/1984 Sb., o soustavé
zakladnich Skol, stfednich Skol a vysSich odbornych Skol (Skolsky zékon), ve znéni
pozdéjsich predpist

e Ttidni knihy ze Skolniho roku 2000/2001

e Ttidni vykazy a katalogové listy

e Rad skoly

e Vnitini fad Skoly

e Rozvrh hodin

e Zaznamy z pedagogickych rad

o Zikovské knizky, sesity a pisemné prace zak Skoly

e Koncep¢ni zdméry a tkoly pro rok 2000/2001

e Koncepce a rozvoj Skoly pro rok 2000/2001

e Roc¢ni plan - ,,terminovy kalendai“

o Casové tematické plany uciva Eeského jazyka, matematiky a télesné vychovy

e Individudlni vzdélavaci plany integrovanych zakt a zaku, ktefi by na zdkladé odborného
vysetfeni méli byt zafazeni do specialni Skoly
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e Piehled o pedagogickych pracovnicich Skoly

e Hospitacni zaznamy feditelky skoly

e Dokumenty ke stanoveni osobnich ptiplatki pracovniki Skoly
¢ Plan kontrol, kontrolnich hospitaci, dokumentace a pohovorti
e Plan BOZP, PO a ochrany ZP

e Vyro¢ni zprava o ¢innosti Skoly ve Skolnim roce 1999/2000

e Dotazniky pro rodice

e Dotaznik pro feditelku pfed inspekci

e Sdéleni o vysledcich inspekéni c¢innosti ¢j. 0-02-03/9596-256 z orientacni inspekce
vykonané dne 26. bifezna 1996

e Podkladova inspekéni dokumentace, hospitagni zaznamy CSI

ZAVER

Persondlni podminky vyuky byly po strance odborné a pedagogické zpusobilosti celkové
zhodnoceny jako pouze vyhovujici. Z hlediska materidlnich a psychohygienickych
podminek bylo pozitivné hodnoceno vybaveni S$koly vypocletni technikou, vyraznym
nedostatkem byla poSkozend podlahova krytina v télocviéné. Celkové byla oblast
materidlnich a psychohygienickych podminek hodnocena jako velmi dobra.

Planovani a priprava vyuky byly celkové priumérné, nedostatky v této oblasti byly zjiStény
v plnéni ucebnich osnov v ceském jazyce a matematice. Organizace, formy a metody vyuky,
motivace a hodnoceni, interakce a komunikace byly ve sledovanych piredmétech hodnoceny
Jjako velmi dobré. Celkové byla vyuka sledovanych predmétit velmi dobra.

Planovani, jeho kvalita, rozsah a ucelnost bylo vzhledem k velikosti a podminkam Skoly
hodnoceno stupném velmi dobry. Organizacni struktura, vnitini a vnéjSi informacni
systémy byly funkéni. Celkové bylo organizovani primérné. Vedeni a motivovdani
pracovnikit a kontrolni mechanizmy byly hodnoceny jako velmi dobré. Celkové bylo Fizeni
Skoly velmi dobreé.

V pribéhu inspekce byly zjiStény CtyFi pripady poruSeni obecné zdavaznych prdavnich
Predpisii.

Vyrazny pozitivni posun byl zaznamendn v oblasti vybaveni Skoly a podminek vychovné
vzdélavaci Cinnosti. Vyvoj Skoly v dalSich oblastech nebylo moZné, vihledem k zaméieni
predchazejici inspekéni éinnosti, posoudit.

Celkové byla Cinnost Skoly ve sledovanych oblastech hodnocena stupném velmi dobry.

Podpis Skolniho inspektora a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Razitko
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Skolni inspektor: Titul, jméno a prijmeni Podpis

Mgr. Viktor Keller
V Rakovniku dne 4. ¢ervna 2001

Piiloha
Vyhodnoceni dotaznikii pro rodice.

Datum a podpis Feditelky Skoly stvrzujici pfevzeti inspekéni zpravy

Datum pfevzeti inspekéni zpravy: 5. ¢ervna 2001

Razitko

Reditelka $koly Podpis

Mgr. MiluSe Linhardovd

Pitedmétem inspekce bylo diléi zhodnoceni Cinnosti $koly dle § 18 odst. 3, 4 zdkona CNR
¢ 564/1990 Sb., o stdtni spravé a samospravé ve Skolstvi, ve znéni pozdéjSich predpisii.

Dle § 19 odst. 7 tého? zikona miiZe reditelka Skoly podat piipominky k obsahu inspekcni
zpravy Ceské Skolni inspekci do 14 dnit po jejim obdrieni. Piipominky k obsahu inspekéni
Zpravy jsou jeji soucldsti.

Posouzeni jevi

Plni, je v souladu Dodrzuje, Cerpad ucelné, efektivné

Neplni, neni v souladu Nedodrzuje, necerpa ucelné, efektivné

Hodnotici stupnice

Stupeii Sirsi slovni hodnoceni
Vynikajici Zcela mimoradny, prikladny
Velmi dobry Vyrazna prevaha pozitiv, drobné a formalni nedostatky, nadprimérnd az spise nadprimérnd vrover
Primérny Negativa a pozitiva témér v rovnovdze, priumérnd urovei
Pouze vyhovujici Prevaha negativ, vyrazné nedostatky, citelné slaba mista
Nevyhovujici Zasadni nedostatky, které ohrozuji pribéh vychovné-vzdélavaciho procesu.
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Dalsi adresati inspekéni zpravy

Adresat Datum ptedani/odeslani | Podpis piijemce nebo ¢j.
inspekéni zpravy jednaciho protokolu CSI

Ptislusny organ statni spravy: 20. ¢ervna 2001 157/01

Ztizovatel: Obec Vrany 20. ¢ervna 2001 158/01

Piipominky reditelky Skoly

Datum Cj. jednaciho protokolu CSI

Text

Pfipominky nebyly podany.
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Ptiloha inspekéni zpravy

Vyhodnoceni dotazniku pro rodice

V priibéhu orientacni inspekce byly vSem ptitomnym zakiim Skoly rozddny dotazniky pro
rodice. Vyhodnoceno bylo 12 vyplnénych dotazniki.

Udaje v %: zcela spise neutralni spise nemohou nevyjadiilo se
Nazor na: spokojenych | spokojenych vyjadreni nespokojenych| nespokojenych posoudit
1. Vzdélavaci program skoly 333 583 83 00 00 00 00
2. Dalsi nabidky vzdélavaciho programu 750 83 83 00 00 83 00
3. Hodnoceni zika 50,0 4,7 0,0 83 0,0 0,0 0,0
4. Informaéni sluzby pro rodice 66,7 333 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
5. Kvalita vychovného poradenstvi 500 16,7 250 00 00 83 00
6. Materialné-technické podminky 417 333 83 83 00 83 00
7. Psychohygienické podminky 583 16,7 0,0 83 00 16,7 00
8. Hodnoceni Girovné vzdélavani 58,3 333 0,0 83 0,0 0,0 0,0
9. Hodnoceni vztah(i mezi uéiteli a zikem 333 583 0,0 83 00 00 00
10. Hodnoceni vztahti mezi zaky 66,7 16,7 83 83 00 00 00
11. Hodnoceni vysledki uéeni 333 333 83 00 00 250 00
12. Hodnoceni dalSich aktivit Skoly 750 16,7 83 00 00 00 00
13. Celkové hodnoceni skoly 250 a7 250 00 00 00 83
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Cetnost odpovédi

Na otdzku, za co by chtéli skolu pochvalit, rodice nejcastéji odpovidali:

e mimoskolni ¢innost, organizovani spolecenskych, kulturnich a sportovnich akci,
¢ vybaveni pomiickami a pocitacové vybaveni,

¢ informovanost rodi¢li o chovani a prospéchu ditéte.

Podle nejcastéjSich nazort rodicii by se ve Skole mohly zlepsit podminky ve Skolni télocvicné
a vybaveni uceben.





