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CHARAKTERISTIKA SKOLY

Zakladni Skola Kasava, okres Zlin méla k 30. zati 2001 173 Zaky v 9 ttidach. Tato skutecnost
odpovida kapacité uvadéné v rozhodnuti zatazujici zatizeni do sité Skol, pfedskolnich zafizeni
a Skolskych zafizeni s ti€innosti od 14. ¢ervence 1999 (vydané s ¢j. 1020 - 10/99).

Je Skolou bez pravni subjektivity. Pracuje v 1. - 9. ro¢niku podle vzdélavaciho programu
Zakladni skola ¢j. 16 847/96-2.

Je fizena od Skolniho r. 1992/1993 jednim feditelem. Kromé Zaka z KaSavy do ni dojizdéji Zaci
z dalsich dvou obci (Drzkova, VIckova).

Komplexni kontrola CSI byla zaméfena na hodnoceni pribéhu a vysledkil vzdélavani a na
hodnoceni podminek vyuky. Soucésti byla i kontrola $kolni druziny a provérka dodrZovani
bezpecnosti a ochrany zdravi (BOZP) ve vztahu k zakim.

HODNOCENI PRUBEHU A VYSLEDKU VZDELAVANI

Komplex skolnich budov byl velkoryse naplanovan po 2. svétové valce. Z n¢j byla do r. 1949
postavena pouze Cast umoznujici zadkladni vyuku. V devadesatych letech byla dobudovana
télocvicna, pavilon pro Skolni jidelnu a byty pro ucitele. Pozitivem v tomto horském prostiedi
je 1nova ekologické kotelna.

Ztizovatel se tedy soustfedil na tyto velké stavebni akce, méné€ financi zbyvalo na vnitini
vybaveni a inovaci prostiedi Skoly. Po letosni zim¢ vyvstaly nové stavebni problémy, do
nékterych prostor zatekla voda a jsou napadeny plisni.

Skola mé kromé prostornych uéeben (s vyjimkou IV. téidy) i pracovny. Je v ni umisténa také
pobocka ZUS (hra na hudebni nastroje, vytvarné obory).

Ucebny jsou vybaveny dosluhujicim star§im Skolnim nabytkem a vestavénymi skiinémi.
V nizSich tf¥idach jsou zfizeny relaxacni kouty. Za obecny nedostatek ve vybavenosti
jednotlivych tfid 1ze oznacit nevyhovujici osvétleni a Skolni lavice, které zejména ve vysSich
ro¢nicich nejsou adekvatni vzristu jednotlivych zaki.

Estetickd troven a podnétnost prostfedi je vyrazné lepSi v niZSich ro¢nicich. Vyzdoba je
zalozena mimo jiné na zdkovskych vyrobcich, ale i na pro vyuku potfebnych nasténnych
ptehledech a mapéch. Pozitivem pro péstovani vztahu k regionu je upraveny vstupni prostor
s doklady o mistnich femeslech.

Cesky jazyk na prvnim stupni

Casova dotace predmétu byla v dob& inspekce ve viech roénicich tohoto stupné v souladu
s u¢ebnim planem. Probirané ucivo bylo ve vSech ¢astech jazykového vyu€ovani a slohu, psani,
Cteni a literarni vychové v souladu s ucebnimi osnovami zvoleného vzdélavaciho programu.
Vyukové cile byly vzhledem k aktudlnimu stavu tfidy stanoveny vhodné a piiméfené a
probirané ucivo organicky navazovalo na ucivo predchazejici. Planovani a ptiprava vyuky byly
na vynikajici irovni.

Vyuka ¢eského jazyka je kromée II. a III. tfidy zajisténa kvalifikovanymi ucitelkami. V letosSnim
Skolnim roce vyucujici vyuzivaji ucebnice jednotné fady (s vyjimkou slabikdfe v prvnim
ro¢niku). Zaci ve sledovanych hodinich pouzivali folie a pracovni listy, uditelky pracovaly
kromé aplikaci na magnetické tabuli 1 s dopliikovym obrazovym materialem a ukazkami z dalsi
dopliujici literatury. Velmi vhodné byly zafazeny i uryvky k poslechu z audionahravek.
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Vyucovaci hodiny byly vhodné ¢lenény i z hlediska aktudlni relaxace Zakl, tempo vyuky
zohlediiovalo momentalni stav jejich pozornosti. Ve dvou ptipadech vsak ucitelky preferovaly
svoji snahu probrat napldnované ucivo, zaver hodiny a zadani doméciho tkolu byly provadény
az na ukor prestavky zakl. Persondlni, materialni a psychohygienické podminky vyuky jsou na
velmi dobré trovni.

Na stejné trovni byly rovnéz organizace, formy a metody vyuky. Vyu€ovaci hodiny byly velmi
dobfe a promyslené Clenény, rovnéz variabilita vyucovacich metod od frontdlni vyuky pftes
skupinovou praci a praci zakli ve dvojicich az po dostate¢ny prostor pro samostatné a aktivni
uceni byla velmi efektivni. V ramci literarni vychovy Zéaci dokdazali recitovat velké mnoZzstvi
basni (aktualnich a ptimétenych jejich véku). Pomérné Casto vSak také recitovala cela tiida
sborem, ¢imZ byla v pfednesu ponékud potlacovéna Zadouci individualita Zakt. Vyuka byla
vécn€ 1 odborné spravnd, zaci méli dostatek Casu na pochopeni a procviCovani uciva a
vyucovaci €as byl vyuzivan efektivng.

Pomérné vyrazné bylo vyuzivani vstupni i prubézné motivace. V pribéhu i v zaveéru vyucovani
(s vyjimkou IV. tfidy) ucitelky systematicky ovétfovaly pochopeni uciva, vyuZivaly analyzy
chyb a neustéle (pfedevsim kladn¢) zaky hodnotily. Inspekce vSak ve sledovanych hodinach pfi
hodnoceni nezaznamenala respektovani individualnich dispozic u Zakt se specifickymi
vzdélavacimi potiebami. Zejména pii praci ve skupinach a ve dvojicich byl zdkim davan
dostatecny prostor pro sebehodnoceni a sebereflexi.

Stejné jako motivace a hodnoceni byla na velmi dobré urovni i dil¢i oblast interakce a
komunikace. Zaci (i v 1. roéniku) bez problému akceptovali dohodnuta pravidla komunikace.
Ucitelky zakim vytvarely dostateCny prostor pro vyjadfovani jejich vlastniho nézoru a
respektovaly jejich osobnost. Jen vjedné tfidé se nervozita ucitelky negativné odrazila
v pon€kud strohém a misty az ironizujicim pfistupu k zakim.

Uroveii vyuky Eeského jazyka na prvnim stupni je velmi dobrd.

éesky jazyk na druhém stupni

Vyuka ¢eského jazyka byla v souladu s osnovami $kolou ptijatého ucebniho planu. Koordinace
prace jednotlivych vyucujicich i ndvaznost jednotlivych ro¢nikl je zajiStovéana prostfednictvim
tematickych plant a tim, Ze feditel Skoly jednu z vyucujicich povéfil vedenim tohoto oboru.
Zapisy v tematickych planech i zapisy o probirané latce v tfidnich knihach jsou nepiesné, Casto
vypovidaji pouze o ,,probirani u€ebnic*. Pfiprava vyucujicich na jednotlivé hodiny byla kladné
ovlivnéna jejich osobnostnimi pfedpoklady a zkuSenostmi. Celkové lze planovéani a piipravu
vyuky ¢eskému jazyku na druhém stupni vzhledem k vySe popsanym skutecnostem oznacit za
velmi dobrou.

Predmétu vyucuji dvé ucitelky s ptfedepsanou odbornosti a pedagogickou zptsobilosti. Jejich
pfistup k zakiim byl zaméfeny na povzbuzeni a vytvofeni piiznivého naladéni k préci.
Materialni zabezpeceni vyuky je na dobré Grovni jak uzivanymi ucebnicemi a cvi¢ebnicemi, tak
1 dostupnymi dal§imi zdroji informaci (zdkovska knihovna, soubory zékladnich jazykovych
pfiru¢ek a daldi vybaveni kabinetu). Radu pomocnych textl si obé& ugitelky pfipravuji samy.
Vyuziti didaktické techniky je funk¢ni, pocitacové programy pouzivany nejsou. Celkové byly
podminky vyuky ¢eského jazyka velmi dobré.

Stavba vyu€ovacich hodin byla klasicka. V jazykovych hodindch bylo dbano na pravidelné
procviceni pravopisu a vsestranny jazykovy rozbor. Ucivo bylo ptredklddano tak, ze se
postupné vytvarela struktura poznatkd z ceského jazyka. Skladba byla vyucovéna vztahovou
metodou rozvijejici zdkovo mysleni. Literarni vychova akcentovala vychovnost této slozky
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pfedmétu. V uzité metodice pievazovala frontdlni vyuka verbalniho charakteru. Vhodné bylo
vyuzivano nézoru, jak obrazového, tak i néasténnych mluvnickych piehledd. Celkové byly
organizace, formy a metody vyuky hodnoceny jako velmi dobré.

Ve sledovanych hodinach ucitelky respektovaly osobnosti jednotlivych zZakl. Velmi malo je ale
motivovaly na zacatku i v prib¢hu prace. Dokézaly 1 pii frontdln€ vedené vyuce pracovat
s pochvalou a povzbuzenim. V pisemnych projevech zakd se pracovalo s chybou, obcas
chybéla dislednost opakovanych kontrol ucditele. Oblast motivovani a hodnoceni byla
primerna.

Vz4jemnd komunikace mezi Zaky a ucitelkami byla v n€kterych hodinach problematicka tim, Ze
byla jednosmérna, od ucitele k zakovi. Ve vyuce nebyly pozorovany projevy nekdzné.
Souhrnné byla oblast interakce a komunikace primérna.

Vzhledem k vySe popsanym skuteénostem hodnoti CSI celkové vyuku ceského jazyka jako
velmi dobrou.

Némecky jazyk

Tydenni ¢asova dotace pfredmétu je v souladu s ucebnim pldnem. Obsah uciva ve sledovanych
hodinéch (v 5. — 8. ro¢niku) vSak nebyl v souladu s u¢ebnimi osnovami zvoleného vzdélavaciho
programu. V jednotlivych hodindch byly stanovené vyukové cile vhodné a piimerené
k aktudlnimu stavu tfidy, ale ucivo (zejména ve vztahu navaznosti jednotlivych ro¢niki)
nenavazovalo vzdy na ucivo piedchézejici. Ptiprava vyucujicich na hodinu byla na priimérné
urovni, jejich planovani (vzhledem k neplnéni osnov) je vSak nevyhovujici.

Predmét vyucuji ucitelé, kteti jsou pro tuto vyuku pedagogicky, ne vsak jiz odborné zpusobili.
Zaci maji uéebnice jednotné fady (pouze prvni dva dily). Maji k dispozici i pracovni sesity,
které vyuzivaji pouze ve 4. a 5. ro¢niku, v 6. rocniku je nevyuZzivaji vibec a ve vysSich
ro¢nicich pouze formou jednotlivych pracovnich listi dle Gvahy ugitelky. Skola nema
k dispozici odbornou ucebnu a vyuka probiha v ,kmenovych* tfidach, kde neni pii vyuce
némeckého jazyka dostatek prostoru pro nasténné pomticky, mapy apod. Ve vétSin€ hodin zaci
poslouchali texty audionahravek, v IX. tfidé méli k dispozici slovniky, které vSak témef
nepouzivali. Hodiny byly vhodné €lenény z hlediska tempa vyuky i relaxace zakl. Atmosféra
pfi vyuce byla stejné¢ jako cela dil¢i oblast persondlnich, materidlnich a psychohygienickych
podminek na primérné Grovni.

Vyuka probihala vétSinou frontalné, dostatek prostoru byl dan samostatné praci zak. Inspekce
nezaznamenala individudlni pfistup k zZakiim se specifickymi vzd€lavacimi potfebami. Vécné
byla vyuka spravnd, po odborné strance se i u uclitell vyskytovaly chyby zejména ve
vyslovnosti a pii aplikaci nékterych gramatickych jevil. Zcela chybélo vyuZzivani realii némecky
mluvicich zemi s vyjimkou nékolika pisni ve vysSich ro¢nicich. Ucitelé vénovali maximalni
prostor pochopeni a procviCovani uciva (mnohdy bohuzel i na tkor pfiméfenosti uciva ve
vztahu k véku zakl). Stavba hodin preferovala gramaticky ptistup k vyuce, na prvnim stupni
nebyly zatazeny zadné aktivizujici formy (basnicky, pisnicky, fikadla apod.). Organizace, formy
a metody vyuky byly na pouze vyhovujici urovni.

Na stejné urovni byla i oblast motivace a hodnoceni. Motivace zejména v nizSich ro¢nicich
zcela chybéla, ve vysSich rocnicich probihala formou pisni¢ek ¢i jednoduchych rozhovort
ucitelky se zaky na téma Zivotnich a rodinnych zkuSenosti zakl. Dostate¢ny prostor byl
zejména v prubehu vyucovani vénovan ovéfovani pochopeni uciva. Vzhledem k vétSinou
vyrazn¢ dominantni roli ucitele Zaci neméli v patficné mife moznost uplatiiovat sebehodnoceni
a sebereflexi. Jen sporadicky byly pti hodnoceni respektovany individudlni dispozice Zakd.
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VétSina komunikace probihala (s vyjimkou VI. tfidy) pouze v ceStiné. Komunikativni
dovednosti zakl nebyly rozvijeny ptimétené jejich véku, narocnost textl i rozhovorii byla na
velmi srovnatelné urovni bez ohledu na roénik — svyjimkou 9. rocniku, kde uroven
komunikace zaki byla znatelné vySSi a vyraznéjsi. Ucitelé trpélivé davali zakim dostatek
prostoru pro vyjadfovani vlastniho nazoru a respektovali jejich osobnost. Uroveii neverbalni
komunikace ucitelll byla velmi dobra, troven jejich verbalni komunikace vSak byla stejné jako
cela dil¢i oblast interakce a komunikace na urovni pouze vyhovujici.

Kvalita vyuky némeckého jazyka je pouze vyhovujici.

Déjepis

Vyuka tohoto pfedmétu probihd podle osnov piijatého ucebniho programu Zakladni Skola.
V souladu s nim je i ¢asova tydenni dotace ve vSech ro¢nicich druhého stupné. Rozvrzeni uciva
formou tematickych plant si zpracovava vyucujici tohoto pfedmétu sama, je vytvoren pro cely
cyklus druhého stupné, nepocita vsak v 9. rocniku s pottebnou casovou rezervou na shrnuti a
procviceni.

Planovani jednotlivych hodin bylo odborné a kreativni. Nechybéla zde analyza dilezitosti
sdélovanych fakt a zejména objasnéni vztahi mezi nimi. Ve vétSin€ vyucovacich celkd nebyla
zanedbana ani piiprava materidlniho zajisténi, pani ucitelka si sama vytvarela materidly pro
samostatnou a skupinovou praci, donasela do tiid dal$i publikace k probiranym tématim.
Koncepci vyuky promyslela spojeni poznatkii regiondlnich s déjinami narodnimi, evropskymi a
svétovymi. Z tohoto pohledu lze oblast planovéni a piipravy vyuky dé&jepisu oznacit za
vynikajici.

Predmétu vyucuje jedna ucitelka s pozadovanou pedagogickou a odbornou zptisobilosti, ma
léty praxe dané zkuSenosti. Tato skutecnost ma na vyuku velmi pozitivni vliv.

Skola nema specializovanou dé&jepisnou uéebnu, ma kabinet pro ulozeni pomticek. Pozorované
hodiny probihaly s nenasiln€¢ uzivanymi klasickymi nazornymi pomtickami. Dobte jsou zvoleny
ucebnice (v navazujici fad€). Pocitatové programy ani klasicka didaktickd technika vyuZivany
nebyly. Atmosféra vyucovacich hodin byla ovlivnéna klidnym zplGsobem vedeni prace.
Podminky vyuky byly velmi dobré.

Zvolené vyucovaci postupy i struktura hodin byly koncipovany tak, aby byly probrany i
procviceny star$i i nové poznatky. Byly preddvany ve vétSin€ hodin v pfimé&fené mite, pestrou
metodikou. Frontalni vyuka, postavena na vykladu, byla prokladana problémovymi otazkami.
Pti zkouSeni 1 orientatnim opakovani zaci prokazovali pe¢kné znalosti i dovednost spojovat
fakta a vyvozovat zavéry. Samostatna prace je ucila vyhledavat poznatky v odborném textu
ucebnice, ale 1 v jinych publikacich. Vychéazelo se z poznatkd, které Zaci maji z béZzného Zivota.
Organizace, formy a metody vyuky byly velmi dobré.

Motivace na zacatku vétSiny vyucovacich hodin chybéla, pouze bylo sdé€leno téma. Ziidka byla
vyuZita pfirozena zvidavost déti. Proces uceni byl kladné ovliviiovan uZivanou pochvalou a
povzbuzenim. Individualni dispozice jedinci byly ucitelkou respektovany, zejména jejich
pracovni tempo pii opakovani. Oblast motivace a hodnoceni byla velmi dobra.

Vzijemné vztahy mezi ucitelkou a zaky byly zaloZeny na respektu, davéte a ucté k odbornym
kvalitdm. Ve vétsiné tiid byla pfizniva pracovni atmosféra, zaloZena na poslusnosti zakt. Mensi
pozornost byla vénovand rozvoji individudlnich komunikativnich dovednosti Zzakt pii
orienta¢nim opakovani, ale i pfi delSim mluvnim projevu béhem individualniho zkouseni. Oblast
interakce a komunikace je moZno hodnotit jako velmi dobrou.
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Vyuku déjepisu hodnoti CSI jako velmi dobrou.

Matematika na prvnim a druhém stupni

Sledovand vyuka matematiky na prvnim a druhém stupni zékladni Skoly byla realizovana
v Casovych dotacich odpovidajicich zvolenému ucebnimu planu. V rozvrhu hodin je pfedmét
matematika fazen na prvnim stupni pfevazné na druhou vyucovaci hodinu, ale i na druhém
stupni je jeho vyuka provadéna v dopolednich hodinach. Ucitelé maji zpracovany tematické
plany, které vychazeji z platnych ucebnich osnov. Ze zéapisi v tfidnich knihdch je zfejma
navaznost a kontinuita vyuky mezi rocniky, jejich obsah na prvnim stupni sleduje metodické
sdruzeni. Na druhém stupni neni zfizena pifedmétovd komise, jeden povétreny ucitel je
odpovédny za sestaveni tematickych planti v souladu s platnou ucebni osnovou a soucasné dba
na plnéni dalSich naplanovanych ¢innosti souvisejicich s vyukou tohoto pfedmétu (organizace
soutézi - Skolni kolo Pythagoriady, Klokan). V nizSich ro¢nicich ucivo aritmetiky pribézné
dopliuje geometrické ucivo, na druhém stupni je vyuka provadéna v blocich, fazeni
jednotlivych tematickych celkii vychazi z obsahu pouzivanych ucebnic. Kontrola tfidnich knih
za Skolni rok 2000/2001 prokéazala nedodrzeni uc¢ebni osnovy ve vyuce 8. rocniku, kde nebyl
oducen tematicky celek Zaklady statistiky. Bezprostfedni ptiprava sledované vyuky byla velmi
dobfe promySlena a zpracovana piedem na tabuli ve tfidach prvniho stupné, ve vysSich
ro¢nicich se projevily rezervy ve volené struktufe hodin a v casovém rozvrzeni uciva. Oblast
planovani a ptipravy vyuky byla celkové hodnocena jako velmi dobra.

Personalni podminky pro vyuku matematiky jsou celkové pfiznivé. S vyjimkou ucitelek 2. a 3.
ro¢niku maji ucitelé pozadovanou odbornou a pedagogickou zpusobilost.

Vyucovani probihalo v ,kmenovych® ucebnach. Ke zvySeni nazornosti vyuky byly vyuZivany
karty s ptiklady, zlomkové pocitadlo, folie, Ciselné fady pro vytvoteni ptedstavy pifirozeného
Cisla, ndsténné obrazy k procviCovani a upeviiovani nasobilky, atd. Ve vysSich ro¢nicich zaci
pracovali pfevazné s ucebnicemi (ucelend fada v 6. - 8. ro¢niku) a sbirkami tloh. Didakticka
technika (meotar) byla pouzita pouze v hodin¢ 4. ro¢niku.

Vyucovaci hodiny byly strukturovany v duchu zésad psychohygieny zieteln&ji u zakl v nizSich
ro¢nicich. Pracovni tempo respektovalo aktudlni sloZeni jednotlivych tfid, rovnéz stiidani
¢innosti a zafazovani relaxacnich chvilek pozitivné ovlivitovalo pracovni atmosféru ve tfidach.
Materialni a psychohygienické podminky jsou celkové hodnoceny jako primérné.

Organizace, metody a formy vyuky na prvnim stupni odpovidaly v€ku Zaki z hlediska obsahu a
pfimefenosti. Prevazovaly metody umoznujici vypocitat a procvi€it co nejvetsi pocet
numerickych piikladi s dirazem na pamétné pocitani, ne vzdy vSak byly zdivodihovany
postupy feseni. Byly vhodné vyuzity prvky pfirozené soutézivosti, hry a prace ve skupinach.
Vyucovaci ¢as byl vétSinou efektivné vyuzit.

Vyuka v 6. - 9. rocniku méla z hlediska pouzivanych metod a forem tradi¢ni charakter. Role
ucitele byla dominantni, v ¢innosti zakd prevaZovaly frontdlni metody prace. Ucivo bylo
pfedavano odborné a vécné spravné, navazovalo na predchozi poznatky, ale nebyly dostate¢né
zdlraziiovany alternativni postupy. Zadavané samostatné prace byly v 8. a 9. ro¢niku
diferencovany. Ve vétSiné hodin pracovali Zaci s mensim zaujetim a mensi aktivitou, coz bylo
disledkem voleného zptsobu vyuky. Efektivita takto vedenych hodin neméla pozadovanou
uroven. Organizace, metody a formy vyuky byly hodnoceny jako velmi dobré na prvnim stupni,
jako primérné na druhém.

Vstupni motivace se vétSinou omezila na oznameni cile a napln€ hodiny, ve 3. ro¢niku bylo
napadité¢ vyuZito hry jako motiva¢niho prvku. PribéZnym slovnim hodnocenim a pochvalou
udrZzovaly ucitelky prvniho stupné aktivitu a zdjem o probirané ucivo, zakim poskytovaly
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potiebny prostor pro uplatnéni jejich ndzort a zkusenosti. U¢itelé na druhém stupni uplatiiovali
motivaci jen okrajoveé (UspéSnosti pfijimaciho fizeni, pochvalou). Formativni hodnoceni zaka
bylo objektivni, kontrola Zdkovskych kniZek prokazala ve vysSich ro¢nicich mensi frekvenci
hodnoceni znamkou. Vyuziti vychovné slozky uciva bylo zietelné zejména v Grovni vedeni
matematickych sesitil, vétSina uciteld vyZzaduje pfesnou a peclivou praci. Motivace a hodnoceni
meély celkové velmi dobrou uroven.

Uroven verbalnich i neverbalnich komunikativnich dovednosti se odvijela od osobnosti uéitele,
v fizeni vyuky na druhém stupni nebyly v potiebné mife uplatiiovany (s vyjimkou 8. ro¢niku).
V dovednosti spravného matematického vyjadiovani zakl pii feSeni zadanych tloh a pfii
zdiivodilovani zvolenych postupt byla sledovdna cCastecnd nejistota. Osobnost zéka byla
respektovana. Komunikace a interakce byly na primérné Grovni.

Sledovand vyuka matematiky méla velmi dobrou uroveii na prvnim stupni, na druhém
stupni byla hodnocena jako primérnd. Celkové je kvalita sledované vyuky matematiky
hodnocena jako primérna.

Zemépis

Vyuka zemépisu probiha v souladu s ucebnim planem, je dotovéna v 8. a 9. ro¢niku jednou
hodinou, v ostatnich ro¢nicich dvéma hodinami tydné. Obsah uciva zpracovany do casové
tematickych planti odpovidd osnovam realizovaného vzdélavaciho programu. Pfedmétova
komise zemépisu neni zfizena, vyucujici sama sleduje ndvaznost vyuky mezi jednotlivymi
roéniky a stanovuje obsah vyuky. RozvrZeni uciva vétSinou vychdzi z obsahu pouZivanych
ucebnic, zejména v 6. a 7. roniku nevytvari piedpoklady pro jeho zvladnuti. Ptiprava
sledovanych hodin nebyla vzdy dostate¢né¢ promyslena ve struktute, v pouZzitych metodach,
v zabezpeceni ndzornosti vyuky a v asovém rozvrzeni daného uciva. Planovani a pfiprava byly
hodnoceny jako primérné.

Zemepis vyucuje ve vSech rocnicich zacinajici ucitelka sodbornou a pedagogickou
zpusobilosti, své pedagogické a didaktické dovednosti teprve ziskava.

Vyuka je realizovana v kmenovych tfidach, které svym vybavenim a estetickou urovni
nevytvareji podnétné prostiedi pro vyuku tohoto predmétu. Ucitelka ma k dispozici standardné
vybaveny kabinet zemépisu, ale v hodinach byly vyuzivany pouze nasténné mapy, v 8. ro¢niku
méli Z4ci pfipraveny nakopirované materialy k probiranému ucivu. Vybavenost u¢ebnicemi neni
vSech ro¢nicich méli Zéaci k dispozici Skolni atlasy. Didaktickd technika (meotar) byla pouZzita
ve dvou hodinach. Tempo vyuky bylo pfizptisobeno spiSe pomalejsim zakiim. Materidlni a
psychohygienické podminky mély primérnou uroven.

U¢ivo bylo interpretovano odborné spravng, zptisob vyuky byl ve sledovanych hodinach stejny
- klasicka stavba hodiny bez potfebné invence. V ivodni ¢asti bylo u¢ivo opakovano spolecné
u mapy nebo pisemnou formou. Vyklad nového uciva vychazel hlavné z metody fizeného
rozhovoru, ale nebyl vhodné podpofen nazorem. Dovednost orientace na mapach nebyla
prib&zné upeviiovana. Zaci vyhledavali spravné odpovédi v atlasech a ugebnicich, pracovali
s textem, ziskavali potfebné informace, uc¢ivo v 9. ro¢niku bylo vhodné aktualizovano. Zvoleny
postup vyuky v hodin€ 6. ro¢niku nesvéd¢il o systematickém vedeni zakii k aktivnimu uceni.
Diusledkem volenych metod a forem prace byla celkové mala aktivita zakli a ne zcela efektivni
vyuziti vyucovaciho ¢asu. Organizace, metody a formy sledované vyuky byly hodnoceny jako
pramérné.

Pouze okrajovd motivace uciva nebyla dostatecné ucinna k podchyceni zajmu o aktivni
spolupraci zakid s ucitelkou. Kontrola Zakovskych knizek prokazala nizkou frekvenci
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hodnoceni zakti v 8. a 9. tfidach (dotace jedna hodina tydn€). Zaveére¢né shrnuti a ovéfeni
pochopeni uciva nebylo ve vSech hodindch systematicky provadéno.

Dovednost jazykové spravného, pohotového vyjadfovani zaki nebyla ve sledovanych hodinach
potfebnou mérou rozvijena, dominantni byl projev ucitelky. Vyjadieni vlastniho ndzoru ¢i
zkuSenosti z praktického Zivota se v hodinach nevyskytly. Ucitelka svym piistupem k zakiim
navozovala pfijemnou pracovni atmosféru. Motivace, hodnoceni i komunikace mély
pramérnou uroven.

Sledovand vyuka zemépisu je hodnocena jako priimérna.

Hodnoceni priibéhu a vysledku vzdélavani ve sledované oblasti

Kromé jazyka némeckého a zemépisu plnila Skola ve vSech sledovanych piedmétech osnovy
piijatého ucebniho planu. V materialni oblasti je hlavnim problémem Skoly jeji
zastardvajici vnitini vybaveni. VétSina vyuky (kromé cizich jazykii) byla dobie persondlné
zabezpecena. Pozorovand prdce se Zaky byla vétSinou tradicni, velmi zdvisela na kreativité a
erudovanosti ucitele. VétSina vyuky probihala tradi¢nimi metodami bez snahy rozvijet
komunikativni dovednosti Ziki. Vzdjemné vitahy ve Skole se Fidily jasnymi pravidly
spolecenského chovani.

Celkové Ize vychovné vzdélavaci prdci ve sledované oblasti oznacit za pritmérnou.

HODNOCENI PODMINEK VZDELAVANI

Planovani

V Koncepci Skoly jsou pisemné zpracovany zadméry a prioritni vychovné vzdélavaci cile ve
vyhledu nékolika let. Jeji platnost kon¢i rokem 2002. Vétsina cilii je tedy jiz splnéna, pokud
nemaji ve Skolstvi stadlou platnost ( tvofiva atmosféra, individudlni péce potiebnym a pod.).
Zékladni plan, o n&jZ se prace Skoly opird, je vzdélavaci program Zakladni Skola. Kontrolou
jeho dodrzovani bylo zjisténo, ze v 6. az 9. ro¢niku je vyucovano dohromady o jednu hodinu
vytvarné vychovy v tydennich rozvrzich hodin méné.

Planovani na letosni Skolni rok v mnohém opakuje ukoly dlouhodobé, ale také zohlediuje
zavery vyrocni zpravy za minuly Skolni rok. Celorocni plan prace skoly 2001/2002 je souborem
dil¢ich pland. V jednotlivych oblastech véetné ekonomické a materidlni jsou stanoveny
sttednédobé 1 dlouhodobé cile a také konkrétni, adresné a terminované ukoly k jejich dosaZeni.
Pracovnici Skoly se aktivné podileji na sestavovani planu. Ztizovatel i rodicovska vetejnost se o
zameérech prace Skoly dozvidaji pfi vzajemnych setkanich, potfebné vzdjemné konzultuji.
ProtoZe Skola nema vzhledem ke své velikosti metodické organy (kromé metodického sdruzeni
prvniho stupng), jsou vedenim jednotlivych predméti povérovani specialn€ uréeni pedagogové.
Ti planuji a pfipravuji soutéze, sleduji rozvrzeni vychovné vzdé€lavaci prace a v souladu
s koncepénim zaméfenim fesi aktualni metodické problémy. V planu je uvedena v obecné
roviné prace metodického sdruzeni prvniho stupné, Skolni druziny a spoluprace s mistni
mateiskou skolou.

Stalé ukoly a ¢asové vymezeni pravidelnych akci je rozpracovavano na plany podrobnéjsi,
tydenni. Ty jsou pro kaZzdodenni potiebu zvetejnény ve sborovné Skoly.
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Péce o integrované zaky je zajiSténa, individudlni plany jsou fadné zpracovéany. Zahajovaci
vykaz jich uvadi v tomto Skolnim roce devét. Skola zajistuje zvlastni péci o vSechny zaky
s poruchami dyslektického charakteru.

Vzhledem k vySe popsanym zjisténim hodnoti celkové CSI planovdni prdce $koly jako
priimérné.

Organizovani

Skola ma jasné stanovenou organizatni strukturu s pfesné vymezenymi kompetencemi
jednotlivych pracovnikii. Reditel $koly stanovil pracovni naplii vnitinim pfedpisem vsem, kdo
zastavaji jakoukoliv funkci. Konkrétni aktualni organiza¢ni pokyny se dozvidaji jednotlivi
pracovnici véas a presn&. Rad §koly postihuje viechny oblasti dané legislativou, pouze néktera
sdéleni jsou dubletni, jind nepfesnd. Schvélen byl pedagogikou radou dne 25. ledna 1999.

V cele Skoly stoji tym vedeny feditelem, jeho zastupkyni a vychovnou poradkyni. V jejich
pracovni naplni je také sledovani naplné tematickych plant pro jednotlivé predméty a kontrola
vedeni povinné dokumentace. Kazda z nich mé specifikovanu oblast, za niz zodpovida. Velmi
dobré je, Ze zastupkyné feditele Skoly mize vzhledem ke svému vzdélani i praxi kvalitné
zabezpecit odborné vedeni vyuky na prvnim stupni.

Hlavnim poradnim organem vedeni $koly je pedagogicka rada. Podle zapist z jejich jednani je
na ni hovofeno zejména o prospéchu a chovani jednotlivych zakl, pozornost je vénovana i
zavérim z hospitaéni Cinnosti a koncepénim zamérim Skoly. Mnohd sdéleni se tykaji
organiza¢niho zabezpeceni provozu.

Dalsim opérnym bodem organizacni struktury jsou metodické sdruZzeni prvniho stupné a
,vyucujici zodpovédni za jednotlivé predméty™ na druhém stupni. Povéfeni pedagogové jsou
pro vedeni Skoly odbornym garantem trovné€ vyuky a mnohdy i plnéni osnov.

Povinna dokumentace Skoly je vedena na ptedepsanych tiskopisech. Zjistény byly pouze Casté
nedostatky v pfepisech Ciselnych tdajii. Rozvrh platny pro tento Skolni rok odpovida piijatym
ucebnim plantim, vykazuje pouze nékteré drobné prohtfesky proti psychohygienickym zésadam,
jako je umisténi hodin nepovinnych piredméti pied povinné, kumulace naukovych nebo
vychovnych predmétli v jednom dni.

Vyroéni zprava o Cinnosti skoly za Skolni rok 2000/2001 ma dobrou troven. Je zpracovana
v souladu s pozadavky danymi ptislusnou legislativou. Nad ramec pozadavkl vSak ve své
obsaznosti uvadi n€které osobni udaje tykajici se zaki i pedagogl. Analyzu dosazeného stavu
shruje do tabulek danych osnovou byvalého Skolského ufadu Zlin. Zavér naznaduje i
perspektivy dalsiho vyvoje a umoznuje fediteli Skoly planovat zejména materialni zabezpeceni
vyuky. Mélo pozornosti je ve vyroni zpravé vénovano vychovné vzdéladvaci praci. Byla
projednana na pedagogické radé dne 29. 6. 2001. Rozhodnuti feditele Skoly jsou jasna,
odpovidaji dikci zakond. Osobni data zaméstnanct 1 Zakl jsou zabezpe€ena proti zneuziti.
Zptisob predavani informaci ve Skole je funkéni. Rodice jsou ve vétsin€ piipadli dostatecné
informovéni, o prospéchu a chovani svych déti se pisemné dozvidaji prostiednictvim
zakovskych knizek a denickil, Uistn€ na schiizkach. Kazda tfida ma zvoleny tii davérniky z fad
zakonnych zastupct (z kazdé spadové obce jeden). Pripominky a naméty rodict jsou vitany, je
Jjim vénovana velka pozornost. Po domluvé jsou mozné i konzultace rodicl s uciteli. Pi Skole
pracuje rodi¢ovské obcanské sdruZeni.

Skola se vici vefejnosti otevird fadou aktivit dobfe prezentovanych ve vyroCni zpravé.
Spolupraci se zfizovatelem je mozno oznacit za maximaln€ vstiicnou v ramci daném finan¢nimi
moZznostmi. Spolupraci s nove vzniklymi organy statni spravy nelze zatim hodnotit.
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Kvalitu a funkénost vnitiniho organizacniho uspoiddani Skoly a jejich informacnich
systémii hodnoti CSI jako priimérnou.

Vedeni a motivovani pracovniki

Jako nastroje operativniho fizeni vyuZziva feditel Skoly vychovnou poradkyni a zejména svoji
zastupkyni, kterd souCasné plni i tkoly vedouci metodického sdruZeni prvniho stupné.
Predmétové komise ve Skole zfizeny nejsou. UrCitou zaruku kvality metodiky vyuky
v jednotlivych pfedmétech by méli fediteli Skoly zajiStovat ucitelé povéfeni metodickym
vedenim jednotlivych pfedmétl, coZ v praxi (napf. v némeckém jazyce vzhledem k chybéjici
odborné zpusobilosti ulitelky pro vyuku daného pfedmétu) neni vzdy systém funkcni a
efektivni. V soucasné dobe¢ teditel preferuje predevsim vyuzivani stavajici odborné zptsobilosti
ucitelti, kterym vytvaii mozZnosti ucastnit se dalSiho vzd€lavani zejména v ramci nabidky
Pedagogického centra Zlin. Zadny ucitel dalkové nestuduje. Vzhledem k velikosti $koly je
problematické zajistit odborné vedeni nékterych zacinajicich uciteld (zemépis). Pomoc
nekvalifikovanym u¢itelim (na prvnim stupni) je v kompetencich zastupkyné feditele. Reditel
Skoly ma vytvoten systém zejména hmotného stimulovani pracovnikli, hodnoceni je pravidelné
a kritéria jsou znama. Systém pravidelného sebehodnoceni Skoly dosud vytvofen neni.

Systém, rozsah a efektivnost vedeni a motivovdni pracovnikii jsou na priimérné urovni.

Kontrolni mechanizmy

Reditel $koly ma vytvofen a praxi provéfen systém kontroly vsech pracovnikii $koly. Plan
kontrol na Skolni rok 2001/2002 je zpracovan, obsahuje vlastni hospitacni ¢innost feditele a
jeho zéastupkyné (u kazdého ucitele jsou pldnovany dvé hospitace rocn€), dale obsahuje i
operativné zafazované hospitace vcetné sledovani urcitych jevi. Z provedenych hospitaci jsou
pofizovany pisemné zdznamy, které hodnoti nejen pribéh hodiny, ale soucasné vedou vyucujici
k zamysleni nad mirou splnéni daného cile vyuky a k sebehodnoceni. Vzhledem k velikosti
pedagogického sboru této vesnické Skoly a dlouholetému pisobenim ve funkci ma teditel
dostatek objektivnich informaci o urovni vychovné vzdélavaci prace. Obecné poznatky ziskané
hospitacni a kontrolni ¢innosti jsou prezentovany na pedagogickych radach, ale z jejich zapist
neni zfejmé, jaké kroky k napravé zjisténych skutecnosti jsou podnikany, jak funguje zpétna
vazba.

Pravidelné jsou kontrolovany tfidni knihy, pribézné je provadéna kontrola dozortl, plnéni
terminovanych 1 trvalych ukold. Tim, Ze nejsou ziizeny pfedmétové komise je provadéni
pribézné kontroly plnéni ucebnich osnov na druhém stupni pro vedeni Skoly méné
transparentni.

Kontrola ucebnich vysledkt zakii probihd standardnimi zplisoby ustni i pisemnou formou, ale
cetnost hodnoceni v nékterych predmétech neni optimdlni. Pro ovéteni urovné vysledkii vyuky
nema Skola zpracovany vlastni evaluacni testy.

Kontrola provozu $koly probiha prakticky denné sledovanim a operativnim feSenim vzniklych
problémt.

Uplatiiovany kontrolni systém je hodnocen jako primérny.
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Hodnoceni podminek vzdélavani

Reditel $koly md jasnou piedstavu o dal§im rozvoji §koly. Svou prdci koncepéné plinuje, ne
ve vSem dodriuje predepsanou legislativu. V poslednim obdobi se musel soustiedit zejména
na stavebni zmény. To kladlo zvySené ndroky na organizacni prdci vedeni Skoly. MenSi
pozornost byla vénovana kvalité vychovné vzdélavaci prdace. Ta se navic také odvijela od
moznosti jejiho persondlniho zabezpeleni. Reditel se snafil vést svéieny pedagogicky
kolektiv tak, aby Skola byla nestresujicim prostiedim pro vSechny zucastnéné. Ze stejnych
principu vychdazela i jeho kontrolni innost.

Celkové jsou podminky vzdélavani priimérné.

HODNOCENI KVALITY VYCHOVNE VZDELAVACI CINNOSTI
SKOLNI DRUZINY

Zakladni charakteristika

Do $kolni druziny (SD) je zapsano 45 déti z 1. - 5. ro¢niku ZS v jednom oddgleni. Jeji provoz
je zabezpecen od 11:15 do 15:00 hod. Pravidelna ¢innost o prazdninach je rodi¢im nabizena,
dosud vSak z jejich strany o tuto sluzbu nebyl z4jem. Zakonni zastupci pfispivaji na provoz
castkou 20,-- K¢/mésicné.

Podminky vychovné vzdélavaci ¢innosti

Vychovatelka SD je odborné a pedagogicky zpusobild. SD vyuZiva ke své &innosti kromé
jedné ucebny a piilehlé mistnosti, ptimo uréené pro jeji ¢innost, také t€locvi¢nu a hiisté. Hluk
ze SD vsak n&kdy rusi vyuku v prilehlé t¥idé. Na vyzdobé, uspoiadani a tidrzbé ugebny se
podileji 1 zaci svymi (pfedev§im vytvarnymi) pracemi. Zasady bezpecnosti zakl jsou zakotveny
ve vnitinim #adu SD, rezimu dne a jsou patiiéné zohlediiovany pii planovani a piipravé
jednotlivych ¢innosti véetné hlavnich zasad psychohygieny. Z pedagogického hlediska je pocet
déti zapsanych 1 v praxi skutecné piitomnych (pfi hospitaci v jednom ¢asovém tseku 32 déti)
prilis vysoky — je vSak schvélen ziizovatelem na zékladé Zadosti feditele Skoly.

Podminky vychovné vzdélavaci ¢innosti jsou (s vyjimkou poctu déti v oddéleni) velmi dobré.
Rizeni SD

Plan prace SD je soudasti planu prace $koly na k. rok 2001/2002. Je podrobny, funkéné
rozpracovany a realizovatelny. Ve Vyro¢ni zpravé o €innosti Skoly za Skolni rok 2000/2001
neni ¢innost SD hodnocena. Rozsah provozu odpovida potfebam zakii a jejich zakonnych
zastupct. Dokumentace SD neni Giplna, v dobé inspekce nebyl zaveden dochizkovy sesit.
Vnitini fad vydany feditelem Skoly je plné funkéni a je zpracovan v ndvaznosti na efektivni
systém planovani jednotlivych ¢innosti. SD je zahrnuta do systému vnitini kontroly $koly,
pfimou kontrolu provadi zejména zastupkyné feditele.

Rizeni SD je na priimérné uirovni.
Organizace a pribéh vychovné vzdélavaci ¢innosti

Jiz v systému planovani price SD jsou zahrnuty metody a formy &innosti specifické pro

Inspekéni zprava - str. 11




pedagogiku volného casu, které ucinné podporuji rozvoj fantazie, tvofivosti, aktivity,
spoluprace a seberealizace déti v ramci odpocinkovych, rekreacnich a zajmovych c¢innosti.
Skute¢nou realizaci téchto &innosti potvrdily i hospitace v rdamci komplexni inspekce. SD
umoziuje zakiim piipravu na vyuéovani. Zaci jednak maji moznost p¥imo vypracovavat domaci
ukoly a jednak se na vyucovani piipravovat i formou rtiznych didaktickych her v navaznosti na
témata probirand pii vyucovani a ve spolupréci s tfidnimi uciteli. Vzhledem k tomu, Ze Skolni
jidelna je soucasti Skoly, jsou stravovani i pitny rezim zakl zajiStény.Vychovatelkou je
vénovana patfi¢na pozornost kultufe stolovani.

Organizace a prithéh vychovné vzdélavaci &innosti jsou na velmi dobré uirovni.

Na zikladé vyse uvedenych zjisténi a diléich hodnoceni CSI hodnoti kvalitu vychovné
vzdélavaci ¢innosti Skolni druZiny jako velmi dobrou.

DALSI VYZNAMNA ZJISTENI

Zakladni $kola byla ziizena Obci Kasava na dobu neuréitou. Reditel byl do funkce jmenovan
Skolskym ufadem Zlin k 1. &ervenci 1992. Byla provedena kontrola poétu zéki dle t¥idnich
knih Skolniho roku 2000/2001 a 2001/2002 v souvislosti s kapacitou uvedenou v rozhodnuti
o zafazeni do sit¢ Skol a zahajovacimi vykazy. Kapacita Skoly ve vysi 178 Zzak uvedena
v rozhodnuti nebyla k datu zpracovani zahajovaciho vykazu piekroc¢ena. Vykyvy v poctu zaka
v prub¢hu Skolnitho roku nad kapacitu zafizeni, byly zpisobeny Skolni dochdzkou déti
z uteceneckého tdbora (dochazka ¢ekatelll na azyl v rozmezi par dni az mésict), z toho diivodu
je nutno piehodnotit kapacitu §koly. Udaje uvedené v zahajovacim vykaze souhlasily za §kolni
rok 2000/2001 s tfidnimi knihami. V zahajovacim vykaze Skolniho roku 2001/2002 byl zjistén
rozdil v I1I. a V. tfidé€, ¢imz doslo k poskytnuti nespravnych udajii pro statistické ucely.
Ztizovaci listina a rozhodnuti o zatazeni do sité Skol, predSkolnich zafizeni a Skolskych zatizeni
byly kontrole ptfedlozeny. Ztizovaci listina se odvolavd v odstavci III. na jiz neplatné
ustanoveni zékona (§ 6 odst. 4 zdkona ¢. 564/1990 Sb.).

Rozhodnuti o zafazeni do sité¢ Skol nebylo doposud aktualizovano v souvislosti se ziizenim
Skoly jako organizacni slozky obce, jejiz ziizeni vyplyva ze zdkona o rozpoctovych pravidel
uzemnich rozpocti.

Kontrola BOZP a PO ve vztahu k bezpecnosti Zaka

Béhem dvou dnli kontroly oblasti bezpecnosti a ochrany zdravi Zéki byla provedena fyzicka
kontrola hlavni budovy skoly, novych pfistaveb a venkovniho arealu skoly.

V hlavni budové Skoly, ktera byla postavena v padesatych letech, bylo zjisténo mnoho
rizikovych mist, jeZ znamenaji zvySené naroky na pedagogicky dozor. Jedni se o sklenéné
vyplné u zébradli schodistovych ramen, prosklené plochy dvefi a stén u Saten zakd, otevieny
prostor galerie nad neprovozovanou télocvi¢nou a chybéjici madla na nékterych schodistich.
V celé budové ve tiidach je osvétleni v havarijnim stavu. Osvétlovaci armatury nejsou opatfeny
kryty, nebo maji kryty uvolnény, coz ohrozuje bezpecnost a zdravi zaka.

Ve Skolni budové se vyskytuje pliseii, ¢imz jsou zhorSeny mikroklimatické podminky.
Skolni ugebny jsou vybaveny typovym $kolnim nabytkem smisené velikosti. V dob& kontroly
rozsazeni zakli neodpovidalo jejich télesné vysce.
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Na zapadni stranu hlavni budovy Skoly navazuje pfistavba Skolni jidelny. V tomto objektu se
nachézeji i odborné ucebny. V pocitacové ucebné byly v dobé kontroly nevhodné uspotadany
pocitace, nebot’ zaci sedéli v blizkosti zadni strany monitori bez instalace ochranného krytu.
Na vychodni stranu hlavni budovy navazuje piistavba télocvicny, ktera je pfistupnd pro Zaky
spojovaci podzemni chodbou zurovné suterénu Skolni budovy, pro vefejnost vstupem
z prostoru u Skoly. Na spojovaci schodisté s pfistavbami dodavatel stavby zapomnél umistit
madla a na nasypu ve venkovnim prostoru nad spojovacim krckem s télocvi¢nou, kde jsou zaci
ohrozeni paddem z vysky, neni umisténo zdbradli. Terénni upravy kolem Skoly nejsou jeste
dokonceny. Na vefejném hfisti v blizkosti Skoly se v dob& kontroly nachazely neukotvené
pfenosné branky na fotbal a hazenou.

Ptes uvedena rizika se Skolni urazovost (pocet Urazii na pocet zakd) pohybovala v uplynulych
peti letech na uspokojivé urovni. Skolni trazy zfizovatel Skoly dosud neodskodnil.

Provérky bezpe€nosti prace jsou provadény za kazdoroCni Ucasti zfizovatele. Ve vSech
odbornych uc¢ebnach byly umistény provozni fady.
Dokumentace BOZP a pozarni ochrany je vedenim Skoly fadné vedena.

VYCET DOKLADU, O KTERE SE INSPEKCNI ZJISTENI OPIRA

e Zakladaci listina Zakladni Skoly KaSava ze dne 5. 12. 1995

e Koncepéni zaméry §koly pro 1éta 1999 - 2002, zpracovéano pro ZS Kagava

e Celoro¢ni plan prace 8koly, zpracovano pro ZS Kasava pro §kolni rok 2001/2002

e Zépisy z pedagogickych rad ZS Kasava od 23. 7. 1998

e Pisemné provérky a slohové prace zakil z Geského jazyka na druhém stupni ZS Kasava.
e Tematické plany sledovanych predmétii v ZS Kagava pro $kolni rok 2001/2002

e Rozvrh hodin platny pro $kolni rok 2001/2002 v ZS Kasava

e Rad skoly ZS Kasava, platny od 1. 2. 1999

e Vnitini #ad §koly pro pedagogické pracovniky, vydany ZS Kagava ke dni 29. 8. 2001

e Vyro&ni zprava o ¢innosti $koly za Skolni rok 2000/2001, vydana feditelem ZS Kasava dne
29.6.2001

e Kopie dokladii o nejvyssim dosazeném vzdélani pedagogickych pracovniki zaméstnanych
v dobé kontroly v ZS Kasava

e Hospitacni zdznamy ¢lenil inspekéniho tymu (9. - 12. 4. 2002)

e Ttidni knihy pro Skolni roky 2000/2001 a 2001/2002

e Tiidni vykazy a katalogové listy zaki ZS Kasava platné pro §kolni rok 2001/2002
e Vysvédceni zaki platné pro tento Skolni rok

e Hospitacni zdznamy zastupkyné feditele za Skolni rok 2001/2002

e Povinna dokumentace SD ZS Kagava

e Plan prace §koly a SD pro $kolni rok 2001/2002 ZS Kagava

e Kompetence zastupkyné feditele ZS Kasava

e Kritéria osobniho hodnoceni stanovena pro ZS Kasava

e Rozhodnuti o zatazeni do sité $kol, pfedskolnich zafizeni a Skolskych zafizeni G¢inné od
14. ¢ervence 1999, ¢j. 1020-10/99,
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e Vykaz o zékladni §kole Skol (MSMT) V3-01 na $kolni rok 2000/2001 a 2001/2002
e Jmenovani do funkce feditele Zakladni Skoly KaSava ze dne 24. ¢ervna 1992

e Dotaznik pro feditele ZS Kasava pied inspekci

e Podkladova inspekéni dokumentace vyplnéna feditelem ZS Kasava v dubnu 2002

e Vzdélavaci program Zakladni Skola ¢j. 16 847/96-2

e Pisemné prace z matematiky za prvni pololeti §kolniho roku 2001/2002

e Evidence skolni urazovosti (kniha Grrazii, zdznamy o Skolnich urazech)

e Vykaz o tirazovosti déti a mladeZe za Skolni rok 2000/2001

e Osvédceni o skoleni BOZP vedoucich zaméstnanct ze dne 22. listopadu 2001

e Povéieni zaméstnancu Skoly a zapis o ovefeni znalosti k poskytovani prvni pomoci ze dne
21. biezna 2002

e Ustanoveni preventisty PO ze dne 1. dubna 2002

e Zapis o proveérce BOZP véetné ozdravnych opatieni ze dne 26. inora 2002

e Zprava o kontrole t€lovychovného zatizeni ze dne 1. listopadu 2001

e Zprava o revizi elektrického zatizeni véetné protokolu méteni ze dne 20. prosince 2001
e Zprava o revizi prenosnych hasicich piistroji a hydranti ze dne 4. prosince 2001

e Provozni tad télocvi¢ny ze dne 1. prosince 2000

e Traumatologicky plan - aktualizovan dne 29. srpna 2001

e Pozarni kniha, pozarni poplachové smérnice, evakuacni plan - aktualizace dne 7. zati 2000

|ZAVER

Zavérem lze konstatovat, Ze Skola plni (a na zemépis a jazyk némecky) osnovy dané
prijatym ucebnim programem. Ten ddile nedodriuje pocétem hodin vytvarné vychovy na
druhém stupni.

Po pristavbé v minulych letech se vyrazné k lepSimu zménily prostorové podminky pro
vyuku. Dosluhujici a mnohdy nevhodné 7 hlediska bezpecnosti je vnitini vybaveni.

Vyuka je ve srovndni s jinymi Skolami (aZ na cizi jazyky) velmi dobie zabezpecena uciteli
nedostatky. VétSina pedagogit ma ke své prdci snaZivy pristup. Organizace vyucovacich
hodin a metodika vS§ak vykazovaly spiSe stereotypnost, rutinu a ne vidy efektivni vyuZiti
Casu. Velmi mdlo byly pouZivany alternativni formy vyuky. ZlepSeni je mozné i v oblasti
rozvoje komunikativnich dovednosti Zdakii.

Vedeni Skoly ma jasnou piedstavu své dalSi prdaci, umi ji organizacné zvladnout. V obou
téchto oblastech se viak dopousti dil¢ich chyb. Vedeni pracovnikit a kontrolni innost je

wvevr
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SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Razitko
Skolni inspekto¥i: Titul, jméno a piijmeni Podpis
Vedouci tymu Mgr. Pavla Koupilova Pavla Koupilova, v. r.
Clenové tymu Mgr. Marie Dratvova Marie Dratvova, v. r.
Mgr. Miloslav Brizl Miloslav Brizl, v. r.
Dalsi zamé&stnanci CSI Helena HlGskova Helena Hluskova, v. r.
Jana Micolova Jana Micolova, v. r.
V Kroméfizi dne 29. dubna 2002
Datum a podpis Feditele Skoly stvrzujici prevzeti inspekéni zpravy
Datum prevzeti inspekéni zpravy: 3. 5. 2002
Razitko

Mgr. Jifi Bad’ura

Jifi Bad’ura, v. r.

Pitedmétem inspekce bylo zhodnoceni Cinnosti §koly dle § 18 odst. 3, 4 zikona CNR
¢ 564/1990 Sb., o statni sprdavé a samospravé ve Skolstvi, ve znéni pozdéjsich predpisii.
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Dle § 19 odst. 7 téhoz zakona miiZe veditel(ka) Skoly podat piFipominky k obsahu inspekcni
zpravy Ceské Skolni inspekci do 14 dnit po jejim obdrieni. Pripominky k obsahu inspekéni
Zpravy jsou jeji soucldsti.

Hodnotici stupnice

Stupeii Sirsi slovni hodnoceni

Vynikajici Zcela mimoradny, prikladny

Velmi dobry Vyrazna prevaha pozitiv, drobné a formalni nedostatky, nadprimérnd az spise nadprimérnd vrover
Primérny Negativa a pozitiva témér v rovnovdze, priumeérnd urovei

Pouze vyhovujici Prevaha negativ, vyrazné nedostatky, citelné slaba mista

Nevyhovujici Zasadni nedostatky, které ohrozuji pribéh vychovné-vzdélavaciho procesu.

Plni, je v souladu Dodrzuje, Cerpad uicelné, efektivné

Neplni, neni v souladu Nedodrzuje, necerpa ucelné, efektivné

Dalsi adresati inspekéni zpravy

Adresat Datum ptedani/odeslani | Podpis piijemce nebo ¢j.
inspekéni zpravy jednaciho protokolu CSI

Odbor skolstvi, mladeze a sportu, 17.5.2002 152 137/02-5049

KU Zlinského kraje, Tt. T. Bati

3792, 762 69 Zlin

Ztizovatel: OU Kagava, 763 19 17.5.2002 152 138/02-5049

Piipominky reditele Skoly

Datum Cj. jednaciho protokolu CSI |Text

17.5.2002 - Ptipominky nebyly podany.
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