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Misto mspekcni Cinnosti K Jatkam 982, Kostelec nad Cernymi lesy

Inspekéni Cinnost na misté 13.a14.5. 2025
Inspekéni ¢innost byla zahajena dorucenim povéteni k inspekéni Cinnosti.

Predmét inspek¢ni Cinnosti

Zjistovani a hodnoceni podminek, pribé¢hu a vysledkii ptedskolntho vzdélavani podle
Skolntho vzdélavaciho programu (dale ,SVP®), jeho napliiovani a souladu s pravnimi
ptedpisy a piisluSnym ramcovym vzd€lavacim programem podle 8 174 odst. 2 pism. b) a c)
zakona ¢. 561/2004 Sb., 0 piedskolnim, zikladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném
vzdélavani (Skolsky zakon) ve znéni pozdéjsich predpist.

Charakteristika

Pfispévkova organizace vykonava Cmnost matefské Skoly (dale ,MS“ nebo ,Skola®)
s celodennim provozem. V dobé inspek¢ni ¢innosti bylo v sedmi vékové smiSenych tiidach
poskytovano piedskolni vzdélavani celkem 167 détem. Pro 65 déti bylo predskolni



vzdélavani povinné, znich sedm mélo povoleny odklad povinné $kolni dochazky. Skola
poskytuje vzdélavani Sesti détem se specidlnimi vzd€lavacimi potiebami (dale ,SVP®),
pro 20 déti je CeStina druhym jazykem. Osm déti se vzdélava individualni formou.

Hodnoceni podminek vzdélavani

Reditelka mé jasné zpracovanou koncepci rozvoje $koly, kontrolni a hodnotici systém neni
vsak zcela funk¢éni. Nedostatky zjiSténé pfi predeslé mspekcni Cinnosti se podafilo odstranit
pouze CasteCné, pretrvavaji v oblasti organizace pifimé pedagogické Cinnosti, stravovani
a pedagogické diagnostiky. Navysil se pocet pedagogickych pracovniki, aktualné ve Skole
pusobi stabilni a odborné kvalifikovany tym tvofeny 15 uitelkami vCetné feditelky, jeji
zastupkyn¢ a Ctyimi asistenty pedagoga. VSichni spliuji podminky odborné zpiisobilosti.
Posilou tymu je také Skoi asistent.

Piedev§im z divodu nevhodné organizace piimé pedagogické ¢innosti pedagogickych
pracovnikii dochazi k pravidelnému prechdzeni asistenta pedagoga mezi dvéma tfidami
za obcCasn¢ho prevadéni ditéte se SVP. Tato organizace je v rozporu S potiebami tohoto
ditéte.

Dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikli je promysSlené planovano a zahrnuje Siroké
spektrum témat v souladu s aktudlnimi potiebami Skoly — napf. kurzy zaméiené
na legislativu, komunikaci s rodi¢i nebo metody préace s détmi se SVP.

Z hlediska materialnich podminek se $kolni prostiedi pribézné zlepSuje. Ziizovatel podpofil
vystavbu piistavby pro dvé nové tfidy. Skolni zahrada byla doplnéna o nové herni prvky
a zahradni domky. Mimo investicni prostfedky Skola ziskava podporu i prostiednictvim
sponzorskych darii (napf. uebni pomicky, odmeny pro déti, obCerstveni na akcich).

Vchody do budovy jsou zabezpeceny proti vstupu neopravnénych osob, déti jsou pfimétené
svému véku pravidelné poucovany o bezpecnosti a ochrané zdravi. Piesto byla v oblasti
zajisténi bezpecnosti déti identiflkovana néktera diléi rizika na Skolni zahradé a ve vedeni
evidence urazil.

Hodnoceni prubéhu vzdélavani

Vzdélavani v MS probiha v souladu se SVP, naplanované ¢innosti byly ve vétsing piipadi
vhodné propojeny s aktualnim tematickym celkem. UCitelky vyuzivaly rizné formy
motivace — zejména fikanky, pisné a tematické rekvizity, které podnécovaly zijem déti
0 ¢innost.

Ve vétSin¢ tfid bylo vytvotfeno piiznivé psychosocidlni klima. Déti piirozen¢ komuniko valy
s dospelymi. Pedagogové reagovali citlivé na emociondlni projevy déti a povzbuzovali je
k samostatnosti i spolupraci a respektovaly jejich individualitu. Vyraznd byla podpora
spontdnniho vyjadfovani nazora déti a cilené upozoriiovani na jejich gramaticky spravny
projev v celych vétach.

Pozitivnim prvkem vzdélavacitho pulsobeni pedagogi je celkové pratelsky piistup,
ktery vytvaii podminky pro zdravy osobnostni a socidlni vyvoj ditcte.

V polovin¢ tiid byly zaznamenany efektivni formy skupinového uceni, prace s pohybem
1 jazykovou slozkou, probihala pravidehd mdividudlni price s détmi a promySlend
diferenciace podle véku i trovné dovednosti. V ostatnich tfidach byly naopak pozorovany
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diléi nedostatky — pievazovalo frontalni vzd€lavani, organizace dne nebyla vzdy efektivni,
déti Cekaly bez ¢innosti, dochazelo k prostoji béhem organizace stravovani.

Déti mély moznost vyuzivat rozmanit¢é pomicky, nabidka her a aktivit podporovala jejich
tvofivost a zvidavost. Bchem spontdnnich ¢innosti byla patrnd piirozena spoluprace
mezi détmi, vstiicnost a ochota pomoci si navzijem. Rizené &innosti véetnd tdch
realizovanych venku, poskytovaly détem piimé zkuSenosti a zazitkové uceni.

Détem se SVP byla poskytnuta nalezitd podpora odpovidajici doporuceni poradenskych
zatizeni. Spoluprace ucitelek s asistenty pedagoga byla pro déti piinosnd, ucitelky asistenty
vhodn¢ vedly. Pro déti, s odliSnym matefskym jazykem, pfipravovaly ucitelky ucelné
individualIni aktivity pro rozvoj slovni zasoby.

Metody hodnoceni byly vyuzivany pievazné neformalné — uCitelky poskytovaly détem
pozitivni zpétnou vazbu formou pochvaly, ale systematické formativni hodnoceni,
sebehodnoceni a vzijemné hodnoceni mezi détmi bylo pozorovano jen vyjimecné.
Tato oblast zistava prilezitosti ke zlepSeni.

Pohybové aktivity byly pravidelné zafazovany a mély ptiméienou fyziologickou narocnost.
Pitny rezim byl zaji$tén. V nekterych tfidach se objevovaly drobné nedostatky v organizaci
stravovani.

Odpoledni odpocinek byl vhodné individualizovan. Déti, které neusinaly, se mohly vénovat
klidovym ¢mnostem.

Hodnoceni vysledki vzdélavani

Vysledky vzdélavani odpovidaji ofekavanym vystupim ramcoveé vzdélavaciho programu
pro ptedSskoli vzdélavani. DéEti jsou vedeny k samostatnosti, spolupraci a odpovédnosti.
V pribéhu inspekénich hospitaci bylo ziejmé, Ze se vétSina z nich ve Skolim prostiedi citi
bezpecné a jisté. Orientuji se v kazdodennim rezimu, znaji pravidla chovani a vétSina z nich
je respektuje. Bez ostychu zapojuji do vzd€lavacich cCinnosti, spolupracuji s vrstevniky
i s dospélymi, maji radost z Cinnosti a z prozitkd, které vzd€lavani piinasi Projevuji
samostatnost v fadé ¢innosti — zviadaji sebeobsluhu, udrzuji poradek ve svém okoli, aktivné
si vybfraji hracky a pracovni pomicky a po jejich pouziti se zapojuji do uklidu.

Socialni a komunika¢ni dovednosti déti jsou na velmi dobré Grovni. Mez sebou spontanné
komunikuji, Casto celou vétou, pii hfe se domlouvaji, vyjadiuji své pocity 1 nazory
av nékterych pifpadech se neboji vyjadiit i odliSny nazor. Pfi ¢innostech se aktivné zapojuji,
naslouchaji druhym a dokazou se piirozené¢ domluvit na rozdéleni roli nebo postupu
pii feseni ukolu.

Ve veétsin¢ tiid bylo patmmé, ze déti byly vedeny k rozvoji elementarnich dovednosti
potfebnych pro dalsi vzdélavani — napiiklad rozvijeni matematickych ptedstav, logického
uvazovani, pred¢tenaiskych dovednosti nebo grafomotoriky. V ostatnich tfidach
vSak nebyly vzdé€lavaci nabidky pro predskoldky pozorovany dostatecné cilené.

Z pedagogické diagnostiky vSak vyplynuly nckteré nedostatky. Ackoli si ucitelky
mezi sebou predavaji informace o vyvoji jednotlivych déti a vedou diagnostickd portfolia,
tyto zaznamy jsou spiSe popisného charakteru. Chybi v nich jasné stanovené cile, konkrétni
podplirna opatfeni pro rozvoj jednotlivych déti a nasledné vyhodnoceni jejich GCinnosti.
To omezuje moznosti efektivni individualizace vzdé€lavani, predevS§im u déti s odliSnym
tempem vyvoje nebo se specidlnimi vzdélavacimi potiebami.
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Skola pofada spole¢né akce pro déti i jejich rodiny, které vyuzivd pro prezentaci
vzdélavacich vysledkt déti.

Ke spolupraci dochazi se Skolskymi poradenskymi zafizenimi, ktera davaji Skole zakladni
podporu pfi vzdélavani déti se specidlnimi vzdélavacimi potrebami.

Zavéry
Vyvoj Skoly
— Byla navySena kapacita mateiské Skoly.
— Doslo k navySeni poctu pedagogickych pracovniki.

— Neékteré nedostatky z piede$lé inspek¢ni ¢innosti byly odstranény, piesto stale pretrvavaji
nedostatky v oblasti organizace, stravovani a pedagogické diagnostiky.

Silné stranky
— Prételsky pfistup pedagogh k détem poztivné ovliviiuyje jejich osobnostni a socialni
vyvoj. (3.2)

— Vzdélavaci nabidka s dostatkem piimych zkuSenosti a zazitkti je provazana s realnymi
situacemi, détem obsahové blizka a prakticky vyuzitelna. (4.2)

Ciselné oznadeni odkazuje na kod kritéria v piislisné modifikaci. Znéni kritéria je dostupné
na adrese: Kriteria.csicr.cz
Slabé stranky (oblasti ke zlep$eni)

— Nevhodnd organizace piimé pedagogické Cinosti pedagogickych pracovnikt
a prevadéni ditéte se specidlnimi vzdélavacimi potfebami mezi tfidami se negativné
projevyji v pribéhu vzdélavani. (2.1)

— Neformalni metody hodnoceni, absence formativniho hodnoceni nepodporuji u déti
dovednost sebehodnoceni a vzijemného hodnoceni. (4.3)

— Zazamy z pedagogické diagnostiky neobsahuji jasné stanovené zaméry a konkrétni
opatfeni k cilené podpote kazdého jednotlivého ditéte, coz omezuje moznosti efektivni
individualizace vzdélavani. (5.1)

Ciselné oznadeni odkazuje na kod kritéria v piislisné modifikaci. Znéni kritéria je dostupné
na adrese: Kriteria.csicr.cz

Doporuceni pro zlepSeni ¢innosti Skoly

— Diferencovat vzdélavaci nabidku nejen podle veku.

— Upravit a pfizplisobit organizaci a vnitini rezim v MS s piihlédnutim k potiebam
a moznostem déti.

— Zaradit do vzd€lavani rizné formy hodnoceni, véetné formativniho, a to jak ze strany
pedagogt, tak déti.

— Zefektivnit vedeni pedagogické diagnostiky v podobé jasné definovanych vzdélavacich
zaméri jednotlivych déti
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Stanoveni lhuty

Ceska $kolni inspekce v souladu s § 175 odst. 1 §kolského zikona uklada Feditelce §koly
ve lhité do 30 dni od marného uplynuti lhity pro podani pripominek k obsahu
inspek¢ni zpravy, resp. od doruceni stanoviska k pripominkam, pFijmout opatieni
K odstranéni nedostatki zjiSténych inspekéni c¢innosti. Tyto nedostatky jsou
formulovany v ¢asti slabé stranky (oblasti ke zlepSeni). Ve stejné lhiité pisemné
informujte Ceskou $kolni inspekci, jaka byla piijata opatieni, a to prostfednictvim
datové schranky (g7zais9).

Seznam dokladi, 0 které se inspek¢ni zjisSténi opiraji

1.  Udaje o 8kole z rejstifku kol a $kolskych zafizeni, z vykaznictvi $koly, k terminu
mspekéni ¢mnnosti

2.  Dokumentace tykajici se koncepce, fizeni a autoevaluace Skoly, informace
z webowych stranek  http/Awww.skolkakostelec.cz/, Skolni rok 2023/2024
a 2024/2025, k terminu inspekcni ¢innosti (vzorek)

3. Z&znamy z pedagogické diagnostiky, portfolia déti, K terminu inspekéni Cinnosti
4,  Dalsi dokumentace Skoly podle § 28 odst. 1 skolského zidkona, k terminu inspek&ni
¢innosti

Pouceni

Podle §174 odst. 11 $kolského zakona miize feditelka $koly podat pFipominky
k obsahu inspekéni zpravy Ceské §kolni inspekcei, a to do 14 dnii po jejim prevzeti.
Pfipadné pripominky za$lete prostiednictvim datové schranky (g7zais9), a to k rukam
reditelky inspektoratu.

Inspekéni zpravu spoleéné s piipominkami a stanoviskem Ceské $kolni inspekce
k jejich obsahu zasili Ceska §kolni inspekce ziizovateli. Inspekéni zpriva véetnd
piipominek je vefejna a je uloZzena po dobu 10 let ve $kole jiz se tykd, a v mistné
piislusném inspektoratu Ceské $kolni inspekce. Zarovein je inspekéni zprava
zveiejnéna v Registruinspekénich zprav na webovych strankach Ceské §kolniinspekce
VWWWW.CSICI.CZ.

SloZeni inspeké¢niho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Mgr. Klara Kahounova, skolni inspektorka, vedouci inspekéniho tymu
Bc. Dagmar Musilova, Skolni nspektorka

Bc. Lenka Sebestikova, $kolni inspektorka

Ing. Hana Bortivkova, kontrolni pracovnice

12. 6. 2025
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