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Inspekéni Cinnost na misté 5.3.2025-7.3.2025
Inspek¢ni Cinnost byla zahajena piedlozenim povéieni k nspekéni Cinnosti.

Predmét inspekéni Cinnosti

Inspekéni ¢innost podle ustanoveni § 174 odst. 2 pism. a), b) a ¢) zakona ¢. 561/2004 Sb.,
0 predSkolim, zakladnim, stfednim, vy$$im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zikon),
ve znéni pozdéjSich predpist.

Charakteristika

Jednotiidni Mateiska Skola Hosptiz 31 (déale sSkola) vykonava Cinnost matefské Skoly
a skolni jidelny. V dobé inspek¢ni ¢innosti se ve Skole vzdélavalo 22 déti, z nichz dvé byly
mladsi ti let, jedno mélo odlisny mateisky jazyk az tohoto divodu mélo pfiznana podptirna
opatieni. Osm déti se vzdélavalo v povinném piedskolnim vzd€lavani.



Hodnoceni podminek vzdélavani

Reditelka $koly je ve funkci od roku 2007 a $kolu ¥di na zakladé dlouholeté zkuSenosti
a praxe. Rizeni $koly vsak vykazuje nedostatky v celé fadé oblasti Koncepce §koly nebyla
po celou dobu jeji funkce aktualizovana. Reditelka $koly stanovila obecné ziméry
do Skoliho vzd€lavaciho programu, vénuje jim vSak pouze okrajovou pozornost. Samotny
Skolni vzdélavaci program pro piedSkolni vzdélavani neni v souladu s ramcovym
vzdélavacim programem. Chybi mu kapitola 0 vzdélavani déti s nedostate¢nou znalosti
Ceského jazyka. Dité, které se vzdélava v této souvislosti s planem pedagogické podpory,
tak nema stanoveny formy a metody prace. I Skolni fad vykazuje celou fadu nedostatki,
v n€kolika bodech je v rozporu spravnimi predpisy, coz snizuje efektivitu nastavenych
pravidel Kk fingovani Skoly. Predavani informaci mezi pedagogickymi pracovniky
a provoznimi zaméstnanci je zalozeno vzhledem k jejich nizkému poctu predevSim
na osobnim jednéni a tento zplsob je funkéni.

Rizeni matefské Skoly je formalni, vedeni pedagogickych procesii finguje pouze formou
reakci na vznik1é problémy. Reditelka provadi pravidelnou evaluaci, ta je viak nedtsledna,
Skola nesleduje uspésnost piijatych opatieni. Hospitacni ¢innost je nahodild, vysledky
hospitacni ¢innosti nejsou vzdy zcela objektivni a nejsou provazany s potfebami Skoly
a dalkim vzdélavanim pedagogickych pracovnikd. U feditelky Skoly ani ucitelky nebylo
dalsi vzdélavani za posledni roky dolozeno, poznatky z absolvovaného vzdélavani formou
webinaii se ve sledovaném vzdélavani neprojevily. Ve Skole v dobé inspekéni Cinnosti
pusobily celkem tii u¢itelky, z nichZ jedna je za¢inajici uitelka, dopliwjici si vzdélani. Toto
studium si roz8ifuje vlastnim studiem podle svého zajmu, zejména v oblasti logopedické
prevence. Tato snaha byla pfi inspek¢nich hospitacich zfejma a piinosna, ucitelka je také
uvadéna zkusenou kolegyni, s kterou konzultuje své pokroky.

Reditelce se daii vytvaiet bezpetné a estetické prostfedi pro vzdélavani. Ve spolupraci se
ziizovatelem Skola zajiSt'uje pribézné materidlni investice, revitalizaci prosla skolni budova
| zahrada, vyzdoba détskymi pracemi podporuje u déti i jejich zakonnych zastupcti pocit
sounalezitosti. Vyrazna je spoluprace s mistnimi spolky a organizacemi, $kola se Gi¢astni celé
Skaly akci a svou Cinnosti vyrazné podporuje zapojeni déti do déni obce, Skolu ukotvuje
vregionu. Skola vyuZivd adaptaéni rezim nebo zpémou vazbu formou dotaznikd
od zakonnych zastupcti, coz podporuje dobré mezilidské vztahy.

Projekt Narodni plan obnovy umoznil Skole pofizeni didaktickych ucebnich pomicek, jejich
ucelné vyuzivani vSak nebylo zaznamenano ani béhem hospitatni Cinnosti, ani dle zapist
v tiddni knize. Projekt spolufinancovany z fond Evropské unie ,,Sablony, ktery lze vyuzit
napf. na profesni rozvoj nebo personélni podporu, skola nevyuzila.

Hodnoceni prubéhu vzdélavani

V naprost¢ veétSiné hospitaci komunikovaly ucitelky s détmi empatickym a citlivym
pfistupem, coz vytvarelo piiznivé prostiedi k vzdélavani. V jednom pifpadé vSak ucitelka
nedokazala s détmi komunikovat vyhradné zdvofilym zpusobem. VSechny ucitelky velmi
dobie pracovaly s tiidnim vzdélavacim programem. Dokazaly vybirat ocekavané vystupy,
ktere byly v souladu s patficnymi bloky Skoliho vzdélavaciho programu a sestavovat
vzdélavaci nabidku, kterd sméfovala k naplnéni cilh. Samotnd vzd€lavaci nabidka vSak
vétSinou nerespektovala heterogenni  slozeni tiidy. Omezend vzdélavaci nabidka
a nerovnomérné vnimani potieb déti, jejich vyvojovych piedpokladi a specifickych potieb
mesnadnovaly détem moznost zazit uspéch. I nejmensi déti byly nuceny sedét dlouho
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v kruhu pfi pfevazné frontalnim zptsobu préce, téméf nebyla respektovana schopnost udrzet
pozornost, dochazelo Kk naruSovani rezimu dne a bezdivodné byl zkracovan pobyt venku.
| ptes doporuCeni z posledni inspekéni ¢mnnosti uCitelky stale nevyuzivaly moderni formy
ametody prace. Pouze v jediné z hospitaci byly zaznamenany t€lovychovné chvilky.
Metodicky nespravné bylo vedeni zpévu a hudebnich chvilek. Vyuzivani oromotorickych
cviceni bylo zaznamenano jen u zacinajici ucitelky. V ojedinélych piipadech byly déti
sezndmeny s programem dne, ne vSak scili ¢innosti. Ucitelky nebyly vétSinou schopny
pracovat s chybou jakoZto nastrojem osobnostntho rlstu, vétSinou nedokazaly pouzivat
podstatné prvky formativniho hodnoceni, sebehodnoceni a vzajemné hodnoceni nebylo
zaznamenano ani u nejstarSich déti. Ucitelky se snazily podporovat déti pochvalami, které
byly ptiméfeny jejich véku a zpravidla déti motivovaly K lepsim vysledktm.

Spontanni hry déti pii pobytu venku napomahaly rozvoji vzajemnych vztaht, zvnitiio vani
pravidel. Soustavné pulsobeni ucitelek pozitivné ovlivilovalo rozvoj spoleCenskych
a hygienickych navykl. Vyrazné¢ akcentovana byla oblast rozvoje sebeobsluznosti, a to
zvlasté behem stravovani. Nulovy piekryv piimé pedagogické Cinnosti béhem fizenych
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poteb déeti.

Hodnoceni vysledki vzdélavani

Ucitelky sleduji vzdé€lavaci pokroky déti pomoci portfolii a ziznami pedagogické
diagnostiky. Vedeni ziznamii je vSak realizovano s malou cCetnosti, bez Skalovani, bez
zaméri Vv podobé cili do dalstho obdobi. Vysledky pedagogické diagnostiky nejsou
zpravidla podkladem pro diferenciaci vzdélavaci nabidky, nejsou ani adresné projednavany
na pedagogickych radéach. V jednom piipadé vedly vysledky vzdélavani k poskytnuti planu
pedagogické podpory

Spoluprace se spadovou zakladni Skolou je pravidelnd a konzultace s jejimi ucitelkami
vedou spole¢né s informacemi od zakonnych zastupci ke kvalitni piipravé v povinném
predskolnim vzd&lavani. Skola tak eviduje minimum déti s odkladem povinné Skolni
dochazky. Cilend prace na podporu prechodu déti do zikladniho vzd€lavani pfispiva
ke snizovani Skolni netspésnosti.

Zavéry
Vyvoj Skoly

— Ve spolupraci se ziizovatelem Skola dokoncila rozsdhlou revitalizaci Skolni zahrady.

— Pedagogicky sbor byl rozsiten o dalsi ucitelku, kterd si v souCasné dobé vzdélani
dophyje.

Silné stranky

— Skola G¢inné spolupracuje s mistnimi spolky a tim napomaha sounaleZitosti s obci
a regionem. (1.5)

Ciselné oznadeni odkazuje na kod kritéria v piislusné modifikaci. Znéni kritéria je dostupné
na adrese: Kriteria.csicr.cz
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https://kriteria.csicr.cz/

Slabé stranky (oblasti ke zlepseni)

— Rizeni $koly neni systematické, vykazuje v riznych oblastech nedostatky, evaluace
kvality vzdélavani neni dusledna, Skola nevénuje dostate¢nou pozornost sledovani
ucinnosti piijatych opatieni. (2.1)

— Nesoulad Skolniho vzdélavaciho programu s pfishisSnym rdmcovym programem
znesnadiiyje vzdélavani déti s odliSnym matetskym jazykem. (1.2)

— Skola nevénuje dostate¢nou pozornost souladu $kolniho fadu s pravnimi piedpisy. (1.3)

— Reditelka $koly nevénuje dostatenou pozornost viastnimu profesnimu rozvoji. (2.5)
Pouze cast pedagogh se aktivné vénuje rozSiovani odbornych dovednosti. (3.5)

— Pedagogové nevénuji dostateCnou pozornost diferenciaci  vzd€lavaci  nabidky,
nevyuzivaji potencial formativniho hodnoceni a prace s chybou. (4.3)

— Skola vénuje malou pozornost zjistovani vzdélavacich pokrokt déti a nasledné praci
S témito zisténimi. (5.1)

Ciselné ozna¢eni odkazuje na kod kritéria v piislusné modifikaci. Znéni kritéria je dostupné

na adrese: Kriteria.csicr.cz

Doporuceni pro zlepSeni ¢innosti Skoly

— Vyrazné zkvalitnit kontrolni ¢innost, na zjisténé problémy reagovat systematicky,
sledovat umnost piijatych opatfeni.

— Navysit hospitacni ¢innost, propojit ji s cilenym planovanim dalstho vzd¢lavani, které
bude patrné v prib¢hu ¢innosti. Zatadit do tohoto planovani pravni a odborné vzdélavani
celého pedagogického tymu.

— Zaclenit do vzdélavacich ¢innosti aktivizacni formy a metody prace, posilovat
kompetence k praci s ocekavanymi vystupy.

— Uvést do patiiéného souladu s legislativou Skoli vzdélavaci program i Skolni fad.

— Zlepsit pedagogickou diagnostiku tak, aby byl ze zaznamt ziejmy osobnostni posun déti
a jejich potreby. Nazjisténi prokazateln¢ reagovat, diferencovat vzdé€lavaci nabidku, vést
o tom prikazné ziznamy. Stanovovat zamcry, kterymi budou dysbalance vyrovnavany
a pisemn¢ vyhodnocovat jejich uspésnost.

Stanoveni lhiity

Ceska §Kkolni inspekce v souladu s § 175 odst. 1 §kolského zikona uklada Feditelce $koly
ve lhité do 30 dni od marného uplynuti lhity pro podani piipominek k obsahu
inspekéni zpravy, resp. od doruceni stanoviska k pripominkam, prijmout opatieni
k odstranéni nedostatki zjiSténych inspek¢ni cinnosti. Tyto nedostatky jsou
formulovany v ¢asti slabé stranky (oblasti ke zlepSeni). Ve stejné lhité pisemné
informujte Ceskou $kolni inspekci, jaka byla piijata opatieni, a to prostfednictvim
datove schranky (g7zais9).
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Seznam dokladi, 0 které se inspek¢ni zjisténi opiraji

1. Zakladni dokumenty S$koly (zfizovaci listina, wypis zrejstiiku Skol a Skolskych
zafizeni, jmenovani do funkce feditelky), stav k terminu inspekéni Cinnosti

2.  Dokumentace k fizeni a kontrole, $kolni rok 2023/2024 a 2024/2025 k terminu
mspekéni ¢innosti

3. Povinna dokumentace podle § 28 skolského zikona

Pouceni

Podle 8174 odst. 11 Skolského zikona miiZze feditelka S$koly podat pfipominky
k obsahu inspekéni zpravy Ceské $kolni inspekei, a to do 14 dnii po jejim prevzeti.
Pripadné pripominky zaSlete prostiednictvim datové schranky (g7zais9), a to k rukam
reditelky inspektoratu.

Inspekéni zpravu spole¢né s piipominkami a stanoviskem Ceské $kolni inspekce
k jejich obsahu zasila Ceska $kolni inspekce ziizovateli. Inspekéni zprava véetnd
piipominek je verejna a je uloZena po dobu 10 let ve $kole nebo §kolském zarizeni, jichz
se tyka, a v mistné piisluSném inspektoratu Ceské $kolni inspekce. Zaroveii je
inspekéni zpriva zvefejnéna na webovych strankiach Ceské $kolni inspekce
a v informa¢nim systému InspIS PORTAL.

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Mgr. Be. Jaromir Cermék, $kolni inspektor, vedouci inspekéniho tymu
Be. Viadimir Stipl, kontrolni pracovnik

24. 3. 2024
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