Ceska $kolni inspekce
Plzenisky inspektorat

INSPEKCNI ZPRAVA

&j. CSI-1109/08-04

Nizev Skoly: Zakladni $kola a matei'ska $kola Chodsky Ujezd,
okres Tachov, prispévkova organizace

Adresa: Chodsky Ujezd 65, 348 15 Plana

Identifikator: 650055446

IC: 75005425

Misto inspekce: matefské Skola

Termin inspekce: 13.a 17. bfezna 2008

Predmét inspek¢ni ¢innosti:

Hodnoceni podminek, pribéhu a vysledki vzdélavani poskytovaného mateiskou Skolou
podle § 174 odst. 2 pism. b) Skolského zékona.

Hodnoceni souladu Skolniho vzdé&ldvaciho programu s pravnimi predpisy a Rdmcovym
vzdélavacim programem pro predskolni vzdélavani podle § 174 odst. 2 pism. c) Skolského
zakona.

Inspekéni zjisténi:
I. Zakladni udaje.

Matetska Skola je od roku 2003 soucasti ptispévkové organizace Zakladni Skola a matefska
$kola Chodsky Ujezd, jejimz zfizovatelem je Obec Chodsky Ujezd. V tomto §kolnim roce
rozhodla feditelka o pfijeti 20 déti k prfedSkolnimu vzdélavani. Pocet ptijatych déti od roku
2005 je témét neménny, kapacita matetské Skoly stanovena v rejstiiku kol a Skolskych
zatizeni (37) naplnéna neni. V jedné tfid€ jsou zatazeny déti od 2,5 do 6 let véetné jednoho
ditéte s odloZenou Skolni dochdzkou.

V cervnu 2006 byla jmenovéana nové feditelka Skoly, kterd ustanovila v matefské Skole
od zaii 2007 vedouci ucitelku. Pro pfedskolni vzdélavani je od tohoto data platnym
dokumentem 8kolni vzd&lavaci program (dale SVP). Pro jeho realizaci ma matei'ska $kola
optimalni prostorové podminky. V prvni poloviné tohoto Skolniho roku byla dokoncena
pfestavba nové ttidy, kterd svym prostorovym uspofadanim umoziiuje rtizné skupinoveé i
individudlni c¢innosti vcetné¢ pohybovych. Zaroven byly zrekonstruovany umyvarny a
toalety pro déti 1 dospélé. Détsky ndbytek byl obnoven tak, aby vyhovoval vzristu
predskolnich déti. Pro fizené pohybové aktivity ma matefska Skola moZnost vyuzivat dobie
vybavenou télocvicnu zékladni Skoly. Nedostatkem je skutecnost, Ze v tomto Skolnim roce



byla (dle zapisu v tfidni knize) tato eventualita vyuzita ucitelkami pouze jedenkrat.
Vybaveni hrackami a u¢ebnimi pomtickami je primérné, malo inovované jsou stavebnice a
pomiicky rozvijejici zejména logické mysleni déti. Skola viak obnoveni pomiicek
nepozaduje, v SVP hodnoti materialni vybaveni jako dostateéné. Dvé pedagogické
pracovnice, které zajiStuji persondlni podminky v mateiské Skole, jsou odborné
kvalifikované. Organizace sluZeb je pfizplisobena vysi jejich pracovnimu tvazku (0,84).

I1. Ekonomické udaje.

Tato oblast je vyhodnocena v Inspekéni zpravé &j. CSI-1084/08-04, ktera hodnotila ¢innost
zékladni skoly.

III. Hodnoceni Skoly

Vedeni $koly

Reditelka piedlozila $kolni vzdélavaci program (dale jen SVP), ktery vytvoiily uéitelky
matef'ské Skoly. Tento dokument je zpracovan formalné a nekvalitn€. Z jeho obsahu neni
patrna profilace Skoly, respektovani principii a zasad predskolniho vzdélavani, vzdélavaci
obsah neni zpracovan do integrovanych blokti. Na zéklad€ jeho zhodnoceni jako celku neni
SVP v souladu s principy a zdsadami Ramcového vzdélavaciho programu pro predskolni
vzdélavani ¢€.j. 32 405/2004-22. Dtvodem tohoto zavazného rizika je skutecnost,
ze pedagogické pracovnice nemaji vyse uvedeny ramcovy vzdélavaci program k dispozici
a neznaji jeho obsah. SVP neni zvefejnén na piistupném misté. Z téchto pfi¢in nespliuje
ani pozadavky Skolského zékona. Predlozeny Skolni vzdélavaci program neumoziiuje
poskytovat ucelené predskolni vzdélavani.

Koncepéni zaméry rozvoje matefské Skoly nenavazuji na narodni strategické priority.
Planovani ztéchto diivodd tak nevytvari ramec pro dlouhodobou perspektivu Skoly.
Ve Skolnim vzdélavacim programu jsou konkrétné koncipovany pouze cile kratkodobé
(podpora pohybovych aktivit, upevitovani kamaradskych vztaht, pfiprava déti na prechod
do zakladni Skoly).

Reditelka delegovala na vedouci ucitelku kompetence, které mély zajistit kvalitu
predskolniho vzdélavani. Rozd€leni kompetenci a odpoveédnosti by bylo funkéni, pokud by
ze strany feditelky dochazelo ke kontrole plnéni pracovnich povinnosti vedouci ucitelky.
Organiza¢ni zména v zékladni Skole (spojeni vSech ro¢niki do jedné tiidy) vSak zpusobila,
ze prioritou feditelky se stalo zabezpeceni vyucovaciho procesu na tkor fizeni celého
subjektu. Piestoze se pedagogické pracovnice ZS a MS schazely na pravidelné
realizovanych pedagogickych radach, v oblasti pfedskolniho vzdélavani byly feSeny pouze
aktualni potfeby (nebyla projednavana kvalita SVP, jeho inovace, dalsi vzd&lavani
ucitelek, hospitacni ¢innost vedouci ucitelky atd.).

Vlastni hodnoceni matetské Skoly (dané zakonem) nebylo zpracovéno. Jeho absence tak
zabranuje vytvoreni U€inné zpétné vazby a vymezeni priorit vedoucich ke zlepSeni priabéhu
a vysledkl predskolniho vzdélavani.

Piedpoklady §koly pro naplnéni SVP

Personalni podminky umoziuji plnit cile $kolniho vzdélavaciho programu pouze ¢astecné.
Zavaznym rizikem v této oblasti je pominuti povinnosti dal$iho vzdélavani pedagogickych
pracovnic dané¢ zdkonem (od sledovaného Skolniho roku 2005/2006 do terminu inspekce
se zucastnily pouze 1 seminafe zaméfeného na vytvarnou vychovu). Ucitelky tak nebyly
odborné pfipraveny na proces zmén v predskolnim vzdélavani, coz se potvrdilo i v pritbéhu
inspekéni €innosti.



Mateiska Skola svoji ¢innosti podporuje zdravy psychicky a fyzicky vyvoj déti jen zCasti.
PiestoZe rozvoj pohybovych aktivit je jednim ze specifickych ciltt SVP, dle zapist v téidni
knize jsou realizovany pouze 1x, né€kdy 2x mési€né v prostorach materské Skoly,
s minimalnim vyuzitim sportovniho na€ini. Vybudovani nové skolni jidelny zkvalitnilo
stravovani déti, avSak pitny rezim je zajiStovan nevhodng. Prvni den inspekce nebyl
ve tfid¢ napoj k dispozici. Dalsi den byl pitny rezim sice zajiStén, ale omezeny pocet
sklenicek (3 pro vSechny ptitomné déti) a nezabezpeceni zadkladnich hygienickych
podminek po pouziti skleni¢ky, bylo vyrazné rizikové.

Rovnéz absence spolecné dohodnutych pravidel chovani neumoziuje adekvatné napliovat
dalsi z cili SVP — posilovéani vztahti mezi détmi. Chovéani déti bylo v pribéhu inspekce
pfevazné zivelné, v omezené mife se dokdzaly soustfedit na klidovou ¢innost nebo
smysluplnou hru. Pozitivnim jevem je skute¢nost, ze nedochazi k jejich uraziim.

Zakonnd ustanoveni pro pfijimani déti jsou dodrZzovana. Mateiska Skola standardné
informuje rodice o své vzdélavaci nabidce na tfidni schlizce a prostfednictvim nasténky.
Ve spolupréci se zékladni Skolou se zapojuje do ruznych kulturnich akci poradanych
v obci.

Ztizovatel je k pozadavkim matei'ské Skoly v rdmci svych finan¢nich moZnosti vstiicny.

Prubéh a vysledky vzdélavani

Vnitini prostiedi Skoly je ptiznivé ovlivnéno nové zrekonstruovanou tiidou, kterad
je prostornd, piijemné barevné ladéna a dostatecné svétla. Z chovani déti bylo patrné, ze
se v tomto prostiedi citi dobie. Béhem inspek¢nich hospitaci vSak byl pribéh vzdélavani
nevhodné ovlivnén malo diferencovanou nabidkou ¢innosti, kterd nerespektovala vyvojova
specifika. Ucitelky sice k ¢innostem Castecné vyuzily materidlnich podminek Skoly, ale
chybély ndzorné pomticky, které by podnitily vnitini motivaci déti. Pfevazujici dominantni
role ucitelek omezovala prostor pro rozvoj jejich samostatnosti v sebeobsluze i pti vlastnim
rozhodovani. Neznalost rdmcového vzdélavaciho programu a minimalni ucast na dalSim
vzdélavani ucitelek zpisobuji, Ze nejsou uplatiiovany metody a formy prace odpovidajici
specifikdm predskolniho vzdélavani. Systém pedagogického hodnoceni neni rovnéz
vypracovan tak, aby vedl k hodnoceni individualnich vzdélavacich pokrokii déti ve vztahu
k jejich vyvojovym zvlastnostem.

Tato skutec¢nost neptiznivé ovliviiuje 1 prib&hové vysledky Skoly, které jsou vedenim a
pedagogickou radou analyzovany a hodnoceny velmi formélné. Tim, Ze nejsou stanovena
ptislusna opatfeni k realizaci vySe uvedenych specifickych cili, jejich napliovani neni
planované a systematické. Svéd¢i o tom skutecnost, ze déti rady vyhledavaji velmi rusné
¢innosti, které nemaji stanovena pravidla, neuméji rozvinout smysluplnou hru, na tizené
¢innosti se soustfedi kratce, neudrzi pozornost adekvatni v€ku. Neuméji se samostatné
rozhodnout, jsou zavislé na pokynech ucitelky. Tim nedochédzi ani k odpovidajicimu
naplnéni posledniho cile SVP — zkvalitnéni ptipravy déti na prechod do zakladni §koly.

Zavéreéné hodnoceni:

Matetska Skola poskytuje predskolni vzdélavani v souladu se zapisem do rejstiiku skol a
Skolskych zatfizeni. Jeho kvalita je vSak nepfizniv€ ovlivnéna stagnaci v fizeni Skoly a
pedagogického procesu.

Nesoulad Skolnitho vzdé&lavaciho programu s Réamcovym vzdélavacim programem
pro ptedskolni vzdélavani a se Skolskym zdkonem, véetné¢ absence dalsiho vzd€lavani
pedagogickych pracovnic, zpisobuji neptiznivy stav. Uplathované metody a formy prace
nevedou k rozvoji ditéte vzhledem k jeho vyvojovym zvlas§tnostem a individualnim
moznostem. Rizika zjiSténd ve vedeni Skoly (chybégjici G€innd kontrola napliiovani
povinnosti vedouci ucitelky), v pribéhu predskolniho vzdélavani (absence zmény postoji



ucitelek a pedagogickych metod) jsou zdvaznd a negativné ovliviuji vysledky
ptedSkolniho vzdélavani.

Podminky, pribéh a vysledky predskolniho vzdélavani poskytovaného mateiskou Skolou
vykazuji podprimérny stav. Zjisténd rizika jsou kritickd a vyZaduji zdasadni zménu.

Ceskd $kolni inspekce %ddd ziizovatele o stanoveni opatieni p¥ijatich k ndpravé rizik
gjisténych pii inspekcni Cinnosti nejpozdéji do 1. zaii 2008.

Hodnotici stupnice

Zjisten vyskyt kritickych Zjistény stav vyhovuje Zjistény stav bez rizik,
nebo nepripustnych rizik, standardu, vyskytuji se nékteré oblasti,
nepriznivy stav, rizika jsou | skola je funkcni, rizika jsou které lze hodnotit jako
kriticka nebo nepripustna pripustna nebo okrajova priklady dobré praxe
Podpriimérny stav Pramérny, funkcni, Nadprtimérny
______________________________________________ (standardni) stav. | _(nadstandardni) stav

Seznam pisemnosti, o které se inspekéni zjiSténi opira:

. Vykaz o matetské Skole S 1-01 — rok 2007

. Kniha tirazti

. Skolni matrika

. Personalni dokumentace doklady o odborné kvalifikaci (2x)
. Skolni vzdélavaci program matefské $koly

. Pracovni naplil vedouci uitelky

. Zapisy z jednani pedagogické rady — 2006 — 2008

. Ttidni kniha — $k. rok 2007/2008

. Dochéazka déti — zati 2007 — biezen 2008
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Doklady, které nebyly piredloZeny:

10. Vlastni hodnoceni matetské skoly

11. Skolni ¥ad mateiské $koly

12. Plan dalsiho vzdélavani pedagogickych pracovnic MS
13. Certifikaty absolvovanych seminatti od roku 2005

14. Zaznamy z kontrolni a hospita¢ni ¢innosti




SloZeni inspekéniho tymu:

(razitko)

Titul, jméno a piijmeni Podpis
Bc. Eva Brabcova Brabcova v. r.
Mgr. Lenka Rusnokova Rusnokova v. r.

Dle § 174 odst. 13 Skolského zdikona, ve znéni pozdéjSich predpisii, miiie Feditel Skoly
podat pripominky k obsahu inspekcni zpravy Ceské Skolni inspekci do 14 dnii po jejim
pievzeti na adresu Ceska Skolni inspekce, Fr. Kotyzy 1026, 337 01 Rokycany.

Inspekéni zpravu spolecné s piipominkami a stanoviskem Ceské Skolni inspekce k jejich
obsahu zasila Ceska Skolni inspekce ziizovateli. Inspekcni zprdava vietné pripominek je
verejnd.

Podpis Feditele Skoly stvrzujici projednani a prevzeti inspekéni zpravy

(razitko)

Titul, jméno a piijmeni Podpis

Mgr. Vlasta Vojtechova Vojtechova v.r.

Chodsky Ujezd 27. inora 2008
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