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Inspekéni Einnost byla zahajena piedlozenim povéteni k inspekéni innosti.

Pifedmét inspekéni ¢innosti
Hodnoceni podminek, prubéhu a vysledki vzdélavani poskytovaného matefskou skolou
podle § 174 odst. 2 pism. a), b) a ¢) zakona ¢. 561/2004 Sb., o ptedskolnim, zakladnim,
sttednim, vy$Sim odborném a jiném vzd€lavani, ve znéni pozdé¢jSich predpist (Skolsky
zakon), za obdobi od posledni inspekéni ¢innosti:

e 7zjiStovani a hodnoceni podminek, pribéhu a vysledki vzdélavani v matefské Skole
podle skolniho vzdélavaciho programu pro piedskolni vzdélavani,

e zjiStovani a hodnoceni naplnéni Skolniho vzd€lavaciho programu a jeho souladu
S pravnimi ptedpisy a ramcovym vzdélavacim programem pro predSkolni vzdélavanti,



e hodnoceni a kontrola podminek, prabéhu a vysledki vzdélavani déti v oblastech
vymezenych vybranymi specifickymi Ukoly Planu hlavnich tkolt Ceské gskolni
inspekce na Skolni rok 2016/2017, a to podle pfislusnych Skolnich vzdélavacich
programdi.

Charakteristika

Mateiska $kola (dale ,,MS*) poskytuje v souladu s udaji ve $kolském rejstifku piedskolni
vzdé€lavani (nejvyssi povoleny pocet déti 25) a sluzby Skolniho stravovani formou vydejny.
Pravni subjekt, jehoz zfizovatelem je mésto Kroméfiz, ma 1 tfidu s pfisluSenstvim
umisténou v samostatné tcelové budove, ktera je situovana v okrajové ¢asti piiméstské
Casti mésta. Soudasti MS je $kolni zahrada, slouZici k rozvoji pohybovych a relaxa¢nich
aktivit déti. Matefska $kola poskytovala predikolni vzdélavani podle platného Skolniho
vzdélavaciho programu pro piedskolni vzdélavani (dale ,,SVP PV*) s motivaénim nazvem
»Jede vlacek pres nd§ most, pojed’ s ndmi, Casu dost™.

SVP vychdzi zmodelu osobnostné orientovaného piedskolniho vzdélavani s cilem
prosazovat takovy pedagogicky pftistup, ktery smétuje k ditéti, k jeho rozvoji a uceni a
podporovat inkluzivni vzdélavani déti se specialnimi vzdélavacimi potiebami.

Ve §kolnim roce 2016/2017 byly v MS zapsany 23 déti, ve véku od 2 az 7 let, vietné 7 déti
Vv poslednim roce pted zahajenim povinné $kolni dochazky (1 s odkladem), 5 déti do 3 let
veku a 2 déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Provoz MS byl stanoven tak, aby
respektoval potieby déti a jejich zakonnych zastupct, a to od 6:30 do 15:45 hodin.

Hodnoceni podminek vzdélavani

SVP PV prezentuje jasné formulovanou koncepci rozvoje koly a stanovuje zéasadni
vzdélavaci cile vychazejici z filosofie osobnostné orientovaného vzdélavani vyplyvajiciho
z Ramcového vzdélavaciho programu pro piedskolni vzdélavani (dale RVP PV), v Gzké
spolupraci srodinou a s prokazatelnou podporou ziizovatele. SVP prezentuje také
specificky cil — podporovat a vhodné vytvorenymi podminkami pro ptedskolni vzdélavani
realizovat za¢lefiovani déti se SVP do bézné MS. Formalné i obsahové byl SVP v souladu
s RVP PV a skolskym zékonem.

MS je umisténa v samostatné budové, kterd splituje dobré prostorové, hygienické,
materidlni a bezpe€nostni pozadavky pro realizaci vzdélavani predskolnich déti. Ttida
s pfislusSnym hygienickym zafizenim je situovana v pfizemi, spolecné se Satnou, Skolni
vydejnou stravy a zdzemim pro zaméstnance. V patie je umisténa mistnost pro odpocéinek
déti a feditelna. Od minulé inspekce probehly s podporou zfizovatele nékteré Upravy a
rekonstrukce, které spolu s pribéznou obnovou vybaveni tfidy novym détskym nabytkem
vytvofenim né&kolika hernich center se standardni nabidkou hratek a pomucek a
zkvalitnénim hygienického a kulturniho zdzemi pro zaméstnance Se zlep$ila uroven
celkového prostiedi MS. Takto vytvofené podnétné, estetické a vstiicné prostiedi pozitivnd
ovlivilovalo a podporovalo aktivitu déti.

Reditelka splitovala zakonné predpoklady a pozadavky pro vykon funkce. Zpracovana
povinna a dalsi vnitini dokumentace byla v souladu s pozadavky dané pravnimi piedpisy,
ale nereflektovala na sloZzeni tfidy, které vyzadovalo zohlednéni individualnich i
skupinovych potieb déti. Rozhodovaci kompetence feditelky pii pfijimani déti
k pfedskolnimu vzdélavani, motivovane snahou podporovat inkluzivni vzdélavani déti se
specialnimi potfebami (SVP), nemély dostatecnou oporu pii organizovani Cinnosti déti
pedagogickymi pracovniky v prubéhu celého dne, ptedevsim s ohledem na Sirokou skladbu



zapsanych déti s pfihlédnutim na jejich vékové a individualni potfeby. Snaha vyhovét
vS§em zakonnym zastupcum piijmout jejich déti k pfedskolnimu vzdélavani, bez ohledu na
zvySené naroky na poskytovani kvalitniho piedskolniho vzdélavani v takto sestavené
skupiné déti, se v mnohém projevila spise negativné i piesto, ze se teditelce podafilo
zajistit k datu inspekce dva pedagogicke asistenty v ramci 3. stupné podpirnych opatieni
pro dvé integrované déti, vyzadujici vzhledem k jejich hendikepu intenzivni individualni
péci v prubéhu jejich pobytu ve skole.

V dobé inspekce byly personalni podminky co do poctu pedagogickych pracovnikl
nadstandardni. VSichni spliovali odbornou kvalifikaci. Ob¢ pedagogické pracovnice
spole¢n¢ s asistenty pedagoga se ve sledovaném obdobi prubézné¢ vzdélavaly dle planu
dalsiho vzdélavani, jehoZz obsahem byl feditelkou cileny vybér seminaii, ktery vychazel
pouze z obecnych dlouhodobych koncepénich zaméra §koly uvedenych v SVP PV. Plan
nedostatecné¢ reflektoval potfebu vSech zainteresovanych pedagogickych pracovnikl
vzdélavat se v potiebné mite v oblasti specidlné pedagogickych dovednosti a metodickych
a didaktickych pfistupti s ohledem na probihajici integraci déti se stfedné tézkym
zdravotnim postizenim (1 dité integrovano jiz od Skolniho roku 2014/15, 2. dit¢ vyzadujici
odborny individualni piistup diagnostikovano Kk individualni integraci v tomto Skolnim
roce). Cilené sebevzdélavani pedagogii véetné vedeni Skoly zaméfeného na tuto
problematiku nebyla k datu inspekce dostate¢né. Tato skuteénost méla nepiiznivy dopad na
kvalitu individualniho pfistupu k integrovanym détem, organizaci a volbu vhodnych metod
prace. Tento stav vyzaduje zlepSeni. Probihajici logopedicka péce formou skupinového
logopedického krouzku nebo individualni formou byla realizovana logopedickou
asistentkou, s garanci piislusného specialniho pedagogického centra, avSak v nedostate¢né
intenzité.

Organizace vzdélavani a vyuziti pracovni doby pedagogickych pracovniki odpovidalo
potiebam déti a pozadavkim nastavenych v SVP PV jen &asteéné. Ob& pedagogické
pracovnice vykonavaly svou piimou vzdélavaci ¢innost ve Ctrnactidennim cyklu, kdy se
stiidaly na ranni a odpoledni smén¢. Asistenti pedagoga vykonavali svou praci pouze
v dopolednich hodinach, respektive do odchodu déti se SVP po obédé domu. Vzhledem
k tomu, ze zlstaval pouze jeden pedagogicky pracovnik na odpoledni odpocinek a dalsi
relaxaéni ¢innosti déti Vv leharné umisténé Vv prvnim patie, nebyl v piipadé potieby
dostateéné zajistén bezpetny pohyb malych déti po strmém schodisti na hygienické
zafizeni umisténé v pfizemi. Tento stav vyZaduje organizacni zlepSeni.

Pedagogicka rada plnila v zdkonné mife svou funkci a projednala a schvalila zakonem
dané dokumenty. Skola zvefejiiovala informace o pfijimani déti zpiisobem dostupnym
v§em uchaze¢tim, informovala o vzdélavaci nabidce a v hodnoceném obdobi dodrzovala
pii pfijimani déti vSechna zakonnd ustanoveni.

Cinnost $koly byla finanéné zajisténa prostiedky ze statniho rozpoétu, dotaci zfizovatele a
z ostatnich zdrojii. Prostfedky ze statniho rozpoctu pokryly piedev§im vydaje Skoly
v souvislosti s personalnim zajisténim vyuky. Pro zlepSeni a zkvalitnéni péce o integrované
déti skola vyuzivala pomoc asistenti pedagoga financovanych ze statniho rozpoctu.

Dotace zfizovatele byla dostaCujici k zabezpefeni vydaji souvisejicich s béznym
provozem skoly, k nutnym opravam, k obnové a pofizeni ucebnich pomticek a vybaveni.
Planované rozsahlejsi opravy predkladala feditelka Skoly zfizovateli a ten dle svych
mozZnosti poZadavky finan¢né podpofil.

Vlastni zdroje (Uplata za piedskolni vzdélavani, finanéni dary) pokryvaly naklady na ndkup
materidlu pro vyuku a ucebni pomucky. Kladny hospodarsky vysledek umozioval
organizaci tvorbu rezervniho fondu, ktery slouzil k dal§imu rozvoji hlavni ¢innosti.

Skola vytvatela bezpe¢né podminky pro vzdélavani déti a jejich zdravy fyzicky, psychicky
a sociélni rozvoj. Vyjimkou byly prostory v arealu $kolni zahrady, kde byly fyzickou



kontrolou zjistény nedostatky (betonové hrany u piskovisté, nerovné betonové plochy,
vystouply beton u venkovni tabule, nezmékcené doskocisté u lezecké stény a skluzavky).
Celkovy stav skolni zahrady vcetné jeji vybavenosti vyzaduje zlepSeni.

Pravidla k zajisténi bezpecnosti déti byla obsazena ve Skolnim tadu a dalSich vnitinich
smérnicich Skoly. Na mozna rizika vyskytujici se jak v arealu Skoly, tak pii vsech
mimoskolnich aktivitich byli déti vyucujicimi pravidelné upozornovéani. Evidence
urazovosti byla fadn¢ vedena v souladu s platnymi predpisy.

MS dlouhodobé spolupracovala predeviim se zdkonnymi zastupci a také s daldimi partnery
Vv méstské Casti, ¢imz v dostate¢né mife podporovala sounalezitost §koly s obci. Aktivné
spolupracovala se ziizovatelem zvlasté ucasti déti na rtiznych tradi¢nich akcich potadanych
Vv obci pro vefejnost, ale také spolupraci stadou zdjmovych spolkli (hasic¢i, myslivci,
sportovci atd.), coz obohacovalo vzdélavaci nabidku stanovenou v SVP PV. Dotaznikova
anonymni anketa provedend CSI mezi rodi¢i potvrdila mimo jiné nespokojenost
s nedostate¢nou informovanosti rodi¢t 0 prub¢hu realizované integrace déti se SVP a
zpusobu feseni konfliktnich vztahii mezi détmi ve tiid¢.

Stravovani poskytované $kolni jidelnou - vydejnou bylo v souladu se zésadami zdravé
vyzivy, déti byly vedeny ke zdravému Zivotnimu stylu. Skladba jidel byla velmi pestrd,
stiidaly se pokrmy z masa, ryb, luSténin, zeleniny i bezmasa jidla. Pitny rezim pro déti byl
zajistén po cely den.

Hodnoceni pribéhu vzdélavani

Zpracovany SVP PV byl konkretizovan v tfidnim vzdélavacim planu (TVP), ktery v malé
mife respektoval strukturu déti v jednotfidni MS. Tydenni plany nebyly pisemné
zpracovavany vzhledem k potiebam déti, s dirazem na nutnou diferenciaci pozadavku a
smérem k jejich schopnostem, moznostem a véku. Vzdélavaci cile byly z nabidky SVP
vybirany nahodile, coz nebylo metodicky a didakticky dostacujici zvlasté vici asistenttim,
ktefi méli zajiStovat pod vedenim ucitelky individudlni plnéni téchto cilii spole¢né s cili
stanovenymi ve zpracovanych individualnich vzdé€lavacich planech nejen u déti se SVP,
ale také u ostatnich ve tfidé. Vzhledem ktomu, Ze ptiprava vzdélavacich aktivit a
planovani nemély jasné stanoveny systém, tato skute¢nost se projevila v chaotickém
zpiisobu prace s détmi. Soucasné se projevilo nedostate¢né vyuZivani asistentd pedagoga.
Jejich role spocivala predevsim v ,,hlidani“ déti integrovanych, které vedlo az k fyzickému
omezovani jejich spontdnniho projevu. Organizovani spontannich a fizenych aktivit a
rezimovych momentti nebylo vhodné nastaveno, protoze v jejich pribéhu bylo mnoho
prostoju. Dé&ti byly nuceny vyckavat na ostatni, coz se brzy projevovalo ve vzajemném
agresivnim chovéani a tim byla celkova atmosféra ve tfidé spiSe napjata. Pedagogiéti
pracovnici nedokazali pozitivni motivaci a nabidkou nové, zajimavé ¢innosti déti zaujmout
a zvladnout bez pouziti slovnich zakazu a piikazi. V priabéhu inspekce se po metodickych
doporuéenich poskytnutych CSI celkova atmosféra mezi détmi i dosp&lymi zlepsila. I pres
tyto neptiznivé okolnosti se déti béhem spontannich ¢innosti mohly vénovat aktivitdm dle
svého zajmu, vyuzivaly vhodnou nabidku vytvarného a pracovniho materidlu pro rozvoj
jemné motoriky, ale Castym vyuzivanim Sablon a pracovnich listi méné rozvijely svou
tvofivost a fantazii. Rizené ¢innosti byly obohaceny o rozvijeni smyslového vnimani, méng
bylo vyuzito aktivit podporujicich tvofivost, iniciativu, znalosti a dovednosti kazdého
ditéte. Pro podporu socialnich vztaht a kulturniho povédomi bylo vhodné zaclenéno
planované divadelni pfedstaveni, které déti velmi spontanné prozivaly. Ze sledovanych
¢innosti bylo patrné, ze déti byly prubézné vedeny k samostatnosti, sebeobsluze, Setrnému
zachazeni s hrackami a udrzovani poradku ve tfid¢, dodrzovani hygienickych a kulturné
spoleCenskych navykid. Pravidelné kazdodenné provadéné zdravotné preventivni a



pohybove aktivity uc¢inné podporovaly rozvoj fyzické zdatnosti a zdravi déti. Prace
s nejstarsi vékovou skupinou déti u stoleckli umoznovala ¢asteCnou diferenciaci narokt a
pozadavkt vzhledem Kk jejich individuadlnim schopnostem a mozZnostem. Ze strany
pedagogti byl kladen diraz na pfipravu pro vstup do ZS — spravné drzeni tuzky,
dodrzovani metodiky pii osvojovani grafomotorickych dovednosti, samostatnou piipravu,
dokonceni prace, uklid pomticek atd. Pii rozhovorech ucitelek s détmi byla mensi
vyvazenost projevu déti a dospélého a kladen mensi diraz na rozvoj souvislého
vyjadfovani a slovni zésoby. Motivujici hodnoceni skupiny déti a zpétnd vazba
jednotlivelim o jejich Gspésnosti ucitelky détem poskytovaly pouze ¢astecné, nedostatecné
vyuzivaly vzdjemného hodnoceni a sebehodnoceni déti.

Hodnoceni vysledkii vzdélavani

D¢ti byly ve vSech oblastech piedSkolniho vzdélavani vedeny k dosahovani zékladnich
klicovych dovednosti, védomosti, poznatkii a postojti vyplyvajicich z SVP PV. Ve
sledovanych ¢innostech projevovaly déti samostatnost jak Vv sebeobsluze, tak pii plnéni
zadanych tkolt s ohledem na jejich individualni moznosti a schopnosti. VéEtSina z nich
dokézala pracovat podle pokynt a pfiméfené dlouhou dobu se soustiedit a dokoncit praci.
Hodnoceni pokroki v jejich rozvoji a u¢eni provadély pedagogické pracovnice pravidelné,
sledovaly jejich vyvoj kresby a grafomotoriky. Velmi podrobné vedené pisemné zaznamy
0 rozvoji jednotlivych déti se v nékterych piipadech vice zaméfovaly na negativni
hodnoceni jejich projevii chovani, nez na pozitivn€ motivovany dal§i rozvoj jejich
osobnosti.

Zavéry
Hodnoceni vyvoje
Od posledni inspekéni ¢innosti se MS zaméfila na inkluzivni vzdélavani.

Vedeni Skoly spodporou ziizovatele docililo zlepSeni materidlnich podminek pro
vzdélavani déti vhodné provedenymi rekonstrukcemi a Upravami interiéru budovy, coz
pozitivné ovlivnilo celkové prostiedi Skoly a pobyt déti v MS.

Skolni zahrada nebyla ve sledovaném obdobi modernizovana a ztoho divodu byly
jednotlivé herni prvky fyzicky zastaralé a opotiebované.

Silné stranky

Pozitivem jednotfidni matefské Skoly je ta skutecnost, ze umoznila détem se specialnimi
vzdélavacimi potfebami aktivné se ucastnit predskolniho vzd€lavani v bézné mateiské
Skole a tim jim vytvofila rovné pfileZitosti s ohledem na jejich individualni moZnosti a
schopnosti.

Slabé stranky

Celkovy stav Skolni zahrady omezoval bezpecny spontdnni pohyb déti a rozvoj jejich
fyzickych dovednosti.

Vedeni Skoly nedostate¢né vyhodnotilo pfi pfijimani déti k predskolnimu vzdélavani
ptipravenost vSech zac¢astnénych zajistit odpovidajici kvalitu jejich spole¢ného vzdélavani.



Vedeni nedostate¢né nastavilo pravidla a ¥ad v celkové organizaci chodu MS ve vztahu
K integrovanym a soucasn¢ i k ostatnim détem.

Organizace zajiSténi odpoledniho odpocinku jednim pedagogickym pracovnikem
vykazovala bezpeCnostni rizika pii prechazeni malych déti na hygienické zafizeni
Vv ptizemi bez dohledu.

Nedostatecné vyuziti asistenta pedagoga pro poskytovani podpory a pomoci ucitelkdm pti
organizaci a realizaci vzdélavaciho procesu a soucasn¢ pii individualnim vzdélavani déti se
SVP.

Nedostatecné usili vedeni Skoly vést pedagogické pracovniky k sebevzdélavani v oblasti
specialn¢ pedagogickych metod a postupt, které odpovidaji vzdélavacim potiebam
konkrétnim integrovanym détem se SVP v MS.

Doporuceni pro zlepSeni ¢innosti Skoly

Skolni zahradu vybavit dostatenym mnozstvim hernich prvku, prilezek a houpadek, které
poskytnou predskolnim détem dostatecné sportovni a relaxacni vyziti.

Zkvalitnit Groveti spoleéného vzdélavani déti v MS s maximéalnim vyuzitim asistentt
pedagoga s cilem zlepsit vzajemné vztahy mezi détmi a dospélymi.

Seznam dokladii, o které se inspekéni zjiSténi opiraji

1. Potvrzeni ve funkci feditelky skoly C. j.: MeUKM/026144/2012 ze dne 2. 5. 2012

2. Jmenovaci dekret ze dne 17. 12. 1991 s platnosti od 1. 1. 1992

3. Rozhodnuti ¢. j. 21603/2005 ze dne 23. 9. 2005 s Géinnosti od 1. 11. 2005

4.  Skolni vzdélavaci program pro predskolni vzd€lavani s motivatnim nazvem ,, Jede
vlacek pies nas most, pojed’ s nami ¢asu dost* C. J.: 12/16 s platnosti od. 1. 9. 2016

5. Skolni fad ze dne 31. 8. 2016 platny k datu inspekce

6. Dokumentace k integraci déti se SVP véetné IVP ve §kolnim roce 2014/15, 2015/16,

2016/17 k datu inspekce
7. Tiidni kniha — skolni rok 2016/2017 k datu inspekce

8.  Plan dalSiho vzd¢lavani pedagogickych pracovnikii (plan DVPP) bez uvedeni data
platnosti

9.  Organizacni fad skoly s u¢innosti od 1. 9. 2016, platny k datu inspekce

10. Personélni dokumentace zaméstnancli (doklady o dosazeném vzdé€lani, popisy
pracovnich ¢innosti, stanoveni pracovni doby, osvédc¢eni z DVPP) platné k datu
inspekce)

11.  Zapisy z jednani pedagogické rady a provoznich porad za obdobi Skolnich let
2015/2016, 2016/2017 k datu inspekce

12.  Zapisy z tiidnich schiizek za obdobi $kolnich let 2015/2016, 2016/2017 k datu
inspekce

13.  Plan kontrolni a hospita¢ni ¢innosti pro Skolni rok 2015/2016, 2016/2017 k datu
inspekce

14.  Zaznamy z kontrolni a hospitacni ¢innosti feditelky $koly za obdobi Skolnich let
2015/2016, 2016/2017

15.  Individualni zaznamy o détech zpracované pedagogickymi pracovnicemi ve skolnim
roce 2015/2016, 2016/2017



16.  Hodnoceni SVP platného pro §kolni rok 2016/2017 k datu inspekce

17.  Organizace piimé vzdélavaci Cinnosti pedagogickych pracovnic ve Skolnim roce
2016/2017 k datu inspekce

18.  Kiritéria pro pfijimani déti k predskolnimu vzdélavani pro Skolni rok 2016/2017
k datu inspekce

19. Rozhodnuti o pfijeti k pfedSkolnimu vzdélavani ve Skolnim roce 2015/2016,
2016/2017 k datu inspekce

20. Skolni matrika — evidence déti ve $kolnim roce 2015/2016, 2016/2017 k datu
inspekce

21.  Ttidni vzdélavaci program platny pro Skolni rok 2016/2017 k datu inspekce

22.  Zaznamy o individualnim rozvoji ditéte ve Skolnim roce 2016/2017, k datu inspekce

23.  Zapisy z provoznich porad ve skolnim roce 2016/2017, k datu inspekce

24.  Doklady k bezpecnosti a ochrané zdravi déti ve $kolnim roce 2016/2017

25.  Kniha Urazi ze dne 1. 9. 2016

26.  Zavazné ukazatele rozpoctu neinvesti¢nich vydaji za rok 2014, 2015, 2016

27.  Utetni zavérka (vykaz zisku a ztraty, rozvaha) 2014, 2015

28.  Podklady ke sledovani vyvoje piijmu a vydajt Skoly za rok 2014, 2015, 2016

Pouceni

Podle § 174 odst. 11 $kolského zakona muZe Feditel $koly / Skolského zaiizeni podat
pFipominky k obsahu inspekéni zpravy Ceské $kolni inspekei, a to do 14 dni po jejim
pievzeti. Piipadné pFipominky zaSlete na adresu Ceska $kolni inspekce, Zlinsky
inspektorat, Zarami 88, P. O. Box 125, 760 01 Zlin, pFipadné prostiednictvim datové
schranky (g7zais9) nebo na e-podatelnu csi.z@csicr.cz s pfipojenim elektronického
podpisu / na vy$e uvedenou adresu, a to k rukam reditele inspektoratu.

Inspekéni zpravu spoleéné s pFipominkami a stanoviskem Ceské 3kolni inspekce
K jejich obsahu zasila Ceska ¥kolni inspekce zFizovateli a $kolské radé. Inspekéni
zprava véetné pripominek je vefejna a je uloZena po dobu 10 let ve Skole nebo
Skolském za¥izeni, jichZ se tyka, a v mistné piislusném inspektoratu Ceské $kolni
inspekce.



SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy
Mgr. Alena Demlova, $kolni inspektorka Alena Demlova v.r.

Bc. Lea Bod’ova, skolni inspektorka Lea Bod’'ova v.r.

Ing. Romana Mikusova, kontrolni pracovnice Romana Mikusova v.r.
Bc. Marie Grebenickova, kontrolni pracovnice Marie Grebenic¢kova v.r.

Ve Zliné dne 9. 1. 2017

Datum a podpis Feditele $koly potvrzujici projednani a prevzeti inspekéni zpravy

Jarmila Krejcifikova, feditelka Skoly Jarmila Krej¢ifikova v.r.

V Postoupkach 16. 1. 2017



