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Predmét inspekéni ¢innosti

Hodnoceni podminek, pribéhu a vysledka vzdelavani poskytovaného zakladni a matetskou
Skolou podle § 174 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 561/2004 Sb., o ptfedskolnim, zakladnim,
sttednim, vys$§im odborném a jiném vzdelavani (Skolsky zakon), v platném znéni.
Zjistovani a hodnoceni naplnéni Skolnich vzdélavacich programii a jejich souladu
s pravnimi predpisy a rdmcovym vzdélavacim programem podle § 174 odst. 2 pism. c)
Skolského zakona.

Charakteristika
Zakladni Skola a matetska Skola Ptisnotice, pfispévkova organizace, okres Brno — venkov
vykonava ¢innost zakladni Skoly (dale ,,ZS*) s nejvysSim povolenym pocétem 70 zaku,
matefské Skoly (dale ,,MS*) s nejvyssSim povolenym poctem 30 déti, skolni druziny (dale
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,SD%) s nejvyssim povolenym poétem 25 Gcastnikti zajmového vzdélavani a kolni jidelny
(dale ,,SJ) s nejvyssim povolenym poétem 65 stravovanych.

Jednottidni MS, spole¢né se kolni jidelnou, sidli v samostatné budové. Pro $kolni rok
2014/2015 ptijala celkem 28 déti, ¢imz témér naplnila nejvyssi povoleny pocet. Celkem 10
déti se vzdélavalo v poslednim ro¢niku pted zahdjenim povinné $kolni dochéazky, 1 dité
bylo mladsi 3 let. Cizince ani déti se specialnimi vzd&lavacimi potfebami (dale ,,SVP*) MS
neevidovala. Vzdé&lavani probihalo podle Skolniho vzdélavaciho programu pro predskolni
vzdélavani s motivaénim nazvem Krok za krokem celym rokem (dale ,,.SVP PV). Provoz
MS byl od 6:00 hodin do 16:30 hodin. Mési¢ni tiplata za celodenni piedikolni vzd&lavani
byla stanovena na 320 K¢.

ZS je malotiidni $kola, vzd&lavani probihalo ve tfech tiidach, ve kterych bylo rozmisténo
viech pét ro¢niki 1. stupné ZS s celkovym poétem 28 zakd. Jednu téidu tvofil samostatny
1. roénik (8 z4ki), druhou tiidu, ktera slouzila také pro potieby SD, tvofil spojeny 2. roénik
(4 zaci) se 4. ro¢nikem (7 zaku) a treti tfidu 3. ro¢nik (4 Zaci) a 5. rocnik (7 zakt). Nizky
podet zaki pretrvava, kapacita ZS byla del$i dobu napliiovana na 40 %. V ZS byl evidovan
jeden zak se SVP, ktery byl vzdélavan podle individualniho vzdélavaciho planu. Pfijimani
zakl k zakladnimu vzdé¢lavani probihalo v souladu se Skolskym zédkonem. Pfijati zaci byli
vétSinou mistni.

Hodnoceni podminek k realizaci vzdélavacich programu

MS méla dobré materialni podminky. Dostateéné velké prostory a vybaveni hrackami
a pomuckami umoznovaly napliiovat vzdélavaci cile. Velikost nabytku odpovidala télesné
vysce déti. Usporadani hernich kouti a dalSich véci ve tfidé vSak nebylo ve vztahu
k jednotlivym druhtim her a Cinnosti dobfe promyslené. Pozitivem bylo, Zze na Casti
vyzdoby interiéru se podilely déti. Jejich estetické vnimani vSak malo rozvijely vybledlé
fotografie na sténach. Pfednosti $koly byla nové zbudovana zahrada MS. Diky zfizovateli
se na ni podafilo vytvofit idedlni prostfedi pro nejriznéjsi pohybové aktivity, hry déti a
poznavani piirody.

V ZS doslo v poslednich letech k ugelné rekonstrukci osvétleni, ustfedniho vytapéni
a vyméné oken. Prohlidkou budovy ZS viak bylo zji§téno, Ze dalsi technické a provozni
podminky budovy byly zanedbané, na hranici funk¢énosti. Stény v pifizemi byly vlhké,
misty s plisni a opadavajici omitkou. Ve sborovné netekla voda. Prostory pro osobni
hygienu zakl a zaméstnanci Skoly byly velmi zastaralé. Chlapci méli k dispozici na toaleté
bez pisoarti dvé zachodové misy a k umyvadlu pfivod pouze studené vody. Uzaviracim
ventilem uumyvadla v pfizemi na chodb¢, kde byla zaroven Satna pro zaky, protékala
voda. Jediny zdroj teplé vody se vyuzival vétSinou pro potieby uklidu. Oznaceny sklad
Cisticich prostfedkt a chemikalii byl volné pfistupny zakim skoly, v télocvicné byla
nerovna podlaha, nechranéna okna a =zativkové osvétleni. Spolecné prostory pro
pedagogické a nepedagogické pracovniky (sborovna, misto na pfeviékani) nebyly
vybaveny komunikacni technikou. Tento stav, ktery se tykal bezpetného prostiedi,
ochrany zdravi zakd, zamé&stnanct a hygieny byl pro realizaci Skolniho vzdéldvaciho
programu pro zéakladni vzdélavani s motivacnim ndazvem Skola pro Zivot (dale ,,SVP ZV*)
rizikovy. ZS, vyjma udeben a feditelny, méla nestandardni pedpoklady pro vytvaieni
zdravého a bezpecného prostiedi. Ucitelky vedly zdznamy o Skolnich turazech. V
hodnoceném obdobi nedoslo k jejich nartistu. Zaci byli vzdy na zadatku $kolniho roku
pouceni o bezpecnosti a ochran¢ zdravi, vnitinim rezimu Skoly, o svych povinnostech a
pravech, coz bylo rozpracovano ve Skolnim fadu. Obé budovy byly zajistény proti vstupu
cizich osob. Vyie zhodnoceny technicky stav budovy ZS naopak kontrastoval s &istymi a
peknymi tfidami, které byly vybaveny stavitelnym zakovskym nabytkem, dataprojektory,
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mnemotechnickymi ucebnimi pomickami, didaktickou technikou a ve vyuce pouzivanou
informacni a komunikacni technikou (dale ,ICT*). K dispozici byly funkéni stolni
pocitace, notebooky a interaktivni tabule. K uskladnéni ucebnich pomicek byl urcen
kabinet, k relaxaci a odpo¢inku $kolni dviir. Predlozeny $kolni idd pro ZS neobsahoval
pravidla pro hodnoceni vysledkti vzdélavani. Pravidla pro hodnoceni vysledkt vzdélavani
chybéla i v inovovaném kolnim SVP ZV, ktery nebyl v souladu s Ramcovym vzdélavacim
programem, coz predstavuje riziko pro jeho napliiovani. Béhem inspekéni cCinnosti
feditelka Skoly odstranila nedostatky caste¢n€. Pravidla pro hodnoceni vysledkt vzdélavani
ze $kolniho ¥adu zaménila s kapitolou pro hodnoceni vysledkii vzdélavani z SVP ZV.
Namisto $kolniho tadu mateiské Skoly vydala Vuitini rad materske skoly v Prisnoticich,
ktery neupravoval oblasti stanovené $kolskym zakonem. Novy $kolni ¥ad pro MS, ktery
feditelka Skoly vydala béhem inspek¢ni Cinnosti, neupravoval rovnéz vSechny zdkonem
stanovené oblasti. Ochrana a prevence proti nezddoucim a rizikovym jevim byla zatazena
do ucebnich osnov a velmi struéné a obecné popsana v Minimalnim planu primarni
prevence na Skolni rok 2014/2015 na ZS Prisnotice. Pfestoze v ném bylo, mimo jiné,
uvedeno, ze ma vedeni Skoly a pedagogické pracovnice oblast rizikového chovani
monitorovat a vyhodnocovat, Skola toto hodnoceni nepiedlozila.

Finanéni predpoklady k napliiovani SVP byly hodnoceny za obdobi poslednich ti let.
Skola ve sledovaném obdobi hospodafila s dotacemi ze statniho rozpodtu, piispévkem na
provoz od zfizovatele, rozvojovymi programy vyhlasovanymi ministerstvem $kolstvi a
dotacemi spolufinancovanymi Evropskou unii. Podil dotaci ze statniho rozpoctu na piimé
vydaje na vzdélavani Cinil 75 % z celkovych vynost Skoly. Dotace odpovidaly poctu zaka.
Ve skolnim roce 2014/2015 se zvysil pocet tiid. Z dvojtiidni Skoly se stala trojtfidni. Dle
sdéleni feditelky Skoly bylo reagovano na pozadavek rodi¢i, tzn. nespojovat pokud mozno
ro¢niky do jedné tfidy. Zfizovatel se proto musel podilet na ¢astecné uhradé mzdovych
nakladi. Ugelovd dotace od ziizovatele na mzdy nestadila, proto $kola na dokryti
mzdovych nakladt pouzila také prosttedky, urené ztizovatelem na provozni vydaje. Tim
se objem provoznich prostiedkii vyrazn¢ snizil. Prostiedky na provoz stacily pouze na
uhradu energii a nezbytnych oprav. Presto Skola méla za posledni tii roky kladné
hospodaiské vysledky, ze kterych si postupné vytvorila rezervni fond ve vysi 200 tis. K¢.
Ten vroce 2014 pievedla do investicniho fondu a pocitd s nim na vydaje na obnovu
materialnich podminek. Na realizaci rozvojového projektu spolufinancovaného z ESF
s ndzvem EU Penize do Skol $kola obdrzela v roce 2012 vice jak 392 tis. K¢, které pouzila
vsouladu s pravidly projektu, a to na vypocetni techniku pro zadky, vzdelavani
zaméstnanct a na odmény pro né. DalSimi zdroji byla uplata za vlastni ¢innost matei'ské
$koly a $kolni druziny, které slouzily ke zlepSovani materialnich podminek MS a SD.
Prestoze fteditelka Skoly v minulosti pracovala i1 v mateiské Skole, dobfe neznala
a nedokazala se orientovat v platnych pravnich piedpisech a kurikularnich dokumentech,
tykajicich se pfedskolniho vzdelavani. Tato skutecnost se negativné promitala do Grovné
fizeni, vedeni dokumentace MS a kvality poskytovaného vzdélavani. Pii pfijimani déti
k predSkolnimu vzdélavani nedodrzela podminky stanovené zvlastnim pravnim predpisem.
Informaci, zda se dit¢ podrobilo povinnému ockovani, zjiStovala az poté, co rozhodla
o jeho prijeti. Skolni matriku MS vedla ve formé evidenénich listd, ve kterych vsak
schazely nékteré pozadované udaje. U dvou déti chybélo rodné ¢islo a u jednoho udaje o
zahdjeni a priab&hu vzdélavani. V tfidni knize schazely zdpisy o vzdélavani déti v dobé
jejich pobytu venku. Vydala SVP PV, ktery nebyl v souladu s Ramcovym vzdélavacim
programem pro predskolni vzd€lavani (dale ,,RVP PV*). V okruhu podminek vzdélavani
nebyla zpracovana organizace chodu. U podminky tykajici se personalniho zabezpeceni
a spolutcasti rodi¢l schazely zaméry jejich dalSiho rozvoje. V okruhu organizace
vzdelavani chybély informace o vnitinim uspofadani Skoly a charakteristice tfidy z
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hlediska poctu déti, jejich véku a potieb. V charakteristice vzdélavaciho programu nebylo
popsano, jaké pristupy metody a formy prace Skola uplatiuje, evaluacni systém v
nékterych oblastech neobsahoval ptredméty evaluace, prostiedky, casovy plan a
odpovédnost pedagogi. Reditelka jej nezvefejnila na pfistupném misté ve 3kole. Na
zjisténé nedostatky feditelka reagovala a nékteré z nich odstranila v prubéhu inspekce
(8kolni matrika, zvefejnéni SVP PV). Vzdélavani v MS zajistovaly dvé ugitelky. Pouze
jedna z nich byla odborn¢ kvalifikovana, druha si pozadované vzdélani od zari 2014
doplnuje studiem. Nevyhodou bylo, ze obé mély velmi kratkou praxi a Skola jim nezajistila
dostate¢nou metodickou pomoc. Hospitaéni &innost v MS provadéla feditelka $koly pouze
ojedinéle. Ze zapist vyplynulo, Ze posledni provedla vunoru 2013. Kvalitu prace
zacinajici nekvalifikované ucitelky si nezjiStovala vibec. K rozvoji profesni Grovné
ucitelek v MS nevyuzivala jednani pedagogické rady, spise na ni projednavala organizaéni
zalezitosti, a to na ukor pedagogickych. Systém dal§iho vzdélavani (dale ,,DVPP*) nebyl
vramci celé Skoly promysleny. Vzdélavani nebylo organizovano podle piedem
stanoveného planu. Plan DVPP zpracovala feditelka Skoly v prib&hu inspekce.

Vzdélavani v ZS zajistovala feditelka $koly, dvé ugitelky, vychovatelka §kolni druziny
a asistentka pedagoga, ktera pro vykon prace absolvovala kurz a program Vzdeélavani pro
Zaky se specidalnimi vzdelavacimi potrebami. Asistentskou praci vykonavala v souladu
s pozadavky ucitelek a podle potieby Z4kd, a to ve vice ro¢nicich. Cinnost byla
financovana z Projektu zvySovani kvality ve vzdélavani ORP Zidlochovice, financovanym
Evropskym socialnim fondem a statnim rozpoétem Ceské republiky. Reditelka $koly, ktera
absolvovala funkéni studium v dobg, kdy zastavala funkci feditelky MS, ugitelka s délkou
praxe do tif let a vychovatelka SD spliiovaly pfedpoklady pro vykon vykondvané &innosti.
Jedna ucitelka s kvalifikaci pro 2. stupeii ZS dolozila pfijeti ke studiu pozadovanych
kvalifika¢nich ptedpokladi v platném terminu. V oblasti zajiSténi kvalifikované vyuky
feditelka skoly postupovala v souladu s novelou zédkona o pedagogickych pracovnicich, a
to 1 v ptipad¢, kdy zajistovala vyuku, kterou méla v ivazku pfimé vyucovaci povinnosti
v ZS vychovatelka SD. Oslovila tifad prace a pedagogickou fakultu, ale kvalifikovaného
pedagoga nesehnala. Proto na dobu nezbytné nutnou ponechala tvazek v ZS vychovatelce
SD. Reditelka $koly si ponechala viechny kompetence, véetné funkce vychovné
poradkyné. Zameéstnanci Skoly se na rozhodovani v otdzkdch pribéhu a vysledka
vzdélavani a na koncepci dalSiho rozvoje Skoly (Koncepcni zameéry rozvoje ZS 2010 -
2015) nepodileli, o delegovanych pravomocech nevédéli. Vychovné poradenstvi nebylo
systémove pojato, funkce Skolni metodicky prevence byla formalni, poskytovana vychovna
a poradenska ¢innost nebyla promyslena. Informacni systém byl neprtihledny, prezentace
Skoly na webovych strankdch minimdlni. Dokumentace $koly byla vedena neptfehledné,
coz se odrazilo v nizké Urovni jeji kvality. Naptiklad individudlni vzdélavaci plan pro
integrovaného zaka byl béhem inspekéni ¢innosti hledan. V fizeni Skoly pfetrvala rizika
popsana pii predchozi inspekéni Cinnosti, ktera se diky nepfiznivému klimatu, nesdilenym
¢innostem zameéstnancti a neochoty tymové prace ve skole spise prohloubila. Pedagogicka
rada neplnila funkci poradniho orgénu, feditelce Skoly se nepodafilo vytvofit motivujici
prostiedi a profesionalni klima.

Podminky k realizaci vzdélavacich programii nemély standardni uiiroverni. Uvedenad rizika,
tj. pFedevsim technicky stav budovy ZS, nepiiznivé interpersondlni vztahy a klima Skoly
a nizkda uroveri Fizeni jsou zdvainym rigzikem pro realizaci Skolnich vzdélavacich
programii. Ceskd $kolni inspekce hodnoti podminky k realizaci vzdéldvacich programii
celkové jako podpriimérné s riziky, kterd je potieba odstranit.
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Hodnoceni prubéhu vzdélavani ve vztahu ke vzdélavacim programim

Pribéh vzdélavani v MS byl v dobé inspekéni ¢innosti ovlivnén mimoiadnou situaci,
kdy vzdé€lavani zajistovala pouze zacinajici ucitelka bez odborné kvalifikace. Nedokazala
ptipravit dostatecné pestrou vzdélavaci nabidku, kterd by byla diferencovana podle
vzdelavacich potieb jednotlivych déti. Jeji planovani a pfiprava vzdélavani ve tfide
nenavazovaly na cile stanovené v SVP PV, vychazely pouze z motivaéniho tématu. Rizené
Cinnosti, které organizovala pievazné pro vSechny déti spolecné, prevazovaly
nad spontannimi. Svoji délkou a obsahem nerespektovaly specifika piedsSkolniho véku
a vyrazn¢ zkracovaly ¢as potiebny k rozvinuti a dokonceni her. Motivace k ¢innostem
byla navozovana piedev§im zvnéjsku a ve vzdélavani pfevazovalo predavani hotovych
poznatki slovnim vysvétlovanim. Dé&ti proto mély malo piilezitosti pro vlastni
rozhodovani, aktivitu a tvofivost. Pozitivem byl laskavy a vstficny zptisob komunikace
ucitelky s détmi, ktery velmi kladné ovliviioval celkovou atmosféru ve t¥idé. Casté
pozitivni hodnoceni bylo povzbuzujici, neposkytovalo vsak détem konkrétni zpétnou
vazbu o jejich Gspésnosti a nevedlo k vytvareni zakladi sebehodnoceni.

Skola kladla velky dtiraz na vzdélavani déti v poslednim roéniku pied zahajenim povinné
Skolni dochéazky. Upfednostiiovala vSak zejména vykony déti a vytvafeni poznatkl
nad dovednostmi, rozvojem komunikace a samostatnosti. Pfi plnéni zadanych ukolt —
pracovnich listi byla ucitelka malo dtslednd, zejména v rozvoji grafomotorickych
dovednosti. Nekteré pouzivané tuzky nebyly svou velikosti a tvarem vhodné pro vytvareni
navyku jejich spravného tchopu.

Organizace provozu MS podporovala spravnou Zivotospravu u déti. Dostate¢né dlouhy
pobyt venku, pravidelné zatazovani pohybovych aktivit, dodrzovani intervali mezi jidly
a pestra a vyvazena skladba jidelnicku pfispivaly k jejich zdravému vyvoji. Po cely den
meély k dispozici napoj, vétsina z nich vSak pila velmi malo. Détské potieby nebyly zcela
respektovany. Pii odpolednim odpocinku musely vSechny déti lezet na lizku po celou
dobu (2 hodiny), pfestoze nespaly. Méné pozornosti ucitelka vénovala dodrzovani
zakladnich spolecensko-kulturnich dovednosti vcetné spravné manipulace s pfiborem.

Tvvr

ze si pro pridavek obéda chodily az do mist, uréenych pro pfipravu jidla.
V posuzované oblasti byl zjistén rizikovy stav.

Organizace vzdélavani v ZS odpovidala uéebnimu planu, délky piestavek byly dodrzeny,
vnitini rezim byl dobfe nastaven. Ucitelky mély vyuku pfipravenou, vzdy formulovaly
vzdelavaci cile, vstupni motivace vétSinou chybéla. Sledovany prubéh vzdélavani mél
poznavaci charakter, vyucovani bylo méné¢ zacileno na rozvoj a podporu funkcnich
gramotnosti a klicovych kompetenci, které deklaroval SVP ZV. Ptevladaly &innosti
s dominantni roli ucitelky. Vzdé¢lavaci cinnosti byly vétSinou statické. Vzhledem
k nizkému poctu zakt se dafilo dobife uplatiiovat individualni pfistup k zdkim a sttidat
pfimou pedagogickou praci se samostatnou praci zaka ve tfidach spojenych roc¢niku.
Pozitivem vyuky bylo efektivni vyuziti ICT a softwarovych prezentaci, programu
k procvicovani a upevilovani uciva, klidné pracovni prostfedi a tempo. Dobra byla podpora
asistentky pedagoga, ktera vedla k ucelnému rozvoji osobnosti zéka. Pfednosti vyuky bylo
rovnéz ucelné vyuziti télovychovnych aktivit v pfipadé unavy nejmladSich zakt, dobra
prace s chybou, sebehodnoceni na konci vyucovani a ¢innosti zaki ve dvojicich nebo
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komunitnim kruhu. Nedostatkem vyuky bylo pouziti jednotvarnych, nezazivnych metod
(vyklad, vysvétlovani) a prevladajici frontdlni prace, dale dlouhd az tinavnd samostatna
prace v Ceském jazyku (psani) a anglickém jazyku, pti které-zaci 3. ro¢niku témét celou
vyucovaci hodinu psali do pisanek. K negativim patfilo necitelné socialni klima, nizka
kvalita vzajemné komunikace ulitel-zak, zak-zak, neznalost individualniho vzd€lavaciho
planu, chybé&jici tymova spoluprace zaki a piilis jednotvarné vyuzivani ucebnich text. Ve
vyuce Ceského jazyka Zaci pracovali dobfe s jednoduchym textem, v 1. ro¢niku se zaméfili
na upeviovani techniky ctecich dovednosti (slova se zavienou slabikou na konci).
Dochéazelo kucinné podpotfe rozvoje ctenarské gramotnosti, ve 3. a 5. rocniku
k upevitovani gramatickych znalosti (vyjmenovana slova, slova ptibuzna, psani 1y) a
znalosti z tvaroslovi. V matematice ptevladalo pribézné zdlivodiované hodnoceni zakd,
coz mélo pozitivni vliv na vykony zakt 2. a 4. ro¢niku. V jejim prabéhu méli o vyuku
trvaly zajem, na rozdil od jinych hodin byli ucelné motivovani. Pfi ¢innostech s malou
nasobilkou a pfi déleni se zbytkem mohli zaci vyjadfovat svoje ndzory, objasiiovat kvalitu
pocetnich uloh, a to v oboru od 100 do 1 000 000. Ve vyucovaci hodin¢ anglického jazyka,
ktera byla nevhodné vedena spiSe v Cestin€, zaci pracovali se slovni zasobou, ucili se
pouzivat spravné tvary pomocného slovesa a osobni zajmena.

Kvalita sledovaného vidélavini méla, ve vitahu k realizovanému SVP ZV v ZS, celkové
priimérnou uroveri.

Hodnoceni vysledkii vzdélavani ve vztahu k vzdélavacim programiim

Vysledky vzdélavani v MS mély dostadujici uroven. Déti nejstarsi vékové skupiny
prokazovaly zakladni znalosti a dovednosti v pfirodovédné, predctenaiské
a pfedmatematické gramotnosti. RozliSovaly a pojmenovavaly zakladni grafické tvary,
obrazné symboly a né¢které Cislice. Zvladly slozit obrazky z nékolika tvarti, vyjmenovat
Ciselnou fadu a porovnat pocet prvki. Spravné oznacovaly prostorové vztahy (napt. nad,
pod, dole nahote). Mély elementarni poznatky o svém prostfedi. Dobfe mély rozvinutou
jemnou motoriku, kromé navyku spravného drzeni tuzky a pastelky. Jejich chovani bylo
zdvoftilé a pratelské. Mén¢ si vSak véde€ly rady s feSenim béznych situaci, nedokézaly
zamérn¢ fidit svoje projevy a ovlivilovat vlastni situaci. Své jednani a chovani spise
podiizovaly pokynim ucitelky. Dodrzovaly osobni hygienu. I pfesto, ze je dospéli
nadbytecné obsluhovali, projevily dobré sebeobsluzné a pracovni dovednosti.

Zapisy o pokrocich a vyvoji jednotlivych déti nebyly pii zahajeni inspekéni ¢innosti v MS
k dispozici. Druhy den ptedlozily ucitelky zdznamové listy, které slouzily k zapisovani
dil¢ich poznatkli o ditéti, ale neposkytovaly dostatek podkladl pro zajisténi odpovidajici
podpory v rozvoji a udeni. Pfestoze MS zpracovavala pravidelné roéni hodnoceni,
nevyuzivala ho pro stanoveni konkrétnich zaméra ke zkvalitiovani podminek, pribéhu
a vysledkt vzdélavani. Zalezitosti tykajici se vysledkti vychovy a vzdélavani déti ucitelky
konzultovaly s rodici dle potieby, zpravidla pii pfedavani déti. Poskytovaly jim standardni
poradensky servis zejména v oblasti Skolni pfipravenosti a kontakty na piislusné Skolské
poradenské zatfizeni. Pozitivnim vysledkem byl minimalni pocet odkladi povinné Skolni
dochazky.

ZS se podafilo, vzhledem k dosahovanym vysledkiim vzd&lavani, naplnit jeden ze
zékladnich cili SVP ZV, a to je zachovat raz malottidni $koly s rodinnym klimatem. Zaci
se samostatn¢ vyjadfovali, byli ukdznéni a jejich chovani bylo slusné. V pribéhu
vzdélavani prokazovali celkové dobrou uroven znalosti ze zakladniho trivia. Mgl
zvladnutou techniku &teni, Cetli s porozuménim, dovedli pracovat s textem. Znali
probranou latku z tvaroslovi a gramatiky, v anglickém jazyku spravné pouzivali sloveso
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mit (,have got“) a osobni zajmena. V matematice znali malou nasobilku, uméli délit
jednocifernym délitelem se zbytkem, dokazali vytesit jednoduchou slovni Gllohu.

Pro hodnoceni vysledkli vzdélavani neméla Skola fungujici systém. Vysledky vzdélavani
Z8 sumarizovala vzdy na konci klasifikaéniho obdobi v podobé statistiky. ZS viak neméla
uceleny systém pravidel a kritérii pro hodnoceni vysledkt vzdélavani. Chybél v kli¢ovych
dokumentech Skoly a nebylo s nim mozné ziskat uceleny obraz o celkovych vysledcich
vzdelavani zakt. Rizikem systému, ktery béhem inspekcéni Cinnosti feditelka Skoly
dopracovavala, bylo nepochopeni kategorie hodnoceni vysledkt vzdélavani, pravidla pro
hodnoceni a kritéria hodnoceni. Pfijatd opatfeni b&hem inspekéni Cinnosti stacila
k ¢aste¢nému odstranéni rizika. Tento stav mé¢l negativni vliv na objektivitu hodnoceni.
K individualnimu hodnoceni ucitelky vyuzivaly Klasifikacni 7ad, ktery umél pomoci
klasifika¢nich stupiit méfit a hodnotit troven znalosti a védomosti, ale neum¢l hodnotit
kvalitu  ocekdvanych vystupti  zjednotlivych vzdélavacich obort ve vztahu
k realizovanému SVP ZV a dosahované tirovni kli¢ovych kompetenci. Ceskd $kolni
inspekce postradala, vramci individudlniho zptsobu hodnoceni, klasifikaci vychovnych
predmétl. Z té€lesné nebo vytvarné vychovy a pracovnich Cinnosti zaci méli bud’ jednu
anebo neméli zadnou znamku, coz byl rizikovy a neobjektivni pfedpoklad k celkovému
hodnoceni na konci klasifikaéniho obdobi. Systém hodnoceni postradal reélna kritéria pro
podporu transparentnosti hodnoceni celkovych a skupinovych vysledkti vzdélavani.
V dodate¢né zpracovaném dokumentu znovu chybél stupent nehodnocen. Piestoze se jiz od
roku 2012 nezpracovava tzv. vystupni hodnoceni, dopracovavana pravidla pro hodnoceni
snim stale poéitala. Skola nesrovnavala dosahované vysledky vzdélavani ani
prostiednictvim externi evaluace, i kdyz k tomu méla moznosti.

Skola spolupracuje na b&zné tirovni nejvice se zdkonnymi zastupci a ziizovatelem, které
informuje o svych potfebach a o vysledcich vzd€lavani, popt. o vizich dalSiho rozvoje.
V interakci s okolim uplatinovala spiSe autonomni raz, do mistnich aktivit se zapojuje
béhem Skolniho roku, ato zfidka. Spoluprace sjinymi Skolami byla funkéni pouze
v oblasti sportovniho klani, napf. vybijené. Stavajici praktikovani partnerskych vztaht
Skoly s jinymi subjekty neni schopno podporovat cileny a vS§emi sdileny rozvoj skoly, coz
negativné¢ ovliviuje celkovy pristup k hodnoceni vysledkd vzdélavani ve vztahu
k realizovanym vzd¢lavacim programtm.

Oblast hodnoceni vysledkii vzdélavani byla na podpriimérné urovni, Zjisténd rizika
snizuji kvalitu Skoly jako celku. K jejich odstranéni je nezbytné prijmout zdsadni
opatieni.

Zavéry

a) Mezi silné strdanky sledovaného pribéhu vzdélivini v MS patiil laskavy a vstiicny
zpiisob komunikace ucitelky MS s détmi, ktery velmi kladné ovliviioval celkovou
atmosféru ve tiidé. V ZS se jednalo o efektivni vyufiti ICT techniky k fixaci uéiva,
klidné pracovni aZ rodinné prostiedi a tempo, zarazovani télovychovnych aktivit
a v ojedinélych piipadech zairazované sebehodnoceni Zdkii.

b) CSI shledala v Cinnosti Skoly zdvaind rizika. Bylo poruSeno nékolik prdvnich
piedpisii, byl zjistén nizky stav dodriovani principu legality. Mezi zdsadni a na misté
neodstranitelné nedostatky sniZujici kvalitu urovné realizace a napliiovani $kolnich
vzdélivacich programii v MS a ZS patiila 7jisténd rizika v oblasti technickych
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podminek, Fizeni Skoly, vedeni zdakonem stanovené dokumentace (viz text), ddle
v oblasti nizké kvality kurikularnich dokumentii a Skolnich vzdélavacich programii,
systému hodnoceni vysledkii vzdéldvani, respektovani individudlnich potieb déti v
MS a mdlo efektivnich forem a metod vzdélivaci prdce.

Skolni vzdélivaci programy nebyly v souladu s p¥islusnymi Ramcovymi vzdélavacimi
programy

Ceskd $kolni inspekce, vhledem k nestandardnim technickym podminkdam zjisténych
DFi hodnoceni materidlné technickych podminkam v budové ZS, doporucuje po
dohodé se zFizovatelem zajistit revizi zejména technického a hygienického stavu
budovy.

Ceskd $kolni inspekce ddle doporuluje zabyvat se klimatem a interpersondlnimi
vztahy za ucelem jejich zlepSeni. V priubéhu vzdélavani zaiazovat ucinnéjsi formy a
metody vzdélavaci prdce.

Z uvedenych rizik, zjisténych pii minulé inspekcni cinnosti, se v oblasti iizeni Skoly
podaf¥ilo piekonat a odstranit jen malou Cdst, vétSina 7 nich pretrvala, dalSi piibyly
(nepiiznivé persondlni vztahy).

Ceska $kolni inspekce v souladu s § 175 odst. 1 $kolského zakona poZaduje

do 30. cervna 2015 odstranéni zjiSténych nedostatki podle Zavéra pism. b) a d)
a zaslani zpravy o jejich odstranéni

do 1. za¥i 2015 odstranéni zjiSténych nedostatkia podle Zavéri pism. c) a zaslani
zpravy o odstranéni

Zprivu zalete na adresu: Ceska $kolni inspekce, Jihomoravsky inspektorat, KiiZzova
22, 603 00 Brno, piipadné prostiednictvim datové schranky (g7zais9) nebo na e-
podatelnu (csi.b@csicr.cz) s pripojenim elektronického podpisu.

Seznam dokladu a ostatnich materiali, o které se inspekéni zjiSténi opira

L.

A

Ztizovaci listina prispévkové organizace obce ¢. j. 1180/2/2002 s Gcinnosti
od 1. zafi 2003 ze dne 21. listopadu 2002

Rozhodnuti MSMT ¢&j. 3146/2007-21 o zapisu do rejstéiku kol a §kolskych zafizeni
ze dne 28. tinora 2007 s ucinnosti od 1. zaii 2007

Jmenovani do funkce feditelky Skoly s ucinnosti od 25. 8. 2004 ze dne 11. srpna
2004 a Potvrzeni ve funkeci feditelky ¢j. 324/2012 ze dne 2. kvétna 2012

Skolni #ad Zakladni $koly Piisnotice ze dne 29. srpna 2014

Organizac¢ni tad skoly ze dne 1. ledna 2004

Vnitini fad Mateiské Skoly v Piisnoticich ze dne 1. zati 2014

Vnitini piedpis (Zakladni skoly a matefské Skoly Ptisnotice) — o stanoveni piispévku
na ¢astecnou uhradu neinvesti¢nich nakladti matetské Skoly a skolni druziny ze dne
1. ledna 2008

Rad $kolni druziny ze dne 25. srpna2008
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28.
29.
30.
31.

32.

33.

34.

35.
36.
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Skolni vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani Skola pro Zivot ze dne 1. zafi
2007

Dodatek k SVP Skola pro Zivot &. j. 205/2013 s platnosti od 1. zafi 2013 ze dne
29. srpna 2013

Minimalni plan prevence na kolni rok 2014/2015 na ZS Piisnotice, kopie ze dne
12. bfezna 2015

Rozhodnuti MSMT ¢&j. 3146/2007-21 o zapisu do rejstéiku $kol a §kolskych zafizeni
ze dne 28. tinora 2007 s ucinnosti od 1. zaii 2007

Rozhodnuti o piijeti zdka k zdkladnimu vzdélavani pro skolni rok 2014/2015 — 8 ks

Zapis do zakladni skoly pro skolni rok 2015/2016 ze dne 2. unora 2015 (11 zadosti
k zahdjeni povinné Skolni dochazky)

Rozhodnuti o pfijeti zdka k zékladnimu vzdélavani pro Skolni rok 2015/2016 — 11 ks
Seznam piijatych déti do MS Piisnotice pro $kolni rok 2014/2015

Zadost o povoleni vyjimky z poétu déti v matefské $kole ze dne 26. srpna 2013,
Souhlas ztizovatele ze dne 11. zafi 2013

Koncep¢ni zaméry rozvoje skoly 2010 -2015

Uvazky ugitelti ve §kolnim roce 2014/2015

Rozvrh tydenni pracovni doby feditelky Skoly ve Skolnim roce 2014/2015
Individualni vzdélavaci plan ve skolnim roce 2014/2015

Ttidni knihy ve Skolnim roce 2014/2015

Katalogové listy zakt ve Skolnim roce 2014/2015

Zaznamy z kontrolni a hospitacni ¢innosti Skolni rok 2013/2014

Zapisy pedagogické rady ve skolnim roce 2014/2015

Klasifikacni tad platny ve skolnim roce 2014/2015

Sesity, zakovské knizky a denicky zakt

Projekt zvy$ovéni kvality ve vzd&lavani ORP Zidlochovice CZ 1.07/1.1.00/46.0012
Pracovni vykaz asistentky pedagoga ze dne 11. bfezna 2015

Personalni dokumentace, $kolni rok 2014/2015

Doklady o nejvyssim dosazeném vzdélani pedagogickych pracovniki, vykonavajici
ptimou praci s zaky ve skolnim roce 2014/2015

Zapis ze zasedani Skolské rady pii Zékladni a matei'ské $kole Piisnotice, P¥isnotice
2, 66463 ze dne 11. zari 2014

Zapis z pedagogické rady ve Skolnim roce 2014/2015

Vyro¢ni zprava o Cinnosti Zakladni Skoly a matetské Skoly Ptisnotice za skolni rok
2011/2012, 2012/2013 a 2013/2014 (posledni ze dne 10. zafi 2014, schvaleno
na Skolské rad¢ dne 11. zati 2014)

Utetni zavérka za rok 2014, okamzik sestavni 23. ledna 2015
Zkracena hlavni kniha za rok 2012 az 2014
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37. Finanéni vypotadani dotaci poskytnutych krajem za rok 2012 az 2014

38. Kniha uraza déti, zakd a studentd zalozena 2. 9. 2013do 31. 12. 2014 a od 1. zafi
2014 (za posledni skolni rok evidovany 2 urazy)

39. Protokol odborné technické kontroly (zabudovaného a ptenosného télovychovného
naradi a télovychovného naradi na détském hiisti) ze dne 19. fijna 2006

40. Zaznam o provedeni periodického Skoleni v oblasti pozarni ochrany a bezpecnosti
a ochrany zdravi pii praci pro pedagogické a administrativni zaméstnance ze dne
6. listopadu 2014 vcetné prezencni listiny s podpisy zaméstnanct Skoly

41. Zaznam o vstupnim Skoleni PO a BOZP ze dne 11. biezna, 17. fijna a 5. prosince
2014

42. E-mail kinzerci o potiebé ziskat kvalifikovanou ucitelku 1. stupné ze dne 13.
listopadu 2014

43. Potvrzeni o studiu k ziskani odborné kvalifikace ucitelky pro piedskolni vzdélavani
ze dne 13. bfezna 2015

44. Plan dalsiho vzdélavani pedagogickych pracovniki na Skolni rok 2014/2015, e-mail
ze dne 19. biezna 2015

45. Fotografie mista zvefejnéni Skolniho vzdélavaciho programu pro piredSkolni
vzdelavani, potizena dne 20. biezna 2015

46. Dodatek ¢. 2 ke $kolnimu vzd&lavacimu programu Skola po Zivot s planosti od
1. dubna 2015 ze dne 16. bfezna 2015

47. Zapis z pracovni porady ze dne 17. bfezna 2015

48. Fotodokumentace zakovskych knizek ze dne 20. a 24. bfezna 2015

49. Inspekéni zprava &. j. CSI 1125/08-12 ze dne 31. biezna 2008

Pouceni

Podle § 174 odst. 10 Skolského zikona miiZe Feditelka Skoly a Skolského zafizeni
podat pFipominky k obsahu inspekéni zpravy Ceské $kolni inspekcei, a to do 14 dnii po
jejim prevzeti. Pripadné pripominky zaslete na vySe uvedenou adresu, a to k rukam
Feditelky inspektoratu.

Inspekéni zpravu spoleéné s pFipominkami a stanoviskem Ceské $kolni inspekce
k jejich obsahu zasila Ceska $kolni inspekce ziizovateli a $kolské radé. Inspekéni
zprava v€etné pripominek je vefejna a je uloZena po dobu 10 let ve S$kole nebo
S$kolském zafizeni, jichZ se tykd, a vJihomoravském inspektoratu Ceské Skolni
inspekce.
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SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

(razitko)
Titul, jméno, piijmeni, funkce
PaedDr. Petr Zabransky, skolni inspektor Petr Zabransky v. r.
Mgr. Lucie Stépankova, $kolni inspektorka Lucie Stépankova v. r.
Ing. Antonie Navratilova, kontrolni pracovnice Antonie Navratilova v. r.

V Hodoniné dne 25. bfezna 2015

Datum a podpis Feditelky $koly potvrzujici projednani a prevzeti inspekéni zpravy

(razitko)

Titul, jméno, piijmeni, funkce

PaedDr. Marie Pelikanova, feditelka skoly Marie Pelikanova v. r.

V Pfisnoticich dne 10. dubna 2015
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