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CHARAKTERISTIKA SKOLY

Zakladni Skola Zlin, Dfevnickd 1790 je pln€ organizovand zakladni Skola. Ke dni inspekce
méla ve 26 tiidach 574 zaky. Zaci jsou vyucovani podle schvalenych vzdélavacich programi
Zakladni Skola, ¢j. 16 847/96-2 (1. - 9. ro¢nik), a Obecna skola, ¢j. 12 035/97-20 ( V.C). Ve
ttidach VI.C, VII.C, VIIL.C, D a v IX.C jsou zZici vyucovani podle modelového ucebniho
planu vzdélavaciho programu Zakladni Skola pro tfidy s rozsifenou vyukou matematiky a
ptirodovédnych predméti, ¢j. 21 968/96-22.

Ve skole pracuje 37 ucitelli vcetné feditelky, dvou zastupct feditelky a dvou vychovnych
poradcli. Soucasti Skoly je Skolni druzina a Skolni jidelna. Ve Skolni druziné pracuje pét
vychovatelek.

Zakladni skola je zfizena jako rozpoctova organizace Magistratem mésta Zlina.

Reditelkou §koly je od 1. srpna 1999 Mgr. Jitka Gavendova.

HODNOCENI PRUBEHU A VYSLEDKU VZDELAVANI

Ceska kolni inspekce hodnotila kvalitu vzdélavani v nize uvedenych pfedmétech na zakladé
hospitaci na prvnim a druhém stupni zakladni Skoly, prohlidky u€eben a dalSich prostor Skoly,
ve kterych je vyuka realizovana. Pro hodnoceni byly vyuzity i1 dalsi podkladové materialy a
dokumentace, kterou skola vede.

L. stupen

Cesky jazyk

Casova dotace predmétu byla v dobé inspekce v souladu se zvolenymi udebnimi plany. Ugivo
probirané ve sledovanych hodindch bylo v souladu s u¢ebnimi osnovami. Vyukové cile ve
slozkach cteni a literarni vychova, jazykové vyucovéani, slohovy vycvik a psani byly
stanoveny vhodné a pfiméfené a ucivo organicky navazovalo na ucivo z pfedchézejicich
hodin. Uroveti planovani a ptipravy vyuky byla vynikajici.

Ve vSech hodindch byla (sjednou vyjimkou) vyuka zajiSténa pedagogicky i odborné
zpusobilymi ucitelkami. U¢itelky i1 Zaci vyuzivali ucebnice prevazné jednotné fady, doplnéné
1o pracovni seSity, Citanky a pisanky zjinych vydavatelstvi. Byly pouZziviny zejména
predtiSténé pracovni listy, jiné pomilcky jen velmi sporadicky. Didakticka technika ve
sledovanych hodinach pouzivana nebyla. Zatfizeni dostatecné velkych uceben bylo na dobré
urovni, vyucovaci jednotky byl vhodné Clenény z hlediska stfidani Cteni a psani (v nizSich
ro¢nicich), pti ptipraveé vyucujici zohlediiovaly potfeby Zakl v oblasti relaxace i tempa vyuky.
Podminky vyuky byly velmi dobré.

Organizace, formy a metody vyuky byly na primérné Grovni. Vyucovaci metody, pievazné
frontalniho charakteru, byly variabilni, vyuka byla v&€cné€ i odborné spravna, dostatek casu byl
vénovan na pochopeni a procvi¢ovani uéiva. Ugelné byly vyuzivany i jiné zdroje informaci
(obrazové publikace, zkuSenosti zakii z kazdodenniho Zivota apod.). Mén¢ prostoru bylo
vénovano samostatnému a aktivnimu uceni, pouze ve dvou hodinach inspekce zaznamenala
individudlni pfistup k zdkim se specifickymi vzdélavacimi potfebami, vcetné respektovani
jejich dispozic pii hodnoceni.

Srovnatelnou urovenn méla i oblast motivace a hodnoceni. Ucitelky v niz§ich ro¢nicich
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preferovaly vstupni motivaci, ve vyS$Sich ro¢nicich pak spiSe motivaci pribéznou pfi stiidani
metod a dil¢ich ¢asti uciva v hodin€. V pribéhu i v zévéru hodin bylo systematicky a
efektivné ovérovano pochopeni uciva, s vyjimkou prvniho a patého ro¢niku vsak ucitelky jen
v malé mife vyuzivaly prace s chybou. Pouze v prvnim ro¢niku byli zaci v prib¢hu hodiny
systematicky vedeni k sebehodnoceni a sebereflexi.

Ve vSech sledovanych ttidach byl zieteln€ patrny funkéni a uclitelkou i Zdky akceptovany
systém pravidel komunikace s vytvofenym prostorem pro vyjadiovani vlastniho nazoru zaka.
V prevazné vétSiné hodin byla vénovéna dostatecnd pozornost rozvoji komunikativnich
dovednosti zakli, méné vSak (pfi praci ve skupindch a ve dvojicich) rozvoji jejich smyslu pro
kooperaci a vzajemnou toleranci. Verbalni a neverbalni komunikace vyucujicich byla stejné
jako celd oblast interakce a komunikace na velmi dobré Grovni.

Kvalitu vyuky Ceského jazyka, bez patrného rozdilu mezi obéma zvolenymi vzdélavacimi
programy, hodnoti CSI jako velmi dobrou.

Matematika

Hodinové dotace vyuky matematiky jsou v rozvrhu hodin realizovany v souladu s u¢ebnimi
plany zvolenych vzdé€lavacich programii. Obsah uciva ve sledovanych hodinach odpovidal
ucebnim osnovam a ve vsech tfidach casovée korespondoval se zpracovanymi tematickymi
plany. Hodiny byly pfipraveny, ale k dosazeni stanovenych vyukovych cilli nebyly vzdy
voleny pfimétené a promyslené prostiedky. V piipravé hodin vétSinou absentovaly ukoly pro
rychlejsi zdky. Rovnéz casové rozvrzeni a volena struktura hodin nebyly vzdy optimalni.
Ptiprava a planovéni byly hodnoceny jako pramérné.

Matematika je vyuCovana uciteli s odbornou a pedagogickou zplsobilosti. Osobnost
jednotlivych pedagogi, jejich metodickd vyzrdlost a mira kreativity ovliviiovala kvalitu
sledované vyuky.

Prostiedi jednotlivych ueben bylo podnétné, prostorné, esteticky dojem dotvarely zdkovské
prace, didaktické obrazy a nasténné pomicky. V Zadné hodiné nebyla vyuzita didakticka
technika. Zéci jsou vzdélavani z platnych uéebnic, k dispozici maji i pracovni segity a dalsi
doplikové materidly, které si ucitelé sami vyrabéji. Ve dvou hodinach byly zatazeny
relaxacni chvilky, soutézivé prvky a volné&jsi aktivity. V ostatnich hodindch prevladaly spise
jednotvarné c¢innosti. Materidlni podminky vyuky byly hodnoceny jako velmi dobré,
psychohygienické podminky jako primérné.

Vybér metod a forem prace se odvijel od osobnosti ucitele. Pedagogové s dlouholetou praxi
vychazeli pfevazné z klasické stavby vyucovacich hodin. Frontdlni metody prace s nizkou
aktivitou zakt prevazovaly. Ve dvou vyucovacich hodindch byly tvofivym zplsobem
uplatiovany soucasné trendy v oblasti metod a forem prace (skupinova préce, prace ve
dvojicich, herni prvky). Potfebny dtraz byl kladen na ziskani dovednosti rychlych vypocti
zpaméti, na schopnost samostatné prace a logické tvahy. Ucivo bylo podavano vécné
spravn¢, ale nebyly dostatecnym zplisobem zdirazilovany alternativni postupy, vyucovaci ¢as
nebyl vzdy uceln€ vyuzit. Organizace, metody a formy vyuky byly na primérné urovni.
Motivace uciva, vétSinou s vyuzitim zivotnich zkuSenosti zakl, byla vyuzZivana ve vétSing
sledovanych hodin. U¢itelé si ovétovali, nakolik zaci zadané tikoly zvladli, ve dvou hodinach
bylo vhodnym zplisobem podporovdno sebehodnoceni a hodnoceni mezi zdky navzajem.
Pribézné hodnoceni vykonu Zakl bylo ptevazné€ pozitivni, Zaci byli chvaleni za snahu, coz
povzbuzovalo zejména slabsi zdky. Hodnoceni zndmkou bylo objektivni, zahrnovalo i
vychovné aspekty s respektem k individualnim dispozicim jednotlivych zakd. Motivace a
hodnoceni zaki byly velmi dobré.
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Ucitelé se snazili vytvofit pratelskou pracovni atmosféru. Projevy nekdzné nebyly
zaznamenany. Komunikace mezi uciteli a zaky vykazovala rezervy zejména v dlrazu na
spravné matematické vyjadiovani, na vytvoteni prostoru pro uplatnéni vlastniho nazoru zak.

Vztahy mezi uciteli a Zaky jsou zaloZeny na vzajemné diivéfe, jsou hodnoceny jako primérné.

Sledovand vyuka v matematice byla hodnocena jako priimérnd.

Prvouka a vlastivéda

Casové dotace obou predméti byla v dobé inspekce v souladu se zvolenymi uéebnimi plany.
Ucivo, probirané ve sledovanych hodinach, bylo v souladu s ucebnimi osnovami téchto
ucebnich pland, 1 kdyz v systému navaznosti u¢iva bylo patrné, Ze ucitelé pii tvorbé vlastnich
tématickych plant akcentuji zejména obsah momentéalné pouzivané ucebnice. Vyukové cile
v oblastech uéiva o piirodé, prace s mapou a historie CR byly kromé u¢iva o jizdnim ¥adu ve
tvrtém roéniku stanoveny vhodné a ptiméfené. Uroven planovani a piipravy vyuky byla
velmi dobra.

Ve vSech hodinach (sjednou vyjimkou) byla vyuka zajiSténa pedagogicky i odborné
zpusobilymi vyucujicimi. U¢itelé 1 zaci vyuzivaji ucebnice z n€kolika riznych vydavatelstvi
a v nekterych dil¢ich oblastech uc¢iva pak neni zcela vyjasnéna Uplnad obsahova ndvaznost
uciva. Z pomicek byl pouzivan predevSim obrazovy materidl, chybéla vSak vétsi nazornost
(napt. pfirodniny, béZné€ pouZzivané jizdni fady apod.). Ve sledovanych hodinich nebyla
pouzita didaktickd technika. Atmosféra pii vyuce byla velmi dobrd, i kdyz vzhledem
k zatazeni téchto predméti v rozvrhu hodin vétSinou ke konci vyucovaciho dne nebyla
dostatecn¢ zohlediiovana relaxace a zejména aktualni tempo vyuky. Persondlni, materidlni a
psychohygienické podminky vyuky byly na primérné urovni.

Na primérné trovni byly rovnéZ organizace, formy a metody vyuky. Pokyny ucitelti byly
jasné a konkrétni, zejména v prvni Casti (méné€ jiz v zavéru) byly hodiny clenény uUcelné
a organicky. Vyucovaci metody byly zaméfeny pievazné frontaln¢, prevladal odborny
teoreticky vyklad ucitele (s vyjimkou prvniho roc¢niku) jen v mensi mife dopliiovany
nazornymi metodami, samostatnym a aktivnim ucenim, popi. vyuzivanim dalSich zdroja
informaci. Vyuka byla (aZ na nékteré nejednoznacné formulace ucitelll) vécné iodborné
spravna a pochopeni a procvi¢ovani uciva byl vénovan dostatek casu.

Vyucujici ve vétsiné hodin pfi zahdjeni 1 v jejich pribehu efektivné a ucelné vyuzivali
motivacnich metod, systematicky ovefovali pochopeni uciva v pritbéhu 1 zavéru vyucovani.
Mén¢ pozornosti jiz bylo vénovano analyze chyb zakl a funkénimu vyuzivani takto vzniklé
zpétné vazby. Vzhledem k prevladajicim frontalnim formam vyuky vétSinou nevznikal
dostatecny prostor pro sebehodnoceni a sebereflexi zaku, pfi jejich pfipadném hodnoceni
inspekce nezaznamenala ze strany ucitele respektovani individudlnich dispozic. Motivace a
hodnoceni byly na primérné trovni.

Ucitelé 1 Zaci (a to jiz i v prvnim ro¢niku) akceptovali vytvofena pravidla komunikace.
Zejména v nizSich ro€nicich byla v€novédna dostate¢na pozornost rozvoji komunikativnich
dovednosti a Zaci méli vzdy pii plném respektovani jejich osobnosti vytvofen prostor pro
vyjadfovani vlastniho ndzoru. S vyjimkou prvniho roc¢niku vSak nebyl (v souvislosti
s nejcastéji pouzivanymi metodami vyuky) rozvijen jejich smysl pro kooperaci a vzajemnou
toleranci. Verbalni a neverbalni komunikace vyucujicich byla stejné jako cela oblast interakce
a komunikace na velmi dobré urovni.

Kvalitu vyuky prvouky a vlastlvedy, bez patrného rozdilu mezi obéma zvolenymi
vzdéldvacimi programy, hodnoti CSI jako primérnou.
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IL. stupen

Cesky jazyk
Kvalita vyuky ¢eského jazyka byla sledovana ve vSech ro¢nicich druhého stupné. Inspekce
sledovala praci ve tfech slozkach tohoto pfedmétu, v gramatice, slohu i literarni vychoveé. Ve

vsech bylo vyucovéano podle osnov skolou zvoleného ucebniho programu, obou jeho vyse
jmenovanych variant. U¢itelé si podle nich (kazdy sam za sebe) zpracovavaji tematické plany.

Kontinuita vyuky v jednotlivych roc¢nicich a névaznost ve vzdélavacich cilech neni
zajiStovana prostrednictvim pfedmétové komise Ceského jazyka. Nejsou koordinovany ani
plany dvou soubéznych tiid. Jednotlivé slozky pfedmétu nejsou rovnomérné ve Skolnim roce
casoveé rozdéleny (v IX. A byla napt. prvni hodina literarni vychovy v tomto $kolnim roce az
18. fijna 2001).

Ptiprava vyucujicich na jednotlivé hodiny byla vyrazné ovlivnéna osobnostnimi predpoklady,
nikoliv délkou praxe kazdého znich. Vzdy vSak vychazela z klasické stavby vyucovaci
hodiny, pamatovala na zajiSt€éni materidlnich podminek a byla sv&€domitd. Celkové je
planovani a ptiprava vyuky ¢eského jazyka velmi dobra.

Vsichni vyucujici maji pfedepsanou odbornost a pedagogickou zptsobilost.

Skola nema pro tento predmét specializovanou pracovnu. Kmenové tiidy, kde vyuka probiha,
jsou postupné vybavovany modernim nabytkem, mnohé dosud pisobi neesteticky (okopané
zdi, dosluhujici nabytek) a nepodnétné. Ucitelé ceského jazyka vyuzivaji pro literarni
vychovu i specializovanou mistnost Zdkovské knihovny. V ni jsou umoZznény i individualni
knizni vypljcky. Pro ulozeni pomucek slouzi specializovany kabinet, ktery je soucasné
pracovnou pedagogt.

Ucitelé pracuji podle platnych ucebnic, vhodné je dopliuji o soubory beletrie, jazykové
piirucky a texty pfiméfené véku zaki. Radu textovych pomiicek si vyrabé&ji sami. Didakticka
technika byla ve skole k dispozici, pro pouziti videa bylo tfeba tfidy st€hovat. Pocitacové
programy nebyly vyuzivany. Materidlni podminky vyuky ¢eského jazyka byly velmi dobré.
Prostorové podminky ve tfidach 1 jejich osvétleni odpovidaly poctu zakt. Kvalitu
psychohygienickych podminek prace, zejména tempo a pestrost jednotlivych ¢asti hodin a
atmosféru v nich, udaval osobity styl prace kazdého vyucujiciho. Celkové byly
psychohygienické podminky velmi dobré.

Stavba vyucovacich hodin byla vétSinou klasickd. V jazykovych hodinach bylo dbano na
pravidelné pravopisné procviceni, v literarnich na ziskani zakladnich udaji literarni historie a
autobiografie spisovateld, méné byl vyuzivan vychovny aspekt této slozky. Ucivo bylo
predkladano tak, Ze se Zakiim vytvéaiela postupné struktura poznatkl z ceského jazyka. Velmi
dobré byla i navaznost na jiné obory lidského poznani. V uzité metodice prevazovala frontalni
vyuka verbalniho charakteru. Ve vétsiné hodin nechybély pestrost a napaditost, metody byly
zaméfeny na mechanickou pamét’ zakt. Skola zaky systematicky p¥ipravuje na faktografické
pozadavky pfijimaciho fizeni stfednich Skol. Mens$i prostor byl vénovdn samostatnému
vyjadiovani zakl. Individualitou ucitele byla dana nejen uZzita variabilita metod, ale i ucelné
vyuziti ¢asu. Nékteré pouzité metody nezaméstnavaly dostatecné zaky po cely vyucovaci cas.
Celkové jsou organizace, formy a metody vyuky hodnoceny jako velmi dobré.

Ve sledovanych hodinach ucitelé pln€é respektovali osobnost zéka, ojedinéle az po mez
rovnosti mezi pedagogem a zdkem. Vstupni motivace byla pouhym sdélenim obsahu hodiny.
I pii frontaln€ vedené vyuce se pedagogové snazili respektovat individudlni schopnosti zakt a
snazili se pracovat s pochvalou a povzbuzenim. Ve vyuce byla Zadklim poskytovana pfimétrena
pomoc, ve vétsiné hodin bylo ucivo ovéfovano zpétnou vazbou. Pozitivem bylo i vedeni
k bezprosttedni korekci vlastni samostatné prace. Informovanost rodi¢l prostiednictvim
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znamek v zédkovskych knizkdch byla dostate€na. Oblast motivovani a hodnoceni byla na
pramérné urovni.

Vziajemnd komunikace mezi zdky a uciteli byla ve vétSin€ hodin zaloZena na péknych
vztazich, které byly dany respektem k odbornym i lidskym kvalitdm vyucujicich. Pti vyuce
tohoto pfedmétu byly pozorovany i hodiny s trvalou nek4dzni. Souhrnné byla oblast interakce a
komunikace hodnocena jako primérna.

Vzhledem k vySe popsanym skuteénostem hodnoti CSI kvalitu vzdélavdni v Ceském jazyce
Jjako velmi dobrou.

Déjepis

Vyuka d€jepisu probihd podle osnov schvaleného ucebniho programu. V souladu s nim je
i¢asova tydenni dotace ve vSech rocnicich druhého stupné. Rozvrzeni uciva formou
tematickych plant si zpracovava kazdy vyucujici sdm, vétSinou vyucuje vSechny po sobé
jdouci ro¢niky. SpoleCenskovédni predmétova komise, sdruzujici ucitele mnoha obord
(d&jepis, zemepis, obcanska a rodinnd vychova), zejména koordinuje exkurze a vlastivédné
vylety, pfipadné upozornuje na mezipredmétové vztahy. V dalSich oblastech, zejména pii
stanoveni zdkladniho uciva a jeho casového rozvrzeni, je jeji role pro roztfiSténost zajmil
nevyhovujici.

Planovéani jednotlivych hodin bylo odborné a kreativni. Nechybéla analyza dileZitosti
sdélovanych fakt a zejména objasnéni vztahi mezi nimi. Z tohoto pohledu lze oblast
planovani a ptipravy vyuky déjepisu oznacit za velmi dobrou.

Predmétu vyucuji ucitelky s poZadovanou pedagogickou a odbornou zptsobilosti.

Skola nemé specializovanou dé&jepisnou uéebnu. Pomiicky museji byt donaseny, za
didaktickou technikou se Zaci museji stéhovat do jinych ugeben. Ulozné prostory jsou ve
specializovaném kabineté, ktery slouzi i pro potifeby zemépisu a jako pracovna pedagogii. Ve
sledovanych hodinach byly vyuZzivany klasické nazorné pomicky, déjepisné atlasy, mapy i
dalsi literatura (encyklopedie). Didakticka technika ani poc¢itatové programy pouZity nebyly.
Materialni podminky vyuky byly pramérné.

Ucebny byly dostate¢né prostorné, prostiedi vSak bylo neestetické. Jeho podnétnost byla pred
kazdou hodinou zvySovana pouzivanim ndzornych pomticek i nakresy na tabuli. Atmosféra
byla ovlivnéna odbornym vedenim hodin i zkuSenostmi ucitelek. Psychohygienické podminky
byly celkové primérné.

Zvolené vyucovaci postupy i struktura hodin byly koncipovany tak, aby byly probrany i
procviceny nové poznatky. Byly preddvany v pfiméfené mife, ale ne vzdy vhodnou
metodikou. Pozorovana byla zejména frontalni vyuka, postavend na vykladu. Pozornost zakt
byla vhodné udrzovédna problémovymi otazkami. Uvodni &asti hodin byly vénovéany
individudlnimu Gstnimu zkouSeni, pfitom byly tfidé¢ vzdy zadany pfiméfené Ukoly. Pti
zkousSeni 1 orientaénim opakovani Zaci prokazovali pékné znalosti i dovednost spojovat fakta
a vyvozovat zavery. Samostatna prace je ucila vyhleddvat poznatky v odborném textu
ucebnice nebo dé&jepisného atlasu. Bylo dbano na dikladné objasnéni vSech uzivanych
historickych pojmi. Vychazelo se z poznatkti, které Zaci znaji z exkurzi i bézného Zzivota.
Vétsina prace v hodinach viak spodivala na uéitelkach a jejich slovnim projevu. Zaci byli
vétSinou pasivnimi objekty vyuky. Organizace, formy a metody vyuky byly primérné.
Motivace na zacatku vyu€ovacich hodin vyuZzivala pfirozené zvidavosti déti (téma hodiny
jako tajenka kiizovky). Pribéh prace byl pozitivné ovlivnén uzivanou pochvalou. Pii
hodnoceni byl srovnavan posun ve vykonu Zéka. Individudlni dispozice zaka byly ucitelkami
respektovany. Oblast motivace a hodnoceni byla velmi dobra.

Vzajemné vztahy mezi uCitelkami a Zaky byly zalozeny na respektu a diivéie a to 1 ve vysSich
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ro¢nicich. Pozitivem byla i pozornost vénovand rozvoji individudlnich komunikativnich
dovednosti. V zadné zhodin déjepisu nebyly pozorovany nezvladnuté projevy nekazné,
atmosféra ve vétSin¢ tfid byla pracovni. Oblast interakce a komunikace byla hodnocena jako
velmi dobra.

Kvalitu vzdélivini v déjepisu hodnoti CSI vzhledem k vySe popsanym skutecnostem jako
velmi dobrou.

Cizi jazyky — anglicky jazyk, némecky jazyk

Vyuka ciziho jazyka probiha dle schvéalen¢ho ucebniho planu tydné v tfithodinové dotaci,
pfi¢emz némecky jazyk je vyucovan v osmém a devatém rocniku vzdy pouze v jedné skuping.
Ve vSech ostatnich ptipadech se zaci uci anglickému jazyku. Z toho diivodu je problematické
zajistit navaznost na vyuku némeckého jazyka u zakl ptichazejicich v Sestém roc¢niku do
matematickych tfid z jinych zékladnich Skol. Tematické plany hospitovanych ro¢nikl jsou
zpracovany podle zvolenych ucebnic, nejsou rozpracovanim ucebni osnovy. Navaznost uciva
mezi roCniky neni vzdy zajiSténa vzhledem k Casté vymén€ vyucujicich a nedostate¢né
kontrole plnéni planovaného uciva pro dany ro¢nik. Diisledkem je v letoSnim Skolnim roce
planovéani shodného uciva osmého a devatého ro¢niku v némeckém jazyce. V dob¢ inspekce
nebyl zjistén veétsi nesoulad mezi planovanym a probiranym ucivem. Oblast planovani je
hodnocena jako primeérna.

Vyuku anglického a némeckého jazyka zabezpe€uji na druhém stupni tfi vysokoskolsky
vzdélané ucitelky, z nichZ jedna ma odbornou i pedagogickou zptsobilost pro vyuku ciziho
jazyka, jedna ma odpovidajici vzdélani pro vyuku jinych vSeobecné vzdélavacich predméth a
v jednom piipad¢ se jedna o ucitelku se zakladni statni jazykovou zkouskou. V soucasné dobé
si zadna z nich chybéjici odbornost studiem nedopliuje.

K vyuce jazykl je pouzivana pouze jedna jazykova ucebna se sluchatky, ktera v dobé
inspekce neplnila svou funkci (€ast sluchatek byla mimo provoz). K ¢aste€nému zlepSeni
estetického prostiedi ucebny pfispivaji nasténné gramatické prehledy v anglickém jazyce.
V kmenovych tfidach, které jsou v nékterych ptipadech vybaveny opotiebovanym nédbytkem,
slouzilo k navozeni cizojazy¢né atmosféry pouZzivani audioordlnich nahravek. Jejich vyuziti
vSak bylo vzhledem k probiranému ucivu malo casté. Kazdy vyucujici ma k dispozici
radiomagnetofon. Vybaveni slovniky, obrazovym materidlem a mapami je jen zékladni.
Materialni zabezpeceni hospitované vyuky i psychohygienické podminky byly na primérné
urovni.

Hospitace probéhly u vsSech vyucujicich sledovanych cizich jazykd ve vSech rocnicich
druhého stupné. V hodinach ptevazovala frontalni vyuka, ¢asto chybéla pestrost ¢i napaditost.
Pouze v nekterych ptipadech byla zafazena prace ve dvojicich nebo skupinach. Bylo ziejmé,
ze 7aci téchto skupin nebyli v minulych letech (stfidani rGznych vyucujicich) systematicky
vedeni k porozuméni pokynti ¢i k reakci na né v cizim jazyce. V nékolika zdafilych hodinach
m¢él ndcvik mluvnického uciva komunikativni charakter a ucitelky dbaly na rozvoj fecovych
dovednosti - porozuméni vyslechnutému textu a ustni vyjadiovani. Ucitelky vedly vyuku
v cizim jazyce pouze minimalné, a to i v nejvyssich ro¢nicich. Porozuméni bylo ovéfovano
ustni 1 pisemnou formou. Hodiny vétSinou postradaly diferenciaci zadavanych ukolt
vzhledem k rozdilnym schopnostem zakli. Organizace, formy a metody vyuky jsou
hodnoceny jako primérné.

Zatazeni motivacnich a relaxacnich prvkl bylo v nékterych hodindch minimalni. S Gspéchem
byl vyuZivan ptedev§im obrazovy materidl, pochvala, ojedinéle prvky soutéZivosti.
Hodnoceni ustnich vykonii zaki bylo az na vyjimky pouze slovni, bez klasifikace. Zpé&tna
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vazba ziskavana ucitelkami byla v n&kterych pifipadech nedostatecnd. Oblast motivace a
hodnoceni byla na primérné trovni.

Komunikativni dovednosti zakli byly v jednotlivych hodinach rozvijeny rGznou mérou
v zavislosti na stanoveném cili hodiny a pouzitych formach prace. Procvicovany byly zejména
odpovédi zakl na dotazy ucitelek, n€kdy kratké dialogy a schopnost sdélit zdkladni informace
z vyslechnutého nebo precteného textu. Souvisly stni projev nebo vyjadieni vlastniho nazoru
se ve sledovanych hodinach neobjevily. I kdyz vSechny ucitelky mély snahu vytvaret
v hodinach pracovni atmosféru a zakiim ucivo nejen zprostfedkovat, ale ho i procvicit,

24

zakl o dany predmét. Interakce a komunikace méla celkoveé primérnou Groven.

Sledovand vyuka anglického a némeckého jazyka je celkové hodnocena jako priimérnd.

Matematika a fyzika

Sledovand vyuka matematiky a fyziky probihala vsouladu se schvilenymi ucebnimi
osnovami. V tematickych planech ucitelli je u¢ivo vymezeno zpravidla jen ramcové a bez
casové specifikace, jejich zpracovani je tak pouze formalni. Volitelny predmét ,,Volitelna
matematika®, vyucovany v devatém ro¢niku, dava prostor pro aplikaci rozsifujiciho uciva
véetné pripravy zakl na pfijimaci zkousky, organizacnim nedostatkem je vSak jeho zavedeni
ive tfid¢ s rozSitenou vyukou matematiky (IX. C). Bezprosttedni ptiprava hospitovanych
hodin byla po strance organizacni vétSinou velmi dobrd, z hlediska materialniho zajisténi méla
uroven primeérnou.

Podminky odborné a pedagogické zptisobilosti spliuji vSichni vyucujici obou sledovanych
predmétu.

S vyjimkou jedné hodiny fyziky, vyuované v odborné pracovnég, probihala vyuka ptevazné
v kmenovych uc¢ebnéch. Jejich podnétnost, estetickd uprava i psychohygienické aspekty maji
primérnou uroven. I pfesto, Ze souasti vybaveni témét kazdé ucebny je zpétny projektor,
nebylo jejich pouziti (a v matematice ani jinych pomticek) viibec zaznamenano.

Struktura vétSiny vyucovacich hodin odpovidala vyukovym ciltim, v n€kterych ptipadech je
vSak ucitelé zieteln€ nestanovili. Z hlediska volby forem a metod prace ididaktickych
prostiedkt méla vyuka vétSinou tradicni charakter, spocivajici zejména v dominantni roli
vyucujicitho a ve stereotypnim prubéhu hodin s pievahou frontdlnich ¢innosti a minimem
aktivniho zapojeni zaki. Problémové situace podporujici empirickou slozku poznéavani (az na
jednu vyjimku) navozeny nebyly, Zaci méli jen vyjimeéné moznost projevit a uplatnit vlastni
znalosti a uvahy. Nebyla zaddvana ani samostatnd prace diferenciovand vzhledem
k jejich schopnostem a specifickym zvlastnostem, ¢innostni prvky se v hodinach objevily jen
sporadicky. VétSinou chybélo izaveérecné shrnuti a zhodnoceni. Jen v hodinach dvou
vyucujicich pfevladaly tcelné Cinnosti zdkd smétujici k aktivnimu osvojovani védomosti a
dovednosti a naslednému rozvijeni schopnosti jejich aplikace v redlnych situacich. Organizace
vyuky, pouzivané formy a metody prace jsou celkové hodnoceny jako primérné.

Uvodni motivaci zakil vénuji ucitelé vieobecné malou pozornost. V nékolika hodinich byla
v prubéhu vyuky zaznamendna motivace pochvalou ¢i pozitivnim hodnocenim vykonu, ve
fyzice pak 1souvislostmi probiraného uciva se zkuSenostmi a praxi zakd. Ucitelé casto
provéfovali jejich védomosti a dovednosti; hodnoceni bylo vetejné i objektivni, neobsahovalo
vSak analyzu pfi¢in nedostatkli ani posouzeni kvalitativniho posunu vykonu Zzaka. Jen
vyjimecné bylo v hodinach zaznamenéno vedeni zakl k sebekontrole a sebehodnoceni. Oblast
ma primérnou uroven.

Ve sledované vyuce pievladalo klidné pracovni klima zaloZené na pozitivnich mezilidskych
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vztazich. Verbalni i neverbalni komunikace pfevazné vétSiny vyucujicich byla velmi dobra,
projevy nekézné nebyly v hospitovanych hodinidch zaznamenéany. Nedostatkem, jehoz pfi¢ina
vyplyva ze zplisobu vyuky, je nizkd troven rozvijeni komunikativnich dovednosti zakd.
Interakce a komunikace jsou hodnoceny celkové jako velmi dobré.

Kvalita vzdélavani je v uvedenych piredmétech hodnocena celkové jako priimérna.

Zemépis

Vyuka zemépisu probihd v souladu s ucebnim pldnem, je dotovdna v 9. ro¢niku jednou
hodinou, v ostatnich ro¢nicich dvéma hodinami tydné. Zpracované tematické plany obsahové
odpovidaji osnovam realizovaného vzd¢lavaciho programu, ale neobsahuji ¢innosti
praktického zemépisu dopliujici uéivo o zemépisné exkurze, praktickd cvieni a pozorovani
v terénu. Ucitelé zemépisu pracuji v ramci pfedmétové komise spoleenskych véd. Toto
zatazeni neodpovidéd ptirodovédnému charakteru zemépisu. Zapisy z predmétové komise fesi
zejména oblast organizacni, materidlni zabezpeCeni vyuky a soutéZe, nevénuji patficnou
pozornost kontrole c¢asového zvladani uciva v jednotlivych rocnicich a problematice
uplatiiovani souCasnych trendii v oblasti metod a forem prace ve vyuce. Kontrola tfidnich
knih za Skolni rok 2000/2001 prokazala nedodrzeni ucebni osnovy ve vyuce zemeépisu
v 7. ro¢niku, nebot’ nebyly probrany tematické celky Stfedni Evropa, Jihovychodni Evropa,
Vychodni Evropa a Rusko. Pfiprava vyucujicich na jednotlivé hodiny nebyla vzdy dostate¢né
promyslena ve struktufe, v obsahu a ¢asovém zvladnuti daného uciva. Pfiprava a planovéani
byly hodnoceny jako primérné.

Zemépis vyucuji dva ucitelé s odbornou a pedagogickou zptsobilosti a dlouholetou praxi.

Vyuka je realizovana v kmenovych tfidach, odborna pracovna zfizena neni. Prostiedi béZznych
uceben neposkytuje dostate¢né¢ podnétné prostiedi pro vyuku zemeépisu. Vyucujici maji
k dispozici standardné vybaveny kabinet zemépisu, piesto v hodinach pouzivali jen mapu a
globus. Didakticka technika pouzita nebyla. Vybaveni u¢ebnicemi je na dobré urovni, Skolni
zemépisné atlasy maji k dispozici jen zaci 8. a 9. ro¢nikll (v ostatnich rocnicich pouzivaji
zejména vlastni atlasy). I kdyZz vyucujici vytvareli pracovni atmosféru bez stresujicich prvkd,
nebyla vétSina hodin vhodnym zplsobem c¢lenéna, tempo vyuky dostate¢né nereflektovalo
aktualni skladbu tfid. Materialni a psychohygienické podminky vyuky byly na primérné
urovni.

Vyuka zemépisu byla vedena odborné a vécné spravné. Zpisob organizace vyuky byl ve
sledovanych hodinach stejny, klasicka stavba hodin bez Zadouci invence. V tvodni ¢4sti bylo
ucivo opakovano formou individudlniho zkouSeni, pisemného testu, zadanych referati.
Vyklad nového uciva vychazel hlavné z metody fizeného rozhovoru, zakim byly kladeny
otazky, na které hledali spravné odpovédi v atlasech a u€ebnicich. V nékterych hodinach byl
vyklad zbyte¢né dlouhy, zachazel do nepodstatnych podrobnosti. Poznatky byly Zakiim spise
pfedkladany neZz vyvozovany. Sledované postupy nesvédci o systematickém vedeni zakt
k aktivnimu uceni, k vyhledavani a osvojovani potfebnych informaci z dalSich zdrojt.
Dusledkem tohoto zptsobu vedeni vyuky byla malé aktivita a efektivita prace. Vyucovaci ¢as
nebyl vzdy efektivné vyuzit. Organizace, metody a formy vyuky byly hodnoceny jako
pramérné.

Ucitelé pribézné slovné hodnotili a korigovali vysledky vyuky, vyuZzivali i vychovnou slozku,
ucivo aktualizovali sou¢asnymi udéalostmi. SpiSe okrajovd motivace uciva nebyla dostate¢né
ucinnd k podchyceni z4jmu a vzajemné spolupraci vSech zaki. Formativni hodnoceni zak
bylo objektivni, kontrola Zakovskych kniZek prokazala nizkou frekvenci hodnoceni zndmkou.
Zavérecné shrnuti a ovefeni pochopeni uciva nebylo systematicky provadéno. Motivace a
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hodnoceni bylo na primérné trovni.

Prostor pro rozvoj komunikativnich dovednosti nebyl vytvaren v dostacujici mife, dominantni
byl projev uditelii, projevy zéki se zuzily ¢asto na jednoslovné odpovédi. Zaci byli spise
pasivnimi subjekty, podminky pro rozvoj jejich osobnosti nebyly optimalni. Komunikace a
vzéajemna interakce byla hodnocena jako primérna.

Kvalita vzdélavani v zemépise je hodnocena jako priimérna.

Télesna vychova

Vyuka télesné vychovy byla sledovana ve vybranych tfidach od patého do devatého rocniku.
Tydné jsou ve vSech ro¢nicich vyucovany dvé hodiny télesné vychovy, tato Casova dotace
odpovida u¢ebnimu planu realizovaného vzdélavaciho programu. Zakim od sedmého do
devatého ro¢niku se zdjmem o sportovni aktivity jsou dalsi hodiny télesné vychovy nabidnuty
v ramci volitelnych pfedméth sportovni vychova. Kromé této povinné vyuky mohou Zaci
mimo vyucovani navstévovat fadu sportovnich krouzkt zamétenych na sportovni hry a
lehkou atletiku. Pro Zdky docasné télesné nebo zdravotné oslabené zfidila Skola nepovinny
predmét zdravotni télesnd vychova. Tematické plany uciva télesné vychovy maji vyucujici
zpracovany, nektefi i s Casovou dotaci pro jednotlivé ucebni celky. Kontrolou téchto planii a
ze zapist uciva v tfidnich knihach platnych ve Skolnim roce 2000/2001 bylo zjisténo, Ze u
skupin chlapcii nejsou ve vyuce rovnomérné zastoupeny vsechny tematické celky osnov.
Zcela chybi zatfazeni tematického okruhu sportovni gymnastika. V minulém Skolnim roce tak
nebyly u skupin chlapci splnény vzdélavaci cile osnov télesné vychovy a z ptredlozenych
plant pro tento Skolni rok je zfejmé, Ze se situace muize opakovat. Problém byl podrobné
projednan s vedenim Skoly s ndvrhem na pfijeti opatfeni ke zlepSeni stavajici situace.
Planovani vyuky neni u vSech vyucujicich na pozadované trovni, hodnoceno bylo celkové
jako primérné.

Personalni podminky vyuky jsou v soucasnosti vynikajici, vSichni ucitelé maji poZadovanou
odbornou i pedagogickou zpusobilost pro vyuku sledovaného predmétu, nékteti ucitelé stale
aktivné sportuji.

Vyucovaci hodiny télesné vychovy jsou v rozvrhu zatazeny v souladu s psychohygienickymi
zasadami, vhodné jsou stanoveny i pocty zakii v jednotlivych skupinach. Méné¢ vhodné vsak
je zarazeni pocetnéjSich skupin zaka soucasné do jedné vyucovaci hodiny, zejména pfi vyuce
v obou télocvi€nach, které vzhledem k stavajicim parametriim nejsou pro vétsi pocty cvicencl
dostate¢né prostorné.

Celkové jsou materialni podminky vyuky spi$e nadstandardni. Skola mé dvé mensi t&locviény
zatizené star§im, ale funkénim télocvicnym natadim, vybaveni télocviénym nécinim je velmi
dobré. V podzimnim a jarnim obdobi slouzi k vyuce Skolni prostorny sportovni areal
s hfistém (betonovy povrch) pro kopanou, basketbal, volejbal, atletickym ovélem,
doskocCiStém pro skok daleky a dalSimi stanovisti pro plnéni technickych disciplin lehké
atletiky. Podminky vyuky byly souhrnné hodnoceny jako velmi dobré.

Organizace vyuky, vyuzité metody a formy prace byly hodnoceny ve sledované vyuce stupni
velmi dobry a pramérny. Struktura vyufovacich hodin odpovidala vyukovym ciliim i véku
zaku. Cil 1 obsah uciva byl stanoven z tematického bloku lehké atletiky a sportovnich her. Po
uvodnim rozeviceni plnili Zaci limity v jednotlivych vybranych lehkoatletickych disciplindch
a ve dvou vyucovacich hodinach procvic¢ovali herni kombinace ve sportovnich hrach (kopané
a basketbalu).

VétSina  ucitelt zdky prubézné motivovala kladnym hodnocenim a povzbuzovanim,
opravovala jejich vykony. Metodicky i obsahové byly méné promysleny dvé vyucovaci
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hodiny na druhém stupni a vyuka na prvnim stupni. Pfi vSech ¢innostech byli Zaci aktivni, ve
vétSiné velmi ukéznéni, respektovali dohodnutd pravidla. Motivace, hodnoceni i interakce
byly hodnoceny jako velmi dobré.

Skola je ¢lenem Asociace $kolnich sportovnich klubii, uéastni se vétsiny sportovnich sout&zi
potaddanych v ramci okresu. V poslednim obdobi dosahuji zaci vynikajici vysledky zejména
v lehké atletice. Mimo ucast na sportovnich soutézich v rdmci okresu i regionu potrada skola
pro zaky 1 vlastni nékteré jiz tradicni sportovni soutéZe a ptebory.

Kvalita vyuky v télesné vychové byla hodnocena jako velmi dobra.

Hodnoceni priibéhu a vysledki vzdélavani ve sledované oblasti

Planovani a piiprava sledované vyuky byly hodnoceny celkové jako velmi dobré, personalni
podminky vyuky byly ve vét§iné hodin vynikajici. Skola md materidlni podminky na
primérné urovni, stejné byly hodnoceny i psychohygienické podminky. Organizace, metody
a formy vyuky byly v hodindach Ceského jazyka a télesné vychovy hodnoceny jako velmi
dobré, v ostatnich piedmétech jako priimérné. Motivace a hodnoceni, stejné jako interakce
a komunikace byly hodnoceny Casteéné jako velmi dobré a Cdstecné jako priimérné.

Kvalita vzdélavani byla ve sledovanych piedmétech hodnocena souhrnné jako priimérna.

HODNOCENI PODMINEK VZDELAVANI

Planovani

Koncepéni dlouhodobé zaméry rozvoje své Skoly formulovala feditelka pisemné ke
konkurznimu fizeni v roce 1999. Tehdy kromé aktualnich problémi (spojenych se sluCovanim
dvou sousednich zékladnich $kol) provedla diikladnou analyzu pozitiv i negativ a zobecnila
své predstavy o sméfovani Skoly, v jejimz cele stanula. Do koncepce zahrnula i
pfedpokladané trendy vyvoje v oblasti materidlniho a personalniho zabezpeceni vyuky. Tato
koncepce a zdvéry vyrocni zpravy o Cinnosti jsou podkladem pro zpracovani celoro¢nich
planti prace. S ndvrhem seznamuje vedeni Skoly pedagogicky sbor v pfipravném tydnu,
celkové koncepce vyvoje vSak nebyla v dobé¢ kontroly pedagogim vetejné ptistupna. O svych
zamerech jedna vedeni Skoly i se ztizovatelem. Rodice jsou se zdméry Skoly seznamovani na
zahajovacich tfidnich schiizkdch svého obcanského sdruzeni s ndzvem Rodicovské sdruzeni
pii 10. ZS.

Kazdoro¢ni plan je souborem na sebe navazujicich tkold, postihuje vSechny oblasti skoly, je
adresny. Chybi v ném zpiisob kontroly plnéni a piipadnych dasledkii nesplnéni zadanych
ukold. Leto$ni plan mél n€kolik faktografickych chyb (napt. vyuku podle planu Obecna Skola
uvadél i ve 4. rocniku).

Zaci této $koly jsou vzdélavani podle uéebniho planu Zikladni $kola &j. 16 847/96-2, ve
vybranych ttidach 2. stupné podle jeho modifikace pro tfidy s rozsifenou vyuku matematiky a
prirodovédnych predméti vydanou pod ¢j. 21 968/96-22. Ve ttidé V. C je naposledy v tomto
Skolnim roce vyucovano podle vzdelavaciho programu Obecna Skola ¢j. 12 035/97-20.
Kontrolou dodrzovani t&chto plani CSI zjistila, Ze ve tfidach s rozsifenou vyukou matematiky
a ptirodovédnych predméta (VII. C, VIII. C, VIII. D a IX. C) je vyucovan na ukor ¢asové
dotace povinnych ptfedmétii jednu hodinu tydné volitelny predmét. V téchto piipadech neni
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ucebni plan dodrZen.

Ucebni plan v ostatnich tfidach 7. - 9. ro¢niku je doplnén bohatou nabidkou volitelnych
predmétd. Mnohé zajmy a potieby zaki jsou saturovany v krouZzcich.

Ucebni osnovy si rozpracovavaji jednotlivi ucitelé sami. Nepodileji se na tom predmétové
komise a metodické sdruzeni. Navaznost uciva je tak zavisld na tom, zda vedeni Skoly i
v piistim roce svefi vyuku stejnému uciteli. Kontrolou téchto planti pro sledované predméty
CSI dospéla k zavéru, Ze prace je koncipovana spise podle u¢ebnic, neZ podle dikce osnov.

V zahajovacim vykaze Skola vykazuje 41 integrovanych zakid. V rozporu s metodickym
pokynem MSMT ¢&j. 18 996/97-22 individuélni vzdélavaci plany vsak zpracovava pouze pro
3 zéky, na néz dostadva zvysené dotace. Navic jsou tyto plany tvotfeny se zpozdénim (v dobée
inspekce nebyly uplné) a jsou koncipovany velmi obecné bez zdznamii o eventudlnich
vysledcich vychovy a vzdélavani. Jsou projednany s rodi¢i integrovanych zaku.

Podle vyse popsanych skutecnosti je oblast planovani hodnocena jako pouze vyhovujici.

Organizovani

Organizacni uspofadani Skoly, ktera vznikla pfed dvéma roky slou¢enim se sousedni $kolou,
vychézi zjejich potieb a velikosti a umoZziiuje operativni Fizeni. Reditelkou vytvoteny
,Organizacni fad Skoly*“ je pouze organiza¢nim schématem; kompetence a k nim piislusné
pravomoci zastupcim a vychovnym poradctim jsou v ndplni jejich prace stanoveny dalSimi
dokumenty. Metodické organy jsou ustaveny, jejich ¢innost se vSak soustied’'uje spiSe jen na
zalezitosti organiza¢niho zajisténi vyuky. Koordinace planovani uciva vramci jednoho
pfedmétu mezi rocniky eventudlné mezi pfedméty a jeho pribézné vyhodnocovani, formy
prace se zaky s SPU a zejména moderni prvky ¢innostniho pojeti vyuky tyto organy dosud
opomijeji. Velmi stru¢né zapisy z pedagogickych rad postihuji kromé organizacnich
zalezitosti nejvice hodnoceni prospéchu a chovani zakl véetné zdkazu, ptikazl a represivnich
opatfeni, zav€ry z kontrolni ¢innosti, rozbory pficin zjisténych problému atd. uvadény nejsou.
Rad $koly splituje po formalni strance viechny pozadavky p¥isluiné pravni normy. V uréitych
castech ma vSak direktivni charakter, z jinych jeho ustanoveni je zifejmé, Ze na sebe Skola
ptebira odpovédnost resp. povinnosti rodici (napt. body 16, 17, 25, 26 v casti II),
problematické a nevhodné jsou rovnéz nékteré tikoly Zakovské sluzby (body €. 3 az 7 v Casti
,,Povinnosti zdkovské sluzby*).

Zaci dostavaji informace od svych tiidnich uéiteldi, prostfednictvim zakovskych knizek,
nastének v prostorach Skoly a denné 1 Skolnim rozhlasem pfi pravidelné ranni relaci. Zakonni
zastupci jsou zpravovani o prospéchu a chovani svych déti na pravidelnych tfidnich
schiizkach (3x ro¢né), pfipadné maji moznost individualni navstévy Skoly. Negativem je nizka
cetnost hodnoceni prace zaki v nékterych tfidach a pfedmétech. Pracovnici Skoly ziskavaji
nutné informace o provozu a aktudlnich akcich na operativnich poraddch a kratSich
provoznich schiizkach svolavanych podle potieby.

Vétsina udaji uvedenych ve Vyrocni zpraveé o ¢innosti Skoly za rok 2000/2001 je relevantni,
v jejim zpracovani se vSak vyskytuji nékteré formalni i obsahové nedostatky (napt. chybi
informace o evaluaci).

Kvalita a funkénost organizaéniho uspoidadani Skoly je hodnocena jako priimérnd.

Vedeni a motivovani pracovniki
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Reditelka $koly zastava svoji funkci od srpna 1999. Ve vedeni $koly ji dopliiuji dva zastupci
pro oba stupné zakladni 3koly. Reditelka i oba zastupci maji pfesné vymezenou oblast
plsobnosti, kterd je ramcove zpracovana v "Organiza¢nim fadu Skoly" a podrobné v "Planu
kontrolni a hospitacni ¢innosti". Z rozdéleni kompetenci vyplyva, ze feditelka zajistuje spise
provozni zaleZitosti, materidlni podminky a spolupréci s nadfizenymi orgény, odpovédnost za
plnéni vychovné vzdélavacich tkoli Skoly pienesla zcela na své zastupce. Delegované
kompetence ve skuteCnosti zplisobuji nedostatecnou angazovanost feditelky ve sledovani
kvality vychovné vzdélavaci prace Skoly, jeji poznatky jsou vétSinou pouze zprostfedkované.
Uplatilovand organizacni struktura tak neumoziuje feditelce i¢inné fidit Skolu.

Problémy, které zivot Skoly pfindsi, jsou feSeny operativné. Kazdodenni vzajemna
komunikace s ucliteli a ostatnimi zaméstnanci Skoly, kterd vhodnym zplsobem ovliviiuje
pracovni atmosféru ve Skole, md rezervy. Podminky pro uplatnéni vlastni iniciativy a
tvofivosti zaméstnanci jsou vytvareny, ale nejsou optimalné vyuZzivany.

Personalni zabezpeceni vyuky je cCéastecné problematické na 1. stupni, kde nedostatek
kvalifikovanych pracovnikil fesi feditelka vyuZzivanim ucitelek - diichodkyn. Na 2. stupni je
zabezpeceni vyuky odborné a pedagogicky zpusobilymi uditeli téméf stoprocentni (vyjimkou
jsou pouze cizi jazyky). Této situace je docileno opét za cenu zameéstnavani ucitell -
diichodci, ¢asto na polovicni tvazek. Pedagogicky sbor skoly ma vékovy prumér 46 let.
Realizované dals§i vzdélavani pedagogickych pracovnikii ne zcela pokryva potteby Skoly,
pestra nabidka Pedagogického centra Zlin nenachazi u vSech pedagogii potfebnou odezvu.
Nejveétsi zajem pietrvava o seminafe vyuky na PC, jedna nekvalifikovana ucitelka zahdjila
v tomto roce studium na vysoké Skole. VSechny vzdélavaci akce Skola finanéné pokryva.
Reditelka koly priibézné hodnoti kvalitu a vysledky vyuky (ktera je &asto potvrzena
uspésnou reprezentaci Skoly v rliznych soutézich) a prezentuje ji jako hlavni kritérium pro
stanoveni vySe osobniho hodnoceni, ale z poznatkli inspekce vyplyva, Ze v praxi neni znalost
kvality prace vSech ucitelli podlozena zadouci hospitacni ¢innosti a z toho plynoucim
objektivnim posouzenim jejich prace.

Sebehodnoceni $koly je provadéno na pedagogickych radach a ve vyrocni zprave.

Vedeni a motivovdni pracovnikii je hodnoceno jako priimérné.

Kontrolni mechanizmy

Deklarované ukoly kontrolni ¢innosti nejsou v praxi zcela uskutectiovany (napf. plan
hospitacni Cinnosti se stanovenim hlavnich cild, kontrola zdkladnich védomosti Zzaki
pisemnym ovéfovanim). Kontrolni ¢innost vedeni Skoly je vice smérovdna na dodrZovéni
Skolniho tadu a na kontrolu prace tfidnich ucitell, méné pozornosti je vénovano pribéhu a
vysledkiim vychovné vzdélavaci prace skoly.

Kontrola tfidnich knih Skolniho roku 2000/2001 prokazala absenci zdpisti o provedenych
hospitacich v hodindch. V letoSnim Skolnim roce vedeni Skoly hospitacni Cinnost zatim
neprovadélo, z predloZzenych pisemnych zaznamt feditelky Skoly z minulého Skolniho roku
vyplyva, Ze okrajové provadéna hospitacni ¢innost neni cilend, postradd systemati¢nost,
poznatky z hospitaci se v obecné rovin¢ neprezentuji na poradach pedagogickych pracovniki.
Ztizené metodické organy nejsou pro vnitini kontrolu adekvatné vyuzivany. I kdyz se
feditelka Skoly zlcastiiuje jednani pfedmétovych komisi, pfesto neni jejich prace dostate¢né
kontrolovéana a koordinovéana. Odbornost piedsedii pfedmétovych komisi neni pro hospitaéni
¢innost vyuzivéana.

Kontrola u¢ebnich vysledkii Zaka probihd standardnimi zplsoby pisemnou i Ustni formou, ale
cetnost hodnoceni neni v nékterych sledovanych piredmétech optimélni. Systém kontroly
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vychazejici ze srovnavacich provérek a védomostnich testli neméd vedeni Skoly vytvoten.

Kontrolni cinnost reditelky Skoly nezabezpeCuje zpétnou vazbu v procesu vychovné
vzdélavaci prace Skoly; hodnocena je jako pouze vyhovujici.

Hodnoceni podminek vzdélavani

rvr

Planovani nevytvaii potiebné predpoklady pro systematickou prdci, organizacni struktura
neni optimdlnim zpiisobem promyslend a ne zcela odpovida potiebam Skoly. Vedeni a
motivovdni pracovnikii Skoly vykazuje rezervy v Zdadouci efektivité. Kontrolni a hospitacni
¢innost neni systematickda a cilend, neprovddi ji vSichni clenové vedeni Skoly, neni
vyuZivano odbornosti piedsedit piedmétovych komisi. Kontrolni mechanismy nejsou
dostatecné ucinné uplatiiovany.

Podminky vzdélavani hodnoti CSI souhrnné jako pouze vyhovujici.

VYCET DOKLADU, O KTERE SE INSPEKCNI ZJISTENI OPIRA

e Rozhodnuti o zatazeni do sité Skol s u€innosti od 1. zaii 1999, ¢j. 1020-57/99
e vzdélavaci programy Zakladni Skola ¢j. 168 74/96-2 a Obecné Skola ¢j. 120 35/97-20
e Koncepce rozvoje skoly ze dne 28. unora 1999

e organiza¢ni fad Skoly

e Rad skoly

e vyroc¢ni zprava o ¢innosti Skoly za Skolni rok 2000/2001

e celoro¢ni plan prace s dalsimi dil¢imi plany

e tematické a Casové plany uciva sledovanych predméti

e rozvrh hodin na Skolni rok 2001/2002

e personalni dokumentace

e dokumentace tfidniho ucitele

e povinnd dokumentace Zak se specidlnimi vzdélavacimi potfebami

e zapisy z pedagogickych rad a provoznich porad

e zapisy predmétovych komisi sledovanych predmétt

e selity a zakovské knizky

e zaznamy o provedenych kontrolach

e hospitacni zdznamy feditelky Skoly

e hospitaéni zaznamy CSI

e dotaznik pro feditelku Skoly pted inspekci

e podkladova inspekéni dokumentace

ZAVER

Skola plni osnovy dané zvolenymi vzdélivacimi programy. Kvalita vzdélivini ve
sledovanych piedmétech méla pievainé priimérnou uroven. Odvijela se od osobnosti
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ucitelii, jejich odborné, didaktické a metodické dovednosti, podle miry empatie a kreativity.
Vyuka je velmi dobie zabezpecena uciteli s odbornou a pedagogickou zpiisobilosti, Casto za
cenu zaméstndavdni diichodcii. Ve vyuce nebyly shledany odborné nedostatky. Materidlni
podminky pro vyuku jsou srovnatelné s jinymi Skolami, ve vyuce nebyla pouZivina
didakticka technika. Psychohygienické podminky zejména v Clenéni hodin, tempu vyuky a
v zarazovani relaxacnich aktivit nebyly vétSinou vhodné uplatiioviany. Organizace hodin,
metody a formy vyuky vykazovaly spiSe stereotypnost, rutinu a neefektivni vyuZiti
vyucovaciho casu, jen v menSi mire byly zjistény alternativni formy vyuky. VyuZivani
vychovnych aspektii a aktivizujicich metod prdace bylo vyraznéjsi na 1. stupni, stejné tak
respektovani individudlnich dispozic Zaki. Znacné rezervy byly pozorovdiny v oblasti
motivace a hodnoceni vyuky a v rozvoji komunikativnich dovednosti, Zakiim nebyl vidy
vytvdren dostatecny prostor pro rozvoj jejich osobnosti.

Reditelka $koly vykondvd svoji funkci dva roky. V uplynulych letech vénovala vice
pozornosti provoznim zdleZitostem souvisejicim s inventarizaci a prevodem majetku,
organizacni struktuie a stabilizaci nového pedagogického sboru. Postupné, v uzké
spoluprdci se zrizovatelem, se zlepSuji materidalni podminky vyuky (nové lavice ve tiidach,
Ziizeni pocitacové ucebny).

Z poznatkii inspekce ddle vyplynulo, Ze soucasny zpiisob Fizeni nezabezpecuje dostatecné
ucinnou zpétnou vazbu v procesu vychovné vzdélavaci prace Skoly. PFi vedeni pracovnikii
prevldda spise autoritativni styl. Zdjem o dalsi vidélavani pedagogickych pracovnikii
neodpovida potiebam Skoly, absentuje promyslend a cilend hospitaéni éinnost.

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Razitko
Skolni inspekto¥i: Titul, jméno a piijmeni Podpis
Vedouci tymu Mgr. Marie Dratvova Marie Dratvova v. r.
Clenové tymu Mgr. Pavla Koupilova Pavla Koupilova v. r.
Clenové tymu Mgr. Jan Zapach Jan Zapach v. r.
Clenové tymu Mgr. Marie Sestdkova Marie Sestakova v. r.
Clenové tymu Mgr. Miloslav Brazl Miloslav Brizl v. r.
Clenové tymu Mgr. Stépanka Mikulenkova Stépanka Mikulenkova v. r.

Ve Zlin¢ dne 6. listopadu 2001

Inspekéni zprava - str. 15



Datum a podpis Feditelky Skoly stvrzujici prevzeti inspekéni zpravy

Datum pfevzeti inspekéni zpravy: 15. listopadu 2001

Razitko
Reditelka §koly
Mgr. Jitka Gavendova Jitka Gavendova v. r.
podpis

Pitedmétem inspekce bylo diléi zhodnoceni innosti Skoly dle § 18 odst. 3, 4 zikona CNR
¢ 564/1990 Sb., o statni spravé a samospravé ve Skolstvi, ve znéni pozdéjSich piedpisii.

Dle § 19 odst. 7 téhoz zakona miZe reditelka Skoly podat piipominky k obsahu inspekcni
zpravy Ceské Skolni inspekci do 14 dnii po jejim obdrieni. Piipominky k obsahu inspekéni
zpravy jsou jeji soucldsti.

Hodnotici stupnice

Stupei Sirsi slovni hodnoceni

Vynikajici Zcela mimoradny, prikladny

Velmi dobry Vyraznd prevaha pozitiv, drobné a formalni nedostatky, nadpriimérnd az spise nadpriumérnd tiroven
Primérny Negativa a pozitiva téméi v rovnovdze, priumérnd viroven
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Pouze vyhovujici

Prevaha negativ, vyrazné nedostatky, citelné slaba mista

Nevyhovujici

Zasadni nedostatky, které ohrozuji priibéh vychovné-vzdélavaciho procesu.

Plni, je v souladu

Dodrzuje, Cerpad uicelné, efektivné

Neplni, neni v souladu

Nedodrzuje, necerpa icelné, efektivné

Dalsi adresati inspek¢ni zpravy

12,761 40 Zlin

Adresat Datum ptfedani/odeslani | Podpis pfijemce nebo ¢;j.
inspekéni zpravy jednaciho protokolu CSI

Ptislusny organ statni spravy: 2001-11-30 189/01

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor

Skolstvi, mladeZe a sportu

Tt. T. Bati 3792, 762 69 Zlin

Zrizovatel: M¢sto Zlin, nam. Miru 2001-11-30 190/01

Rada skoly: neni zfizena

Piipominky Feditele(ky) Skoly

Datum

Cj. jednaciho protokolu CSI |Text

Pfipominky nebyly podany.
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