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Inspekéni Cinnost byla zahdjena predlozenim povéfeni k inspekéni ¢innosti.

Zjistovani a hodnoceni podminek, pribéhu a vysledkii vzdélavani podle piislusnych
vzdélavacich programi (dale ,,.SVP®), jejich napliiovani a souladu s pravnimi predpisy
a ramcovym vzdélavacim programem podle § 174 odst. 2 pism. b) a ¢) zakona ¢. 561/2004
Sb., o predskolnim, zédkladnim, stiednim, vy$$Sim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky

Predmét inspekéni Cinnosti

zakon), ve znéni pozd¢jsich predpisti.

Piispévkova organizace (dale ,$kola®) vykonava &innost matefské skoly (dale ,MS®),

Charakteristika

zakladni skoly (dale ,,ZS%), 8kolni druZiny, §kolni jidelny a §kolni jidelny-vydejny.



K terminu inspekéni ¢innosti ZS vzdélava v 18 tfidach 310 Zakt (naplnénost 78 %), z toho
v béznych tiidach 43 zéky se specialnimi vzdélavacimi pottebami (déle ,,SVP*), z nichz osm
podle individualniho vzdélavaciho planu, a Sest zakl s odliSnym matefskym jazykem
bez jazykové bariéry.

Od predchozi inspekéni ¢innosti se navysil pocet tfid ziizenych podle §16 odst. 9 Skolského
zdkona na tfi, vzdélava se vnich 25 Z4kG sriznou Urovni mentdlniho postizeni
a kombinovanym zdravotnim postizenim. Byla zfizena piipravna tfida, v niz se vzdélava
14 déti, z toho dveé se SVP.

Piedskolni vzdélavani zajistovala MS ve dvou tfidach 44 détem (naplnénost 100 %),
pro deset z nich je toto vzdélavani povinné. Podplirna opatieni jsou poskytovana tiem détem
se SVP.

K pravidelné¢ dochdzce ve tiech oddélenich Skolni druziny je zapsano 70 ucastnikil
(naplnénost 100 %). Zakim jsou nabizeny 1 dal$i vhodné volnocasové aktivity jako jeden
z prvku realizované prevence rizikového chovani.

Hodnoceni podminek vzdélavani

Reditel $koly (dale ,feditel“) pusobi ve funkci druhym $kolnim rokem. Zpracoval
strategicky plan rozvoje Skoly, ktery je realisticky, stanovené cile se postupné dafi napliovat.
Na svych pét zastupcti delegoval dil¢i kompetence, s vyjimkou fizeni MS nejsou dostatedné
a vhodné¢ nastaveny. Rozsah 18 hodin pfimé pedagogické Cinnosti vykondvané feditelem
je neptimétené velky, Sirsi vedeni Skoly neni ustalené (od inora 2025 novy ¢len — zastupce
pro projekty).

Uroven vzdélavani v ZS feditel a jeho zastupci sleduji predev§im prosttednictvim pohovord
s pedagogy, pozorovanim a vyhodnocovanim vlastnich srovndvacich testil, identifikuji
rizika a pfijimaji opatieni na zéklad¢ zjisténych vysledki, avSak jejich uc¢innost jiz nasledné
systematicky nevyhodnocuji. Nizka hospitaéni ¢innost v ZS z ditvodu vytiZenosti feditele
ma negativni dopad na vzdélavani. Naproti tomu prostfednictvim pravidelné hospitacni
ginnosti v MS a hodnocenim SVP byla dostateéné sledovana uéelnost vyuzivani metod
a forem préce 1 napliovani individualizovaného vzdélavani.

Vyuku v Z$ koordinuji pfedmétové komise a metodické sdruzeni, jejichz ¢innost je vétsinou
cilend a konkrétni. Pro dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnika (déle ,,DVPP*) vedeni
Skoly vytvaii velmi dobré predpoklady vychdzejici z jejich potieb i zadjmu jednotlivych
pedagogti. Umoziuje jim ucast na nékolika vzd€lavacich akcich ro¢né, ucelné organizuje
DVPP procelou sborovnu. Ziskané poznatky ugitelky v MS zdafile vyuzily
napf. pti formativnim hodnoceni déti.

Pedagogicky sbor, ktery je aktudlné ve fazi vyznamné obmény a postupné se stabilizuje,
je kvalifikovany pouze z 59 % (Sestnact pedagogl je bez piislusné kvalifikace, devét
si vzdélani dopliiuje studiem, na jednu ucitelku se vztahuje vyjimka z véku a praxe).
Nekvalifikovanost pedagogl se neptizniveé odrazi v pribéhu a vysledcich vzdélavani zaki.
Reditel aktivné hleda kvalifikované pedagogy. Predskolni a zajmové vzdélavani je plnd
zajisténo kvalifikovanymi pedagogy.

Vnitini i vn&j$i informacni systém, ktery je zaloZen na oteviené komunikaci se v§emi aktéry
vzdélavani, je funkéni. Z hlediska vytvoreni podminek optimalniho rozvoje déti ma Skola
realizaci projektovych dnti nastavenu efektivni spolupraci MS a ZS. Na vytvateni ptiznivého
klimatu MS se cilené podili také pravidelna spoluprice se zakonnymi zastupci déti
pii spolenych setkdvanich. Vedeni Skoly aktivné vyuZziva cilené zamétfené programy
spoluprace i s dalSimi partnery.
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Skolni poradenské pracovisté (dale ,,SPP*) proslo ve $kolnim roce 2024/2025 personalni
obménou na pozici vychovného poradce i Skolniho metodika prevence, koordinatorka
inkluze a specidlni pedagozky v ném plsobi dlouhodobé. V soucasné dobé si vymezuji
jednotlivi ¢lenové své kompetence a stanovuji cile a strategie fungovani. Vzhledem
k velkému poctu zaki se SVP i socidlni skladbé zakii s obtiznym ekonomickym statusem
je pocet &lentt SPP pomémé nizky. V sou¢asné dobé jsou sluzby poskytované SPP zaktim,
pedagogltim a zdkonnym zéastupclim vétSinou netcelné, nedostatky se projevuji pfedevsim
ve vyhodnocovani efektivity realizovanych podplrnych opatfeni zaktim se SVP
s negativnim dopadem do jejich vysledkii vzdélavani ¢i formalnich chybach ve vedeni
piislugné dokumentace. Uzka spoluprace specialnich pedagogii a asistenti pedagoga
zajistuje poskytovani podplirnych opatteni dle doporuceni skolskych poradenskych zatizeni
zakum ve specialnich tfidach. Kariérové poradenstvi se daii realizovat v potiebném rozsahu
1 kvalité.

Skola cilené investuje do zlepSovani podminek vzd&lavani, uéelné vyuziva finanéni
prostiedky poskytnuté ze statniho rozpoctu, piispévku ziizovatele, vybrané uplaty
za vzdélani v MS a $kolni druziny a dotaci z projektil. Ekonomické podminky umoziuji
realizaci SVP. V poslednich dvou letech $kola hospodafila se zapornym hospodaiskym
vysledkem, ktery pietrvava z predchozich obdobi a vznikl zvySenymi naklady na provoz
audrzbu. Z vyjadreni teditele vyplyva, ze provozni dotace neni dostatecna a neodpovida
pozadavkliim na zajiSténi potfebnych nakladi celého chodu organizace. Vedeni Skoly
zapojenim do vyhlasovanych projekti usiluje o zlepSeni ekonomickych a materialnich
podminek Skoly.

Prestoze se materidlni vybaveni Skoly zlepSuje, obnova postupuje pomalu z divodu
omezeného rozpoétu od ziizovatele. Skola neni bezbariérovd, jednotlivé budovy jsou
propojeny nevytapénymi sklenénymi koridory. Ucebny jsou vybaveny star§Sim udrzovanym
nabytkem. Pro vyuku jsou vyuzivany kmenové a specializované ucebny 1 venkovni areal.
Zlepsilo se vybaveni prezentacni technikou, v pocitacové ucebné doslo ke kompletni
obméné a navyseni poctu digitalni techniky. Pro vyuku télesné vychovy skola nema kvalitni
podminky, k dispozici je maly télocvicny sal, ve kterém je mozné realizovat pouze
nenaro¢né relaxacni a klidné pohybové aktivity. Vyuka probihd predevsim na venkovnim
htisti v rdmci Skolniho aredlu a v zimnim obdobi také ve spolecenskych prostorach
v majetku ziizovatele, které viak technicky plné neodpovidaji pozadavkim SVP. Zazemi
Skolni druziny tvofi upravené kmenové ucebny, vychovatelky zdjmové aktivity realizuji
1 v dalSich prostorach skoly a v zahradé¢.

Vedeni Skoly vytvari bezpecné podminky pro praci s détmi, zaky i Gc€astniky zajmového
vzdélavani, vSichni jsou prubézné a prikazné poucovani o pravidlech bezpecnosti.
Zabezpeceni vstupi do budovy Skoly bylo v dob¢ inspekéni €innosti funkéni a G€inné.

Hodnoceni pribéhu vzdélavani

Charakteristickym rysem prubéhu piedskolniho vzdélavani byl vstficny a respektujici
piistup uditelek k détem. P¥i planovani vzdélavani v MS vychazely nejen z dosavadnich
znalosti a zkuSenosti déti, ale 1 z aktudlnich podminek a situaci. V pribéhu dne vytvarely
dostateny prostor pro rozvoj komunikacnich dovednosti. Realizace vzdélavaci nabidky
odpovidala vékovym a individudlnim schopnostem déti. Spontanni a fizené ¢innosti byly
vzajemn¢ provazané, soubézné plisobeni ucitelek a asistentky pedagoga ve tiidé bylo u¢inné
a smysluplné. V pribéhu fizenych cinnosti ucitelky vhodné kombinovaly frontdlni
a skupinové 1 individualni formy préace s uCinnou motivaci. Promyslené vytvarely situace,
v jejichz pribéhu déti uspésné aplikovaly to, co se jiz naulily. V obou tiidach jim byly
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nabizeny ¢innosti, které posilovaly jejich pozitivni sebepojeti a sebevédomi. U¢itelky vedly
déti k vzajemnému respektu a spolupraci, byly vnimavé k jejich potfebam, davaly
jim pfilezitost k vyjadieni a obhajob¢ vlastniho nazoru, diskusi a oboustranné komunikaci,
coz mélo ptiznivy dopad na vzajemné vztahy a klima Skoly. Prostfednictvim manipula¢nich
¢innosti i grafomotorickych cviceni se pravidelné¢ zaméfovaly na rozvoj jemné motoriky.
Sebeobsluzné navyky déti byly ucelné rozvijeny pii béznych situacich a stravovani. Denni
rezim MS byl pruzny, uéitelky u déti akceptovaly individualni potfebu spanku.

Hodnoceni vysledki ¢innosti déti bylo nejen pritbézné, ale také spole¢né v zavéru tizenych
aktivit. Zpétna vazba s prvky formativniho hodnoceni byla cilenym procesem orientovanym
na konkrétni hodnoceni, v ¢em se dité posunulo, a jak se mu prace darila. Je zfejmé,
ze hodnotici mechanismy si ucitelky osvojuji, uzivaji vystizné formulace povzbuzujici déti
k pozitivnimu sebevnimani.

Zvolené formy a metody vzdélavani déti v piipravné tiidé dostatecné zahrnovaly vytvareni
jejich kulturné socialnich a hygienickych navyki, rozvijeni a upeviiovani slovni zéasoby.
Uspé&sné probihala stimulace slovnich projevii prostiednictvim reprodukce béasnicek
¢1 spontanniho vypravovani. Ucitelka vyzadovala spravny tichop psaciho nacini a udrzovani
potadku na pracovnim misté. Pro vSechny ¢innosti déti u¢inné motivovala. Udilené pokyny
byly srozumitelné. Zaznamy o vyvoji, procesu uceni a vzdélavacim pokroku byly vedeny
podrobné pomoci diagnostického portfolia jednotlived. Vyuka je vhodné realizovana
v integrovanych tematickych blocich.

Ve sledovanych hodinach na prvnim i druhém stupni pfevazovala frontalni prace s riznou
mirou ucelnosti zavislou na zkusenostech pedagogt, ktera byla v jedné tietiné sledovanych
hodin doplnéna praci ve dvojicich, ojedinéle ve skupindch. Ucitelé se zaméfili predevsim
na vyukové cile, méné na postojové. Digitalni technologie byly vyuzity nejcastéji
vyuéujicim, ktery v pribéhu hodiny podnécoval Zaky k plnéni tkolu. Zaci se SVP vétsinou
pracovali za efektivni pomoci asistentek pedagoga. Absence diferencovaného pfistupu
k zakiim se SVP nebo nadanym sniZzovala u€innost realizovanych metodickych postupti
vzhledem k individualnim moznostem zéki. Uéelna struktura hodiny nebyla ¢asto dodrzena,
vétsSinou z diavodu nedostatku Casu vjejim zavéru, ucitelé jen sporadicky uplatnili
sebehodnoceni ¢i vzdjemné hodnoceni zakii podle pfedem stanovenych kritérii, které
by sméfovalo k hodnoceni vlastniho uceni jednotlivci a sledovani jejich individualniho
pokroku.

V hospitovanych hodindch na prvnim stupni chybéla pestiejSi nabidka Cinnostnich aktivit.
Pii vyuce ceského jazyka se ucitelky veénovaly ptfedevSim procvicovani mluvnickych
a pravopisnych jevi, piesto nebyla opomenuta prace s textem a cteni s porozuménim. Vyuka
anglického jazyka podporovala rozvoj slovni zdsoby zakl, vhodné byly zvoleny nazorné
pomiicky. V pfedmétech zoblasti Clovék a jeho svét Zaci pracovali s uéebnicemi,
pracovnimi listy i mapou, ucelné byla vyuzita digitdlni technika podporujici vzdélavaci
obsah. Zde vyuka byla dobfe strukturovana, mezipfedmétové propojena. Rizeny rozhovor
cilené podporoval rozvoj environmentalnich kompetenci.

Sledované hodiny na druhém stupni byly pedagogy vétSinou pfipravené, probihaly
v ptijemné¢ atmosféte. Pokud zéci dostali prilezitost, byli aktivni. Vyucujici asto zafazovali
vyklad nebo tizeny rozhovor, coz mélo za nasledek jejich pasivitu. V hodinach ¢eského
jazyka zamétenych na mluvnické uc¢ivo byl procvi¢ovan pouze probirany jev bez propojeni
na dal$i oblasti jazyka. Naproti tomu v literarni dilné¢ byly kreativné vyuzity prvky
podporujici rozvoj Ctenadiské gramotnosti, véetné vhodné zvoleného tématu s piesahem
na rozvoj spravného postoje zakt k dané problematice.

Pii vyuce cizich jazykl (anglicky, némecky a rusky) ucitelé¢ ucelné realizovali aktivity
na podporu komunikace. Kladli u zakt diiraz na spravnou vyslovnost, rozvoj slovni zasoby,
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procvidovani gramatiky. Zaci Gasto uceln& pracovali s textem a projevovali pfimé&fenou
aktivitu. Nekteii ucitelé vhodné zatfazovali prvky hry, zaci pracovali s nazornymi
pomtckami. Vyuka byla pfevazné vedena v cizim jazyce, tim ulitelé vhodné rozvijeli
poslech s porozuménim.

Ve sledovanych hodinach pfirodovédnych piredméti tvotily vyznamnou soucédst metody
vykladu s riznou uc€innosti, které jen omezen¢ podporovaly prubézny rozvoj zakovskych
kompetenci k u€eni, komunikativnich 1 sociadlnich. Zafazeni nazornych ptikladi vhodné
pfispélo k lep§imu porozuméni probiranych témat. Ukoly s vyuzitim mapy napoméhaly
k ziskavani informaci v souvislostech. Vyuka matematiky byla systematickd, zaci uceln¢
uplatiiovali vhodné algoritmy.

Zaci ve specidlnich t¥idach jsou vzdélavani podle SVP pro zékladni vzdélavani a podle SVP
pro specialni vzdélavani (dil I, II). Vyucujici si jasné stanovili cile. Behem vyuky vzdy
ucinné pomahali asistenti pedagoga, byl patrny tcelny individualni piistup uciteld. V jeho
prubéhu byly vhodné voleny motivacni postupy a stfidany Cinnosti tak, aby zaci neztraceli
zajem a ulohy dokoncovali a dle aktualnich moznosti svou praci zhodnotili. Pedagogové
méné vytvaieli prostor pro rozvijeni komunikacnich a socialnich kompetenci pfi praci
ve dvojici ¢i ve skupiné. PrileZitosti ke zlepSeni je efektivni zaclenovani prostredkl
digitalnich technologii do vyuky a systematické sledovani vyvoje uceni a u¢ebnich vysledkt
kazdého zaka.

Pfi ¢innostech ve skolni druziné byly dodrzovany psychohygienické podminky, pedagogové
smérem k ucastnikiim uplatiiovali individuélni ptistup s ohledem na jejich aktualni potieby.
Vhodné stiidali spontanni, relaxac¢ni a fizenou ¢innost s diirazem na kazdodenni pobyt venku
na Skolni zahrad¢, posilujici nejen pohybové a orientacni dovednosti, ale také upeviovani
vrstevnickych vztaha.

Hodnoceni vysledki vzdélavani

Skola se dlouhodobé uéelné vénuje ochrané piirody a systematické péci o Zivotni prostiedi,
opakované ziskala titul Ekoskola. Zakovsky Ekotym se aktivné podili na realizaci fady akci
s environmentalni tematikou pro tfidni kolektivy, které prostiednictvim zazitkovych ¢innosti
ziskavaji védomosti a dovednosti v oblasti ochrany ptirody. Spoluprace s partnery rizného
zaméfeni je ucelnd a ma pozitivni vliv na vzdélavani.

Piiznivy socidlni a osobnostni rozvoj déti v MS byl vysledkem respektujiciho
pedagogického pristupu. Déti prirozené¢ komunikovaly mezi sebou i s dospélymi,
diskutovaly, byly aktivni pii plnéni zadanych ukold, mély dostatecné osvojeny navyky
spoleCenského chovani. Dokazaly efektivné organizovat a rozvijet hru na drovni
odpovidajici jejich véku. Projevovaly dobrou uroven rozvoje hudebnich dovednosti.
Ucitelky dbaly na spravné upevnéni pracovnich navykl, zvlddani pozadovanych
grafomotorickych dovednosti. Déti ovladaly zakladni pohybové dovednosti. Usp&sné byly
ve vytvarnych a konstruktivnich ¢innostech. Dosahovaly odpovidajici vysledky v oblastech
prirodovédné, Ctenarské 1 matematické gramotnosti a dobré urovné rozvoje klicovych
kompetenci vzhledem k jejich individudlnim moznostem. Pozitivni dopad na Skolni
piipravenost déti a vysledky vzdélavani v MS ma promyslena spoluprace s pedagogy ZS.
Vedeni pedagogické diagnostiky se od predchozi inspekce na zakladé dalSiho vzdélavani
ucitelek vyrazné zkvalitnilo, k jeji maximdlni Gc¢innosti chybi stanovovani konkrétnich
opatteni k cilené podpote ditéte a vymezeni oblasti s potfebou pravidelného sledovani.
Uroveii védomosti a dovednosti zakti v ZS v jednotlivych pfedmétech uditelé¢ pribszné
monitoruji obvyklymi diagnostickymi nastroji (pedagogické pozorovani, rozhovor atd.)

5/8



a ovéfyji riiznymi zplsoby (prezentace, pisemné testy, zkouseni). K hodnoceni je vyuzivana
prevazné klasifikace, ale v pfipad¢€ potteby jsou zaci hodnoceni kombinované nebo slovné.
Vyhodnoceni testli slouzici k diagnostice a monitoringu tUrovné naplnéni dovednosti
a znalosti stanovenych osnovami dané¢ho predmétu a ro¢niku. Vysledky vzdélavani zaka
jsou pravidelné projednavany pii jednani pedagogické rady, ucitelé s nimi dale cilené
pracuji. Na konci Skolniho roku 2023/2024 celkové prospélo s vyznamendnim 63 % zakd,
32 % prospélo a 14 zakda, tj. cca 5 %, neprospélo. Pifechod zakd z prvniho na druhy stupen
byl ve vyse uvedeném Skolnim roce bezproblémovy, pozitivni bylo, ze vysledky vzdélavani
méli zaci 6. ro¢niku lepsi nez v 5. ro¢niku na prvnim stupni. Poskytovani podpiirnych
opatieni zakim se SVP nebylo vzdy ucinné, vice nez polovina z nich je ohrozena Skolnim
netspéchem. Témto zaklim Skola nabizi doucovani nahodile, efektivita pfijimanych opatieni
je nizkd, vhodnost zvolenych metod pedagogové cilené nevyhodnocuji.

Skola je dlouhodobé aktivni v pofadani mnoha akci, které jsou Gginnym prostiedkem
v rozvoji kladnych postojit k zivotnimu prostiedi, kultufe, sportu a spolupraci s mistnimi
a partnerskymi organizacemi Jeji systematickd spoluprace s organizacemi podporujicimi
vzdélavani v oblasti cizich jazyki vede ke zvySeni urovné realizované vyuky. Dilezitou
soucasti je také ucast zakl v riznych soutézich a jeji prezentace na vetejnosti. Talentovanym
7aktm se pedagogové individualng vénuji nad ramec SVP.

Skola strategii prevenci rizikového chovani nastavuje od druhého pololeti §kolniho roku
2024/2025 nové na zékladé¢ zmény v delegovani kompetenci Skolniho metodika prevence
a vyhodnoceni efektivity realizovanych cinnosti v této oblasti mezi roky 2022-2024.
K vytvéfeni a posilovani ptihodnych vzajemnych vztahi mezi zaky pfispivaji realizované
projektové aktivity s mezistupnovym piresahem. Podporou pozitivniho klimatu Skoly
je prevaha udé€lovanych pochval zadil¢i uspéchy zakt nad ukladanymi kazenskymi
opatfenimi.

Uspé$nost 74kt v dalsim vzdélavani je vhodné a cilené zjistovana v ramci pofadani besed
s absolventy Skoly.

Vysledky zajmového vzdélavani jsou sledovany priibézné v realizovanych aktivitach a jsou
v souladu se stanovenymi cili p¥islusného SVP, respektuji osobni moznosti jednotlivci.
Ugastnici jsou vhodné motivovani k prohlubovani svych zajm.

Zavéry
Vyvoj Skoly
— Ve vedeni skoly a Skolnim poradenském pracovisti doslo k personalni obméné.
— Byla zfizena ptipravna tfida, navySen pocet tfid zfizenych podle § 16 odst. 9 Skolského
zakona.
— V¢étsina nedostatkt zjisténych pii predchozi inspekcni ¢innosti byla odstranéna, pietrvava
chybéjici diferenciace obsahu vzdélavani vzhledem k zdkiim nadanym i se specialnimi

vzdélavacimi potfebami s ohledem na jejich maximalni potencial. Pfijata opatieni
ptispivaji ke zkvalitnéni vzdélavani v mateiské Skole.

Silné stranky

— Propracované zasady dobré spoluprace matetské Skoly a zdkladni Skoly usnadnujici
bezproblémovy piechod z predSkolniho k povinnému zakladnimu vzdélavani. (2.2)

— Vstiicny piistup pedagogickych pracovnikli ve spojeni s rozvojem pozitivnich socidlnich
vztaht ptiznivé podporujici vzdélavani. (3.2)
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— Cilena a aktivni spoluprace ucitelek s asistentkami pedagoga s pozitivnim dopadem
do vzdélavani. (3.3)

Mateftska skola

— Ziskavani zpétné vazby procesem formativniho hodnoceni efektivné usnadiujici
zvySovani vnitini motivace ditéte k uceni a seberozvoji. (4.3)

Zakladni skola

— Systematicka spoluprace s vnéjSimi partnery smétujici ke zlepSeni vyuky cizich jazykd.
(1.5)

— Podpora environmentalni vychovy, kladného vztahu k pfirodé¢ a ochrana zivotniho
prostiedi s pozitivnim dopadem na ucelné utvareni osobnostnich a socialnich dovednosti
zaku (Ekoskola). (3.4)

— Vhodna edukativné stimula¢ni podpora déti v ptipravné tfidé. (4.4)

Ciselné oznageni odkazuje na kod kritéria v piislu§né modifikaci. Znéni kritéria je dostupné

na adrese: kriteria.csicr.cz

Slabé stranky (oblasti ke zlepSeni)

Zakladni skola

— Malo efektivni systém fizeni s negativnim dopadem do pribchu a vysledkt vzdélavani
zaku. (2.1)

— Nekvalifikovanost pedagogti neptiznivé se odrazejici v prubchu a vysledcich vzdélavani.
(3.1)

— Absence diferenciace snizujici u€innost realizovanych metodickych postupti vzhledem
k individualnim moznostem zaka. (4.3)

— Nesystematické vyhodnocovani ucinnosti poskytovanych podplirnych opatieni zakt
se specialnimi vzdélavacimi potifebami. (6.2)

Ciselné oznageni odkazuje na kod kritéria v piislu§né modifikaci. Znéni kritéria je dostupné

na adrese: kriteria.csicr.cz

Doporuceni pro zlepSeni ¢innosti Skoly

— Zefektivnit systém fizeni Skoly.

— Nastavit systém dalSiho vzdélavani pedagogickych pracovnikii k ziskani pozadované
odborné kvalifikace.

— Diferencovat vyuku smérem k individualnim moznostem zak.

— Vyhodnocovat systematicky ucinnost poskytovanych podplrnych opatieni zakt
se specialnimi vzdélavacimi potiebami.

— Konkretizovat v pedagogické diagnostice cilena opatfeni a oblasti pro sledovani rozvoje
deéti.

Stanoveni lhiity

Ceska $kolni inspekce v souladu s § 175 odst. 1 §kolského ziakona uklada Fediteli $koly
ve lhité do 30 dnii od marného uplynuti lhiity pro podani pripominek k obsahu
inspek¢ni zpravy, resp. od doruceni stanoviska k pripominkam, prijmout opatieni
k odstranéni  nedostatki  zjiSténych inspekéni cCinnosti. Tyto nedostatky
jsou formulovany v ¢asti slabé stranky (oblasti ke zlepSeni). Ve stejné lhiité pisemné
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informujte Ceskou $kolni inspekci, jaka byla pFijata opatieni, a to prostiednictvim
datové schranky (g7zais9).

Seznam dokladi, o které se inspekéni zjiSténi opiraji

1. Udaje o 8kole z rejstitku %kol a Skolskych zafizeni a z vykaznictvi
Skoly — stav k terminu inspek¢ni ¢innosti

2. Dokumentace tykajici se koncepce, fizeni a autoevaluace Skoly — Skolni roky
2023/2024 a 2024/2025 k terminu inspek¢ni ¢innosti (vzorek)

3. Informace z webovych stranek Skoly https://zs-bezno.cz/

Dokumentace Skolniho poradenského pracoviste¢ — Skolni roky 2023/2024
a 2024/2025 k terminu inspekéni ¢innosti (vzorek)

5. Dalsi dokumentace Skoly podle § 28 odst. 1 Skolského zakona — Skolni roky
2023/2024 a 2024/2025 k terminu inspek¢ni ¢innosti

Pouceni

Podle § 174 odst. 11 Skolského zakona miuzZe ieditel $koly podat piipominky k obsahu
inspekéni zpravy Ceské $kolni inspekci, a to do 14 dnit po jejim pievzeti. P¥ipadné
pripominky zaslete prostiednictvim datové schranky (g7zais9), a to k rukam reditelky
inspektoratu.

Inspekéni zpravu spoleéné s piipominkami a stanoviskem Ceské $kolni inspekce
k jejich obsahu zasila Ceska $kolni inspekce ziizovateli a $kolské radé. Inspekéni
zprava véetné pripominek je verejna a je uloZena po dobu 10 let ve Skole nebo Skolském
za¥izeni, jichZ se tyka, a v mistné p¥islusném inspektoratu Ceské $kolni inspekce.
Zaroveii je inspekéni zprava zvefejnéna na webovych strankach Ceské §kolni inspekce
a v informaénim systému InspIS PORTAL.

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

PhDr. Jana Pavlova, Ph.D., skolni inspektorka, vedouci inspekéniho tymu
Mgr. Dana Silhanova, $kolni inspektorka

Mgr. Simona Kuthanov4, skolni inspektorka

Mgr. Jana Puterova, skolni inspektorka

Mgr. Bc. Hana Huskova, Skolni inspektorka

Bc. Maria Kotvanova, kontrolni pracovnice

24. bfezna 2025
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PRIPOMINKY K INSPEKCN{ ZPRAVE
vyhotovené Ceskou ¥kolni inspekei &, j. CSIS-505/25-S, sp. zn. CSIS-S-105/25-8

Dne 26.3.2025 jsme prostfednictvim datové schranky obdrZeli inspekéni zprava vyhotovenou
Ceskou ¥kolni inspekei &. j. C81S-505/25-, sp. zn. C818-8-105/25-8 (dale také j jen ,,zprava®).

Ve Thiité vyplyvajici zustanoveni § 174 odst. 11 $kolského zdkona a v souladu s poudenim
danym ve zpraveé podéava feditel Zakladni ¥koly 2 matefske Skoly Viaclava Vailka v Bezng
timto pfipominky k obsahu inspekéni zpravy &, j, CSIS-505/25-S, sp. zn. CSIS-S-105/25-8:

Nedostatky zji§t€né inspekci a formulované v jeji zpravé v S4sti ,,slabé stranky (oblasti ke
zlepSeni) nejsou dostate¢né jasné a podrobné popsany tak, aby bylo moné ptijmout i&innd a
cilena opattfeni k jejich pfipadné naprave.

Formulace nedostatkli totiZ ani neodpovidd obsshu samotné zpravy. Jinak Yedeno, ani
z obsahu zpravy nelze pfesné dovedit, co konkrétng je vytykdno a v dem piesné inspekéni
tym shledal nesplnéni kritérif uréenych &iselnym oznadenim u jednotlivych nedostatkd.

Zjisténymi slabymi strankami jsou dle zpravy nésledujici zjisténi:

1} Mdlo efektivni systém Hzeni s negativnim dopadem do pribéhu a vysledkd vzd&lavani
zakl, (2.1)

2) Nekvalifikovanost pedagogll nepfiznivé se odréZejici v priibéhu a vysledcich vzdslavani.
(3.1)

3) Absence diferenciace sniZujici 0&innost realizovanych metodickych postupti vzhledem k
individudlnim moznostem Zakd. (4.3)

4) Nesystematické vyhodnocovéani wi¢innosti poskytovanych podpirnych opatfeni Z4kd se
specialnimi vzdslavacimi potfebami. (6.2)

Milo efektivni systém Fizeni s negativnim dopadem do pribéhu a vysledki vzdélavini
zaka. (2.1)

Detail zde uvedeného kritéria zni: ,, Vedeni skoly aktivné Fidf pedagogické procesy na vrovni
Skoly. Podnécuje pedagogicky rozvoj Skoly v souladu s koncepci rozvoje Skoly. Systematicky
whodnocuje stav ve viech dilezitych oblastech pedagogickych procesii (vzdéldvdni), ale i v
oblasti Fizent $koly. Systém autoevaluace Skoly je promysieny. Procesy Fizeni i vwhodnocovdni
Jsou provdadény efekiivné tak, aby vytvdrely podminky pro zkvalitiiovini vzddlavini kazdého
Zdka. Vyhodnocovdna je i ucinnost opatieni zavadénych ke zlepsent stavu. PFi Fizeni vedeni
Skoly respektuje v§echny relevanini pravni piedpisy. .

Ze zpravy nevyplyvd, v<&em inspekéni tym shlediva nedostatky vztahujici se k tomuto
kritériu,



Ve zpravé je naopak uvedeno kupiikladu nésledujici: ,, Zpracoval strategicky pldn rozvoje
§koly, ktery je realisticky, stanovené cile se postupné daFi napliiovat. ** ,, Viuku v Z8 koordinuji
Dpredméifové komise a metodické sdruZeni, jefichZ finnost je vétSinou cilend a konkrétni “
. Vritimi [ vnéfsi informacni systém, ktery je zaloZen na oteviené komunikaci se v§emi altéry
vzdéldvant, je funként. ,Skola cilené investuje do zlepSovini podminek vzdéldvani, vicelné
vyuzivad financni prostiedky poskytnuté ze stdaimiho rozpoctu, prispévku zFizovatele, vybrané
dplaty za vzdélani v MS a Skolnf druziny a dotaci z projekis. ©.

Z t&chto pozitivnich hodnoceni nevyplyva poruseni vyse uvedeného kritéria,

Pokud je uvedeno, Ye ,Nizkd hospitadni Sinnost v ZS z divodu vytiZenosti Feditele md
negativnl dopad na vzdéldavani, ”, pak neni ziejmé, o jaky negativni dopad se m4 jednat, a ani
to neodpovida zjisténim uvedenym v hodnoceni vysledkd vzdélavani, ze kterého je patmé, Ze
ve Skolnfm roce 2023/2024 prospélo 63 % zakid s vyznamenanim a 32 % prospélo.

Inspekéni tym shledal, Ze feditel Skoly ,,Na svich pét zdstupcii delegoval diléi kompetence, s
vWiimkou Fizeni MS nejsou dostateéné a vhodné nastavemy”. V Sem ma viak spoéivat
nedostate¢né a nevhodné rozdélenf kompetenci neni ve zpravé uvedeno.

Vzhledem k tomu, ze se vedeni $koly domniva, Ze rozdéleni kompetenci je funkéni, nemie
pfijmout opateni k naprave, nebot neni popsino, co je nutné v tomto sméru zlepsit.

Nekvalifikovanost pedagogh nepFiznivé se odraZejici v pribéhu a vysledeich vzdélavéini.
(3.1)

Zde hodnotici kritérivm zni: ,, Pedagogové splinji poZadavky na odbornow kvalifikaci dle
zdkona, tuto odbornost, stejné jako dalsl zdkonné poZadavky, mohou doloZit pFislusnymi
doklady. Z dostupnych dokumentii i z individudinich projevii pedagogii je pairné, Ze svoji
odbornost povazuji za dileZity predpoklad pro vykondvadni kvalitni prdce s Zdky. Ke své prdci
pristupuji profesiondlné, jsou dlouhodobé schopni vést s Zdky i jejich rodidi konstruktivni
dialog. ”.

Jak je ale v samotné zpravé na né&kolika mistech uvedeno, skola usiluje a dba o to, aby se
kvalifikace pedagogh na Skole zvysila: ,, Pro dal§i vzdéldvani pedagogickych pracovnikii
(dale ,, DVPP*®) vedeni Skolv vytvdfi veimi dobré predpokiady vychazejici z jejich potieb i
zdjmu jednotlivich pedagogii. UmoZiiuje jim ucast na nékolika vzdéldvacich akcich rodénd,
ucelné organizuje DVPP pro celou sborovau. " Reditel aktivné  hledd kvalifikované
pedagogy. Predskolni a zdjmové vzdéldvani je plné zajisténo kvalifikovanymi pedagogy. .

Opatieni k naplnéni kritéria 3.1 jsou jiz na skole zjevné zavedena a jsou priibéZné napliiovana.,

Pokud je ve zpravé uvedeno, Ze ,, Nekvalifikovanost pedagogii se nepiiznivé odrdZi v pritbéhu
a vysledcich vzdéldvani Zdkit. *, pak ale ve zpravé v ¢asti Hodnoceni pribéhu vzdélavani a
Hodnoceni vysledkd vzdélavani neni konkrétné uveden Zadny popis, resp. urdeni oblasti,
v nichZ se by se méla neptiznivé pfimo promitnout pravé ,,nekvalifikovanost pedagogi®.



Absence diferenciace snizujici aéinnost realizovanych metodickych postupit vzhledem k
individualnim moznostem zika. (4.3)

Zde hodnotici kritérium zni: |, Pedagogové systematicky sleduji a zohledfiufi vyvoj, procesy
uceni a ucebni vysledky kazdého Zdka a pravidelné poskytuji Zakiim widinnou zpétmou vazbu k
Jejich prdci. K dalsimu pokroku v uceni nabizeji Zdkiim aktivity, které odpovidaji jejich
olekdvanému nefbliZStmu vyvoji. Vedou Zdky k tomu, aby si stanovovali vzdélavaci cile,
Jormulovali olekdvdni od viastni prdce a ve vazbé na tyto stanovené cile a odekdvdini
provddéli sebehodnoceni a vzdjemné hodnoceni. ”,

V celé zpravé je k tomuto nedostatku uvedeno pouze, Ze ,, Zdci se SVP vétsinou pracovali za
efektivni pomoci asistentek pedagoga. Absence diferencovaného pristupu k Zdkiim se SVP
nebo nadanym snizovala ucdinnost rvealizovanych metodickych postuptt vzhledem k
individudinim moznostem Zdki .

Popis sledovanych hodin v ¢4sti zpravy Hodnoceni pribshu vzde€lavani vyzniva ve vech
sledovanych ptipadech kladng. Zici s SPV maji k dispozici asistentku, tudiz jiZ tato
skute¢nost je rozdilnd od toho, kdy nadani Zaci samoziejmé pracuji samostatng. 7 popisu
sledovanych hodin je zjevné, Ze vySe citované kritérium 4.3 je napliiovano.

Co presné je tedy minéno uvedenym nedostatkem ,, absence diferenciace sniZujici iicinnost
realizovanych metodickych postupii vzhledem k individudinim moZnostem Zdki* tak nenf ve
zpravé jasné definovano a jen stéZi by bylo moZné prijmout konkrétni, a tedy Géinné opatieni
k jeho odstran&ni.

Nesystematické vyhodnocovini dcinnosti poskytovanych podpiirnych opatieni zika se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami, (6.2)

Zde hodnotici kritérium zni: , Skola systematicky identifikuje individudini potieby Zdkii pFi
vzdéldvani, v pFipadé potFeby spolupracuje s odbornymi pracovisti. Md viastni strategii prdace
§ Zdky s potFebou podpirnych opatieni, tuto strategii naplije a vyhodnocuje jeji ucinnost.
Poskytuje specifickou podporu vSem Zdkim, kteri ji potfebuji. Skola systematicky eviduje
visledky a pokroky Zdkit s potFebou podpurnych opatieni a skupin Zdki se specifickymi
vzdéldvacimi potiebami a dbd o to, aby dosahovali maximdiniho ucebniho pokroku. Tam, kde
Jje to vhodné z hlediska zdjmu Zdka, pedagogové zvou k procesu hodnoceni a pldnovdni vyuky
dalsi kolegy a odborniky. *.

Skola naplituje i toto kritérium tak, jak je v§de citovano. Ve zpravé je ostatnd uvedeno, Ze
,, Zdci ve specidinich t¥iddch jsou vzdéldvani podle SVP pro zdkladni vzdélavdni a podle SVP
pro specidint vzdéldavdani (dil I, II). Vyucujict si jasné stanovili cile. Béhem viuky vidy ticinné
pomdhali asistenti pedagoga, byl patrny iicelny individudini pristup ucitelii. V jeho pribéhu
byly vhodné voleny motivacni postupy a stiiddny cinnosti tak, aby Zdci nezitrdceli zdjem a
tlohy dokoncovali a dle aktudlnich mozZnosti svou prdaci zhodnotili, Pedagogové méné
vyivareli prostor pro rozvijeni komunikacnich a socidlnich kompetenci pii prdci ve dvojici &i
ve skupiné. .



Ve zpravé je v jejim Gvodu shrnuto, Ze v celé skole se v soucasné dobé vzdélava 68 zaka se
specialnimi vzdélavacimi potiebami (SVP) — 43 je zafazeno do béznych tiid a 25 se vzdélava
ve tiidach zfizenych podle § 16 odst. 9 Skolského zakona.

[ pfi tomto pomémé znaéném poctu zaki s SPV je hodnoceni vysledkd vzdélavani takove,
7e 95 % zakh skoly prospélo (Skolni rok 2023/2024) a pouze 14 zaki neprospélo (ze zpravy
nevyplyva, zda se u zaku, kteil neprospéli, jedna o zaky s SPV).

Pii takové bilanci je zfejmé, Ze poskytovana podptiima opatfeni zakd s SPV jsou efektivni, tj.
kritérium 6.2, jak je vy$e citovano, lze povazovat za naplnéné.

Ve zpravé se uvadi, Ze vice neZ polovina zaki s SPV je ohroZena Skolnim netspéchem. Mélo
by se tedy jednat o vice nez 34 zakd. Neprospélo ale pouze 14 Zakd. Co tedy inspekéni tym
povazuje za skolni neuspéch, ze zpravy nevyplyva.

V tomto lze zpravu samou povazovat za rozporuplnou, kdyZ pocty zaka uvadéne ve zprave
(jak je vyse popsano) neodpovidaji jednotlivym zjisténim uvedenym ve zpravé same.

Pokud inspekéni tym povaZuje vyhodnocovani G¢innosti poskytovanych podplirnych opatfeni
74k s SPV piesto za nesystematické, mélo by byt ve zpravé konkrétné uvedeno, co je
povaZzovano za systematické hodnoceni a jaké jednotlivé konkrétni kroky k napravé jsou
vyzadovany.

Ve zpravé je obsaZena ¢ast oznacena jako ,,Doporuceni pro zlepSeni ¢innosti Skoly*, ktera
nasleduje hned po ¢asti ,Slabé stranky (oblasti ke zlepSeni)”, kdyz napomocnou pfi
pochopeni konkrétnich zjidténych nedostatk@i neni ani tato formulace ,Doporuceni pro
zlepSeni ¢innosti Skoly*.

Doporuceni byla ve zpravé uvedena takto:

o Zefektivnit systém fizeni skoly.

e Nastavit systém dalsiho vzdélavani pedagogickych pracovnikii k ziskani pozadovane
odborné kvalitikace.

e Diferencovat vyuku smérem k individualnim moznostem zakd.

e Vyhodnocovat systematicky ucinnost poskytovanych podpirnych opatieni zdki se
specialnimi vzdélavacimi potiebami.

e Konkretizovat v pedagogické diagnostice cilend opatfeni a oblasti pro sledovéani rozvoje
deti.

Jedna se vSak o natolik obecné formulace, Z7e ani znich neni mozné zadnym zplsobem
dovodit, jaké konkrétni nedostatky shledal inspekéni tym béhem svého Setfeni na nasi Skole,
tj. v tuto chvili neni ani mozné pfijmou konkrétni opateni k jejich naprave.

V Bezné, dne 9. dubna 2025
Mgr. Be. Kvétoslav Piibil, MBA
feditel Zakladni $koly a matetské skoly Vaclava Vailka

e

ZAkdadnl £kola 2 matefskd Zkola Véclava Vaiika
Skolnl 242, 284 29 BEZNO
IGO 750 34 256 tel, 326 395 212
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Ceska $kolni inspekce
Stiedocesky inspektorat
Arabska 683, 160 66 Praha 6

Cj.: CSIS-2043/25-S
Sp. zn.: CSIS-S-105/25-S
6.5.2025

Stanovisko k pripominkam

Reditel pravnické osoby Zakladni $koly a mateiské §koly Vaclava Varka (dale ,,$kola), podal
piipominky k inspekéni zprave ¢j. CSIS-505/25-S dle § 174 odst. 11 zdkona ¢. 561/2004 Sb.,
o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon),
ve znéni pozdéjsich piedpist.

Reditel $koly v pFipominkach k &asti ,,Slabé stranky* uvadi:

Podle feditele Skoly nedostatky zjisténé inspekci a formulované v zavérech inspekcni zpravy
v Casti Slabé stranky nejsou dostate¢né jasné a podrobné popsany tak, aby bylo mozné pfijmout
ucinna a cilena opatteni k jejich ptipadné népravé. Formulace nedostatkli neodpovida obsahu
samotné zpravy. Z obsahu zpravy ani z formulace doporucenti, kterd na slabé stranky navazuji,
nelze presné dovodit, co je konkrétn€ vytykdno a v ¢em piesné inspekcni tym shledal nesplnéni
kritérii urcenych ¢iselnym oznacenim u jednotlivych nedostatkd.

Zjisténymi slabymi strdnkami jsou podle zpravy nasledujici zjiSténi:

1) Malo efektivni systém Fizeni s negativnim dopadem do pribéhu a vysledkii vzdélavani
zaka (2.1)

Reditel uvadi, 7e ze zpravy nevyplyva, v ¢em inspekéni tym shledéva nedostatky vztahujici

se k tomuto kritériu.

2) Nekvalifikovanost pedagogii nepiiznivé se odraZzejici v pribéhu i vysledcich vzdélavani
3.1

Reditel uvadi, Ze v inspekéni zpravé je uvedeno, Ze opatieni k naplnéni kritéria 3. 1 jsou jiz
na Skole zjevné zavedena a jsou pribézn¢ napliiovana. A v hodnoceni prubéhu neni konkrétné
uveden zadny popis oblasti, vnichz by se méla nepfiznivé pfimo promitnout pravé
,hekvalifikovanost® pedagogi.

3) Absence diferenciace sniZujici u¢innost realizovanych metodickych postupt vzhledem
k individualnim moZnostem zaki (4.3)

Reditel uvadi, ze v celé zprave je k tomuto nedostatku uvedeno pouze, ze Zaci se specialnimi
vzdélavacimi pottebami (dale ,,SVP*) pracovali vétSinou za efektivni pomoci asistentek
pedagoga. Popis sledovanych hodin v ¢asti zpradvy Hodnoceni pribéhu vzdélavani vyzniva
skutecnost je rozdilnd od toho, kdy nadani zici samoziejm¢ pracuji samostatné. Z popisu
sledovanych hodin je zjevné, Ze vySe citované kritérium je napliiovano. Co piesné je tedy
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minéno uvedenym nedostatkem neni ve zpravé definovano a jen stézi by bylo mozné piijmout
konkrétni a tedy G€inné opatteni k jeho odstranéni.

4) Nesystematické vyhodnocovani ucinnosti poskytovanych podptrnych opatieni Zaki
se specialnimi vzdélavacimi potifebami. (6.2)

Reditel uvadi, Ze $kola napliuje kritérium 6. 2. Dale sdéluje, Ze pii pomérné znaéném podtu
zaki se SVP je hodnoceni vysledki takové, ze 95 % zaktl prospélo a jen 14 zakl neprospélo.
Z inspekéni zpravy nevyplyva, zda se u zakt, ktefi neprospéli, jedna o zaky se SVP. Ze zpravy
nevyplyva, co inspekéni tym povazuje za Skolni neuspéch. Pokud inspekéni tym povazuje
vyhodnocovani u¢innosti poskytovanych podpurnych opatfeni zakl presto za nesystematické,
m¢élo by byt ve zpraveé konkrétné€ uvedeno, co je povazovéano za systematické hodnoceni a jaké
konkrétni kroky k naprave jsou vyzadovany.

Stanovisko inspek¢éniho tymu:

Inspekéni hodnoceni ve vztahu k prvni slabé strance vychazi z podkladi dodanych feditelem
Skoly, z inspekéniho pozorovani a z hospitaci. K nedostatklim patii napt. v inspekéni zprave
zminéné nedostatecné vyhodnocovani uc¢innosti ptijimanych opattfeni ke zlepSeni stavu Skoly.
Vzhledem k absenci systematické hospita¢ni ¢innosti vedeni Skoly také nedochdzi k nélezité
podpote pedagogli a monitoringu prabehu a kvality vzdélavaciho procesu, coz se projevilo
pfi vyuce v dobé inspekeni Cinnosti. Navic pfi fizeni vedeni Skoly nerespektovalo nékteré
relevantni pravni predpisy, nebot” doslo k poruseni pravnich predpist v oblasti vzdélavani zaka
se SVP.

Inspekéni hodnoceni ve vztahu k druhé slabé strance zohlednuje zejména skuteCnost,
ze pedagogicky sbor je kvalifikovany pouze z 59 %. Nekvalifikovanost pedagogti se nepiiznivé
odrazi v pribéhu a vysledcich vzdélavani zaka.

V kapitole Prub¢h vzdélavani je uvedena fada konkrétnich nedostatka: Pii vyuce pirevazovala
frontalni prace s riznou mirou t¢elnosti zavislou na zkusenostech pedagogt, ucitelé se zameftili
predevsim na vyukové cile, méné na postojové. Udelna struktura hodiny nebyla ¢asto dodrzena,
vétSinou z davodu nedostatku casu vjejim zavéru, ucitelé jen sporadicky uplatnili
sebehodnoceni ¢i vzdjemné hodnoceni 74kt podle piedem stanovenych kritérii, které
by sméfovalo k hodnoceni vlastniho uceni jednotlivcl a sledovéani jejich individualniho
pokroku. V hospitovanych hodinach na prvnim stupni chybéla pestiejsi nabidka ¢innostnich
aktivit. Na druhém stupni vyucujici Casto zatazovali vyklad nebo fizeny rozhovor, coz mélo
za nasledek jejich pasivitu. V hodindch Ceského jazyka zamétenych na mluvnické ucivo byl
procviovan pouze probirany jev bez propojeni na dalSi oblasti jazyka. Ve sledovanych
hodinach piirodovédnych pfedmétt tvorily vyznamnou soucast metody vykladu s rtiznou
ucinnosti, které jen omezené¢ podporovaly k pribéznému rozvoji zdkovskych kompetenci
k uceni, komunikativnich i socialnich.

Ze zaznamu ze sledovanych hospitaci inspekéniho tymu bylo zjiSténo, Ze vySe uvedené
nedostatky byly zjistény u vétSiny pedagogl, prevazné vsak u téch bez potiebné kvalifikace.
Inspekéni hodnoceni ve vztahu ktfeti a ctvrté slabé strance zohlednuje skutecnost,
ze poskytovani podpiirnych opatieni zakiim se SVP nebylo vzdy ucinné, vice nez polovina
znich je ohroZena Skolnim netspéchem. Témto zakiim Skola nabizi doucovani nahodile,
efektivita pfijimanych opatieni je nizka, vhodnost zvolenych metod pedagogové cilené
nevyhodnocuji.

Z vyse zminovaného dale vyplyva, ze metodické postupy nezahrnovaly cilenou diferenciaci,
tim nebyly zohlednény individualni moznosti zakti se SVP a nadanych. Je také ziejmé,
ze vyuzité metody ze své podstaty ani nemohly obsahovat diferencovanou praci pro zaky
(napft. zatazeni metod vykladu a fizené¢ho rozhovoru).



Uvedené hodnoceni vychazelo zpiedlozené dokumentace, analyzy vysledkt vzdélavani
za Skolni roky 2022/2023 a 2023/2024 a z rozhovort s vychovnou poradkyni, uciteli i vedenim
Skoly. Z predlozené dokumentace Skolniho poradenského pracovisté bylo ziejmé, ze jsou
formalné vyhodnocovany individualni vzdélavaci plany zakt se SVP, ostatni podplirna opatieni
vyhodnocovéna nebyla viibec. Nebylo zfejmé, jestli nastavend podplrnd opatieni jsou
realizovana a u¢inna. Je alarmujici, ze vice nez polovina zaki se SVP byla ohrozena $kolnim
neuspéchem, tj. byla klasifikovana ,,dostate¢nymi® a ,,nedostatecnymi“ na druhém stupni,
na prvnim stupni znamkou ,,dobrou®, ,dostate¢nou® nebo ,,nedostatecnou* (bylo sdéleno
tediteli Skoly v pribéhu inspekéni ¢innosti pii analyze vysledka vzdélavani ve vyse uvedenych
Skolnich rocich) anebyla témto Zzakim poskytnuta adekvatni podpora smeétujici k jejich
osobnimu maximu.

Doporuceni uvedend v zavéru inspekéni zpravy vychazeji ze zjiSténi v prabéhu inspekéni
ginnosti. Reditel $koly zodpovida za uroven vzdélavani a vy$e uvedena doporuéeni jsou pouze
namétem pro zlepSeni. Vlastni odstranéni zjisténych nedostatkt je zcela v kompetenci feditele
a je tfeba ho realizovat na zédkladn¢ konkrétni situace ve Skole.

PhDr. Jana Pavlova, Ph.D.
vedouci inspekéniho tymu

Zakladni Skola a matefska skola Vaclava Vanka
Skolni 242
294 29 Bezno
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