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Charakteristika

Matetska Skola Brno, Proskovo ndm. 6, piispévkova organizace (dale skola) s nejvy$Sim
povolenym poctem 78 déti vykonava ¢innost matefské Skoly a Skolni jidelny — vydejny.
V dobé mspekéni Cmnnosti Skola poskytovala vzdélavani 67 détem ve tfech tfidach
rozdélenych dle veéku déti. Z celkového poctu plnilo 24 déti povinné predskolni vzdélavani,
dvé¢ mély odklad povinné Skoli dochazky. Podplrna opatfeni se zajiSténim asistenta
pedagoga jsou poskytovana ditéti se specialnimi vzdélavacimi potiebami. Skolu navitévuje
12 déti s odlisSnym matefskym jazykem, znichz Sest plni povinné predskolni vzdelavéani.
Piestoze oblast jazykové piipravy déti s nedostatenou znalosti CeStiny byla ve Skolnim
vzdélavacim programu pro piedskolni vzdélavani (ddle SVP PV) opomenuta, jazykovou
podporu K zajisténi plynulého ptechodu déti do zakladniho vzdélavani Skola zajistuje.
Strava je détem dovazena ze Skohi jidelny Mateiské Skoly Brno, Cihelni 1a, piispévkové
organizace. Dietni stravovani neni umoznéno, nicméné v pifpadé potieby a zdravotni
indispozice ditéte mohou rodi¢e dodavat vlastni jidlo, které Skola zabezpeci pro spravné
vydani a konzumaci. Pravidelny pitny rezim je ve Skole zajiStén po cely den.

Hodnoceni podminek vzdélavani

Reditelka $koly byla na vedouci pracovni misto potvrzena po probéhlém konkurznim fizeni
v roce 2024. Pro fizeni Skoly stanovila koncepcni zaméry zaméiené na individualni pfistup
k détem a jejich vsSestranny rozvoj v pozitivnim klimatu, logopedickou prevenci, spolmicast
rodicl, vytvateni pozitivniho vztahu déti k pfirod€ a jejich piipravu na uspesny prechod do
zakladni Skoly. K plnéni téchto zamérti vSak ve Skole neni vytvofen a funk¢éné realizovan
systtm pravidelného hodnoceni pedagogickych postupi ani strategie dlouhodobého
planovani a monitorovani pokroku, proto se n¢které nedafi napliovat v potiebné mire.
Reditelka vénuje nedostateénou pozornost dokumentaci $koly, ktera vykazuje opakujici se
nedostatky ziSténé pii minulé mspekcni ¢innosti v roce 2017. Nékteré dokumenty nebyly
vytvofeny nebo vedeny v souladu s legislativnimi pozadavky. Konkrétné SVP PV nebyl
v souladu s Ramcovym vzd€lavacim programem pro predskolni vzd€lavani, skoli tad
obsahoval nedostatky, zcela chybé&l vnitini #ad $kohi jidelny-vydejny. Reditelka $koly
musela béhem ispekéni cCinnosti pozidat o nové zasldni vydaného doporuceni
z pedagogicko-psychologické poradny a chybél informovany souhlas S poskytovanim
podptrnych opatieni. Tyto nedostatky nebo absence dokumentd (zejména doporuceni
K poskytovani podptrnych opatfeni) mohly negativné ovlivnit kvalitu poskytovaného
vzdélavani. Skola provadi vlastni systém hodnoceni (evaluace), ktery je spie formalni
anema vyrazny dopad na zlepSovani cCinnosti Skoly. Vystupy z hodnoceni, vcetné
realizované hospitaéni &innosti, maji pfevazné popisny charakter. Reditelka se pii hospitaéni
Cinnosti nedostate¢nd zaméfuje na pedagogicky proces a phéni cili stanovenych ve SVP
PV. Vydana doporu¢eni neobsahuji reflexi a stanoveni slabych a silnych stranek
pedagogického procesu, nesmétfuji k efektivnimu zlepSovani pedagogickych postupli ani
k dosazeni stanovenych vzdélavacich cili. Pro planovani dalkiho rozvoje Skoly
a zkvalitiovani vzdélavaciho procesu jsou méné Uc¢inné.

Ve Skole pisobi pfevazné odborné kvalifikovany pedagogicky persondl, véetn€ zaCinajici
ucitelky, kterou do praxe uvadi jeji kolegyn¢ s dlouholetou praxi. Preddvani zkuSenosti
aodborné wvedeni probiha podle strategického planu, ktery vytvofila tato ucitelka.
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Vzdélavaci proces probihal vzhledem k nastavenému rezimu ve Skole u vsech ucitelek
veelku shodné, avsak postradal zastoupeni efektivnich forem a metod, provazanost
spontannich a fizenych Cinnosti a vice vedeni déti k samostatnému rozhodovani o swych
¢mnostech a k sebehodnoceni. Komunikacni systém ve Skole je zalozen na osobnim
kontaktu. Od tohoto roku byl nov€ zaveden elektronicky systém spravy Twigsee, ktery
slouzi jak pro mterni komunikaci a vedeni tdaji o Skole a détech, tak pro komunikaci
se zakonnymi zastupci déti. Dle sdéleni feditelky neni tento systém plné vyuzivan vSemi
aktéry. K projednavani zilezZitosti tykajicich se chodu Skoly je vyuzivana pedagogicka rada.
Jeji jednani se zamétuji prevazné na provozni zilezitosti a témeét opomijeji pedagogickou
problematiku. Podle sd€leni ucitelek probihaji nahodile, nesystematicky a neorganizovang,
nékdy i v dopolednich hodinach, kdy ugitelky pracuji s détmi. Reditelka $koly sice odmitla
toto tvrzeni, ale piipustila, ze ne¢kdy probihaji po ob&d¢, kdyz déti spi. V této dobé dohled
nad détmi vykonavaji ucitelky bez odborné kvalifikace. V piipadé potieby jsou aktualni
zdlezitosti feSeny s jednotlivymi ucitelkami ve tfidach. Tento zplisob neni optimalni, protoze
nesystematické aneorganizované jednani pedagogické rady vede k nedostatecné koordinaci
a komunikaci mezi ucitelkami, coZ mize negativné ovlivnit kvalitu vzdélavaciho procesu.
Navic feSeni zaleZitosti s jednotlivymi ucitelkami ve tfidach misto na spole¢nych jedndnich
mize zpusobit, ze dilezit¢ informace nejsou sdileny efektivné a jednotné, coz milize vést
k nesouladu v pedagogickych postupech a cilech. Provozni porady dle sdéleni feditelky
probihaji samostatné, ale neni z nich vytvafen zipis, a proto neni prokazateln¢ dolozeno,
7ze se konaji a co je na nich diskutovano. Tento nedostatek dokumentace mize vést
K nejasnostem a nedorozuménim ohledné provoznich zileZitosti a rozhodnuti Reditelka
Skoly umozituje dali vzdélavani pedagogickych pracovnikd, avSak toto vzdélavani neni
systematicky planovano a nebyla ziSténa reakce na potfeby Skoly dle ptredchoziho
mspekéniho  ziSténi. Pfi mspekéni CEmnosti nebyly dolozeny u vSech pedagogickych
pracovnikit 7adné dokumenty dokladajici dalsi vzdélavani Kk udrzovani, prohlubovani nebo
dopliiovani odbornych znalosti v souladu s aktudlnimi vzd€lavacimi trendy a legislativnimi
zménami. Navic sama feditelka neprokdzala dostateCny zijem o vlastni dalsi vzdélavani,
coz miize negativné ovlivnit celkovy piistup k profesnimu rozvoji v ramci Skoly.

V oblasti materidlnich podminek doslo z technickych divodd po havarii vodoinstalace
K jejich obnové a zkvalitnéni. Diky velmi dobré spolupraci se ziizovatelem se Skole podatilo
zrekonstruovat  prostory chodby a zajistit vyménu podlahové krytiny. Provedené
rekonstrukce prostor, rozsiteni pozemku Skolni zahrady a celkové dostatecné vybaveni tiid
vytvorily funkéni a esteticky podnétné prostiedi pro vzdélavani déti. VSechny prostory Skoly
jsou barevn¢ vymalovany, pusobi Cist¢ a diky vyzdobé détskymi vytvory pratelsky
a mspirativné. Vyzdoba dodava prostorim osobity charakter, podporuje kreativitu a vytvari
pocit soundlezitosti mezi détmi NedostateCnou pozornost vénuje fediteka bezpecnosti
a ochrané¢ zdravi déti pii ¢innostech souvisejicich se vzdélavanim. Pii mnspekéni Cinnosti
byla zjiSténa bezpeCnostni rizika, k nekterym zisténym nedostatkim piijala feditelka
opatieni ihned a byly odstranény v pribéhu inspekcni ¢innosti. V navaznosti na udalost
spojenou se samovolnym odchodem ditéte ze Skolni zahrady nepfijala feditelka Vv oblasti
7ajisténi bezpecnosti déti zadné prokazatelné a G¢inné opatieni, ani v dokumentech Skoly
nejsou jasné stanovena pravidla pro pobyt déti venku se zajisténim dohledu nad nimi.
Konkrétni opatfeni a stanoveni pravidel nebylo pisemné ukotveno, vyhodnocovani rizik neni
systematické a funk¢ni, ale pfevazné formalni.

Na bémé urovni Skola rozviji spolupraci s partnery (zakladni S$kolou, Skolskymi
poradenskymi zafizenimi, zfizovatelem). P#i Skole pusobi sdruzeni rodich, které vybira
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financni prostiedky na realizaci aktivit souvisejicich se vzdélavanim déti. Presto je zde
prostor pro zlepSeni v oblasti mformovani zdkonnych zistupct. Tiidni schiizky probihaji
podle sdéleni ucitelek a feditelky dvakrat rocn€. Se zdkonnymi zastupci noveé piijatych déti
se schizka kond pred zahijenim nového Skolntho roku, zatimco s ostatnimi zikonnymi
zastupci na zaCatku Skolntho roku, kdy feditelka Skoly fes$i organizatni zileZitosti.
Individualni konzultace probihaji nahodile bez doloZeni Cetnosti, obsahu a témat diskuze.
Preddavani informaci o vysledcich vzdélavani déti zadkonnym Zzastupcim neprobiha
systematicky a prokazateln¢, coz snizuje efektivitu a funkénost komunikace. Zpétnou vazbu
k ¢innosti $koly ze strany zakonnych zastupcu déti Skola nezjist'uje.

Hodnoceni pribéhu vzdélavani

Pii piipravé vzdélavaci nabidky vychézeji witelky ze SVP PV, ktery je zaméfen na vychovu
ditéte zpUsobilého ziskavat zikladni informace a praktické zkuSenosti dilezité pro dalsi
zivot. Cilem je, aby se déti ve Skole citily dobfe a bezpecné€, naucily se vnimat a respektovat
ostatni kamarady. Ze sledovaného pribéhu vzdélavani pii inspekénich hospitacich bylo
patrné, Ze vzdélavaci ¢mnosti nezohlediiovaly individudlni potreby jednotlivych déti, jejich
moznosti, schopnosti, zkuSenosti a zajmy. Vzd€lavaci nabidka nebyla dostateCné pestra ani
prizptisobend jejich potfebam a moznostem. Tfidni planovani v pribéhu roku vychdzi
prevazné z predem stanovenych motivaCnich témat s pevné urCenymi cili, které se vétSinou
kazdorocné opakuji. Ptevazujici stereotypni zplsob tfidntho planovani vede k tomu, Ze
v planech chybi diferenciace vzdélavacich cili a pedagogickych pfistupi navazujicich
na zjisténi z vedené pedagogické diagnostiky. Tento pfistup také omezuje schopnost ucitelek
reagovat na aktudlni situace, coz snizuje moznost ptizpusobit vzdé€lavaci ¢innosti aktualnim
zaijmim a potiebam déti. Organizace ve tfidach vychdzela z rozd€leni dne na ranni hry,
Vjejichz pribéhu byla détem denné nabidnuta jednostranné zaméfend Cinnost k rozvoji
dilcich dovednosti, zejména vytvarné a tvofivé. Nasledovaly frontalni Cmnosti se vSemi
détmi po svaciné, pii kterych byly voleny vzdélavaci metody a formy zaméfené vice
na predavani mformaci a procvicovani dovednosti déti. Tyto metody vSak méné
podporovaly experimentovani a podnécovani déti k samostatnému objevovani, rozhodovani
a feSeni problémi, ¢imz se kladl mensi diraz na uceni prozitkem a vnitini motivaci. Ve tiid¢
nejstarSich  déti previadal vyklad ucitelky s predavanim hotovych poznatkii. Ackoli byla
nazornost podpotena obrazky, encyklopediemi a knihami, vzdéldvaci nabidka mohla byt
pestiejsi s vyuzitim riznorodych forem ¢innosti, véetné kooperativnich aktivit. Vzdélavani
se nekterymi znaky piiblizovalo spiSe zakladni Skole, coz omezovalo pestrost a vyuziti
riznych metod prace v souladu s pozadavky Réamcového vzd€lavaciho programu
pro predskolni vzd€lavani. Obsah vzdélavani byl naro¢ny, a ne vzdy odpovidal veéku déti
ani jejich zkuSenostem. Predavani hotovych poznatkii bez moznosti aktivniho zapojeni
a logické navaznosti na zkuSenosti déti mize omezt rozvoj jejich kritického mysleni
a schopnosti fesit problémy, déti mohou mit obtize s aplikaci nebo propojenim s vlastnimi
zkuSenostmi. Pozitivem vsak bylo aktivni zapojovani déti do vSech ¢innosti ve vech tfidach.
Spole¢né hraly pohybové hry, zpivaly pisné a tancovaly, fkaly si fikanky, coZ pfispivalo
K pozitivni atmosféfe ve tfidé. Denné byla rozvijena Ctenarska, matematicka a ptirodovédna
gramotnost déti, coz jim poskytovalo Siroké spektrum znalosti a dovednosti. Zatazovany
byly také logopedické apohybové chvilky, které ptispivaly k celkovému rozvoji déti a jejich
schopnosti komunikovat a pohybovat se. Tento pfistup vytvarel poztivni a stimulujici
prostfedi, kde se déti mohly aktivné zapojovat a rozvijet své schopnosti V téchto oblastech.
Stravovani déti v dobé obéda probihd v jidelné v pfizemi, kde se stiidaji dvé tfidy z patra.
Nejmladsi déti ze tiidy v pfizemi obédvaji ve své tfidé. Déti jsou vedeny ke spravnym
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navyklim pfi stolovani a hygiené, coz podporuje jejich zdravy vyvoj. Individualni potieba
odpocinku a spanku déti je respektovana. Nicméné, pedagogiCti pracovnici nedisledné dbali
na hygienu a bezpe€nost déti, zejména pfii prechazeni bosky na toaletu a pfi tklidu lozniho
pradla do vedlej$i mistnosti. V odpolednich hodindch byl détem spiSe ponechan prostor pro
spontdnni  hry, které rozvijely v mensich skupinkdch a spole¢né kooperovaly. Ve tiidé
nejstarSich déti byl odpoledne vyuzivan pedagogicky styl s nabidkou, ktera pocita s aktivni
spolutiCasti a samostatnym  rozhodovanim ditéte. UCitelky déti pribémé ocenovaly
a hodnotily jejich pokroky, nicméné déti nebyly vedeny k sebehodnoceni ani vzajemnému
hodnoceni, chybélo uplatiovani prvkii formativniho hodnoceni. Mensi pozornost vénuji
ucitelky evaluaci pedagogické prace a zamétuji se vice na emociondlni projevy déti nez na
plnéni stanovenych cili a efektivnost pedagogickych pfistupt.

Hodnoceni vysledki vzdélavani

V oblasti pedagogické diagnostiky nedoslo od ptedeSlé inspekéni Cinnosti ke zlepSeni.
Ucitelky ke sledovani pokrokti ve vyvoji déti vyuzivaji diagnostické zaznamy, avSak ziSténi
nedokdzaly systematicky vyuzivat pro planovani mndividualizované vzd€lavaci nabidky.
Nabizen¢ Cmnosti nebyly diferencované ani cilené zaméfené na vyrovnavani
nerovnomérnosti ve vyvoji jednotlivych déti. Zavedeny systém sledovani a zaznamenavani
pokroku déti tak nebyl dostateéné efektivni a vzdélavani bylo proto méné Gc¢inné.

Vysledky vzdélavani  déti odpovidaly vzhledem kjejich v€ku zakladnim  vystuptim
a pozadavkiim stanovenym Ra&mcovym vzdélavacim programem pro predSkolni vzdélavani.
Déti spolu komunikovaly a chovaly se k sobé vzijemné pratelsky, navazovaly vztahy
arozviiely spole¢né hry. Ukoly souvisejici s realizovanymi fzenymi &innostmi dokazaly
plnit samostatné bez vyrazné pomoci ucitelek, dokazaly se pifiméfené veéku soustedit.
Na odpovidajici trovni mély upevnény hygienické a kulturni nawyky, stejné jako pravidla
souvisejici se stravovanim a sebeobsluhou.

Zavéry
Vyvoj §koly

— Personalni obména.

Probéhla ¢astecna rekonstrukce budovy v disledku velké vodovodni havarie.

V Uroveni fizeni Skoly a pedagogického procesu nedoslo k pozitivnimu posunu.
— Skola ziskala od zfizovatele venkovni plochu K uZivani pii pobytu venku.

— Postupny ptechod k vyuzivani elektronického mnforma¢niho systému.

Silné stranky

— Poztivni vztahy mezi détmi a vstéicny piistup dospélych vytvaieji psychicky bezpecné
a podporujici prostredi pro rozvoj déti. (3.2)

— Skola denné podporuje déti v tvofivych vytvarnych a pracovnich &innostech, do kterych
se s nadSenim zapojuji, a klade diraz na rozvoj jejich kreativity a radost z tvofeni. (4.4)

— Pedagogické pracovnice veénuji ndlezitou pozornost vzd€lavani déti s odliSnym
matefskym jazykem a rozvoji jejich komunikacnich schopnosti. (6.3)

5/8



Ciselné oznadeni odkazuje na kod kritéria v piislusné modifikaci. Znéni kritéria je dostupné
na adrese: Kriteria.csicr.cz

Slabé stranky (oblasti ke zlep$eni)

Dokumenty skoly vykazuji nedostatky pretrvavajici od minulé inspekéni Cinnosti.
Reditelka navrhla opatieni ke zlepseni dle doporuceni po minulé inspekéni &innosti, ale
nerealizovala je, nedostatky ziSténé pii predchozi mspekci pietrvavaji a negativné
ovlivigji kvalitu vzdélavani. (1.2)

Skola nevénuje dostate¢nou pozornost vyhodnocovani rizk spojenych se zajisténim
bezpecného prostiedi pro vzdélavani déti (1.4)

Nizka efektivita pedagogického vedeni a méné U¢inna evaluani a kontrolni ¢innost
nevedou ke zkvalitiovani vzdélavani a dalsimu rozvoji skoly. (2.1, 3.3)

Pedagogickd rada neslouzi primarmé k pfedavani informaci o procesu vzdélavani
a ke vzijemné diskuzi ve vztahu k pedagogické préci. (1.3, 2.3)

Dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikli probihd nesystematicky, s dopadem
na nedostateCny rozvoj jejich dovednosti a znalosti. (2.5, 3.5)

V organizaci vzdélavani neni dostate¢né zajiSténa provazanost spontannich a fizenych
Cinnosti, pietrvava malo pestra vzd€lavaci nabidka a uplatiiovani méné uéinnych
vzdélavacich metod a forem véetné vedeni déti k sebehodnoceni a vzijemného
hodnoceni. (4.2)

Pedagogickd diagnostika neni vyuzivina pro pifpravu a realizaci individualizované
a diferencované vzdélavaci nabidky dle potieb, moznosti a zajmi déti. (4.3, 5.1)

Skola nedostate¢né vyuziva moznosti k informovani rodi¢i o ¢innosti $koly a vysledcich
vzdélavani déti. (2.2)

Absence bezprostiedni dostupnosti a vyuzitelnosti rozmanitych digitalnich pomicek
omezuje rozvoj digitdlnich kompetenci déti. (2.4)

Ciselné oznadeni odkazuje na kod kritéria v piislisné modifikaci. Znéni kritéria je dostupné
na adrese: Kriteria.csicr.cz

Doporuceni pro zlepSeni ¢innosti $koly

Zefektivnit kontrolni a evaluacni systém, zKvalitnit vzd€lavaci proces.
Pravideln¢ a systematicky vyhodnocovat rizika v oblasti bezpecnosti.

Obsah jednani pedagogické rady zaméiit na vzdélavaci proces, rozvijet pedagogickou
diskuzi ke sjednocovani nazorti a podporovat kompetence ucitelek.

Pedagogickou radu svolavat po ukonCeni provozu mateiské Skoly a v dobé vykonavani
nepiimé prace s détmi

Realizovat dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikt, zaméit se na oblast
pedagogickych pristupt, uplatiovani efektivnich metod a forem pii vzdélavani.

Ptizplisobit organizaci dne tak, aby zajiStovala provazanost spontdnnich a fizenych
¢innosti a détem poskytovala vetsi prostor pro samostatné rozhodovani.

Vywzivat efektivni formy a metody prace podporujici experimentovani, objevovani
a samostatné feSeni problémi détmi.
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— Pii planovani a pftipravé vzdélavaci nabidky cilené vychazet z poznatkti pedagogické
diagnostiky, zajistit tak duslednou individualizaci a diferenciaci ve vztahu Kk potiebam
jednotlivych déti, jejich moznostem, schopnostem a zajmim.

— Podporovat sebehodnoceni a vzajemné hodnoceni déti, vyuzivat konkrétni zpétnou vazbu
k jejich Gspesnosti a formativni hodnoceni.

— Dislednéji dbat na hygienu a bezpecnost déti pii pfechodech na toaletu, ukld lozniho
pradla mimo prostor tfidy zajistit jinym zptsobem, pifpadné povéiit odpovédnou osobu.

Stanoveni lhuty

Ceska $kolni inspekce v souladu s § 175 odst. 1 $kolského zakona uklada Feditelce $koly
ve lhité do 14 dni od marného uplynuti lhity pro podani piipominek k obsahu
inspekéni zpravy, resp. od doruceni stanoviska k pfipominkdm, prijmout opatieni
k odstranéni nedostatku zjiSténych inspek¢éni Cinnosti. Tyto nedostatky jsou
formulovany v ¢asti slabé stranky (oblasti ke zlepSeni). Ve stejné lhité pisemné
informujte Ceskou $kolni inspekci, jaka byla piijata opatieni, a to prostiednictvim
datové schranky (g7zais9).

Seznam dokladi, 0 které se inspek¢ni zjisténi opiraji

1. Vypis z rejstitku Skol a Skolskych zafizeni 1ZO: 107602741 Mateiska Skola, 1Z0:
118200950 Skoli jidelna - vydejna ze dne 4. 4. 2025

2. Jmenovaci dekret s ti¢innosti od 1. 8. 2024 ¢.j. MMB/0560556/2024

3. Koncepce rozvoje skoly z 23. 4. 2012

4. Skolni vzd8lavaci program pro predskolni vzdéldvani ,Svét je krasné misto
¢.j. 8/2017PD1 platny na obdobi 2023-2026

5.  Skolni #ad &j. R 2024 u&inny od 1. 9. 2023

6. Tridni vzd€lavaci programy jednotlivych tiid vedené ve Skolnim roce 2023/2024,
2024/2025

7.  Tiidni knihy vedené ve skolnim roce 2024/2025

8.  Skolni matrika a dokumentace ditdte se specidlnimi vzd&livacimi potfebami, vedena
ve Skolnim roce 2024/2025

9.  Elektronicky informa¢ni systém Twigsee

10.  Z&pisy z jednani pedagogické rady vedené ve Skolim roce 2022/2023, 2023/2024,
2024/2025

11.  Evaluacni dokumenty (hodnoceni $koly, zaznamy z hospitacni Cmnosti, evaluace
tfidniho vzd€lavani), vedené ve Skolnim roce 2023/2024, 2024/2025

12. Pedagogicka diagnostika déti

13.  Persondlni dokumentace (doklady o kvalifikaci, odborném a dalSim vzdélavani
pedagogickych pracovnikl, rozvrzeni piimé pedagogické ¢mnosti ve Skolnim roce
2024/2025)

14.  Dokumentace Skoly ke Skolimu stravovani (spotiebni kos, jidelnicky, stanoveni
Uplaty za stravovani), vedena ve Skolim roce 2024/2025

718



15.  Dokumentace k zajiSténi bezpecnosti a ochrany zdravi (kniha urazi, pouceni
v tiidnich knihach o bezpecnosti a ochran¢ zdravi, revize nacini $kolni zahrady),
vedena ve $kolnim roce 2023/2024, 2024/2025

16.  Ekonomicka dokumentace Skoly

17.  Stimosti podané CSI, vedené pod spisovym znakem CSIB-S-105/25-B
18.  Zapis z jednani s feditelkou $koly pofizeny dne 9. dubna 2025

19.  Inspekéni zprava Cj. CSIB-1207/17-B

Pouceni

Podle 8174 odst. 11 Skolského zikona miiZze reditelka Skoly podat pripominky
k obsahu inspekéni zpravy Ceské §kolni inspekcei, a to do 14 dnii po jejim prevzeti.
Pfipadné pripominky za$lete prostiednictvim datové schranky (g7zais9), a to k rukam
reditelky inspektoratu.

Inspekéni zpravu spolené s piipominkami a stanoviskem Ceské $kolni inspekce
k jejich obsahu zasili Ceska $kolni inspekce zfizovateli a $kolské radé. Inspekéni
zprava véetné pripominek je vefejna a je uloZena po dobu 10 let ve $kole nebo $kolském
zafizeni, jichz se tyka, a v mistné piisluiném inspektoratu Ceské §kolni inspekce.
Ziroven je inspekéni zprava zverejnéna v Registru inspekénich zprav na webovych
strankach Ceské $kolni inspekce Wwy.CSicr.cz.

SloZeni inspeké¢niho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Mgr. Regina SmiSkova, Skolni mspektorka, vedouci mspekéniho tymu
Bc. Olga Karmazinova, kontrolni pracovnice
5.5. 2025
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