Ceska $kolni inspekce

Jihomoravsky inspektorat

INSPEKCNI ZPRAVA

W
.

j. CSIB-811/14-B

Nazev pravnické osoby
vykonavajici ¢innost
Skoly/Skolského zarizeni

Materska Skola Cucice, okres Brno — venkov, prispévkova
organizace

Sidlo

Cuéice 21, 664 12 Oslavany

E-mail pravnické osoby

ms.cucice@centrum.cz

ICO

71001492

Identifikator

107603403

Pravni forma

prispévkova organizace

Zastoupena

Jitkou Budinskou, reditelkou

Zrizovatel

obec Cucice

Misto inspek¢ni ¢innosti

Cucice 21

Y 7 We

Termin inspekéni ¢innosti

11. az 13. ¢ervna 2014

Inspekéni ¢innost byla zahdjena pfedloZzenim povéfeni k inspekéni €innosti.

Predmét inspek¢ni ¢innosti

Hodnoceni podminek pribéhu a vysledki vzdélavani poskytovaného mateiskou Skolou
podle § 174 odst. 2 pism. b) zdkona €. 561/2004/2004 Sb., o ptedSkolnim, zdkladnim,
sttednim, vys$S§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zdkon), ve znéni pozdéjsich
predpist.

Zjistovani ahodnoceni naplnéni Skolniho vzdélavaciho programu a jeho souladu
s pravnimi ptedpisy a rdmcovym vzdélavacim programem podle § 174 odst. 2
pism. c) Skolského zdkona.

Inspekéni ¢innost podle ustanoveni § 174 odst. 5 Skolského zakona.

Charakteristika
Matetska $kola Cucice, okres Brno - venkov, ptispévkova organizace (dale ,,Skola‘®)
vykonavé cinnost matefské Skoly (dale ,,MS* nebo ,,8kola®) a Skolni jidelny. Nejvyssi
povoleny pocet déti zapsany v rejstiiku Skol a Skolskych zatizeni byl zcela naplnén.
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V dobé inspekce vzdélavala MS 25 déti. Znich mé&lo 1 dit¢ odklad povinné 3kolni
dochazky, 5 bylo v poslednim roce pted vstupem do zékladni Skoly, 4 déti dosahly
v pribehu skolniho roku 2013/2014 véku 3 tii let a 1 bylo ,,nettileté*. Skolu navitévovalo,
krom¢& mistnich déti, 7 déti z okolnich obci (Oslavany, ZbySov, Nova Ves, Kralice
nad Oslavou). Déti se vzdélavaly podle Skolniho vzdélavaciho programu (dale ,,SVP®)
s motivaénim nazvem V materské skole jsme kamaraddi a vsichni se mame radli.

Skola se nachazi v klidné &asti obce. Sidli v jednopatrové budové a pro svoji &innost
vyuziva jeji piizemni ¢ast. Na budovu $koly t&sné navazuje $kolni zahrada. Provoz MS byl
od 7:15 do 15:30 hodin. Ve Skolnim roce 2013/2014 vybirala Skola mésicn€ Uplatu
za predskolni vzdélavani ve vysi 150 K¢&.

Hodnoceni podminek k realizaci vzdélavacich programu

Reditelka §koly byla ve funkci od 1. prosince 2009 a pro jeji vykon splitovala zakonem
stanovené predpoklady. Od ptedchozi feditelky Skoly pifevzala jeji neti¢inny styl fizeni,
ktery viibec neinovovala. Ponechala v platnosti vétSinu dokumentace, ve které byly jiz
v pribéhu predchozi inspekce zjiStény zdvazné nedostatky. Piebrala chybné nastavena
kritéria pro pfijimani déti k pfedSkolnimu vzdélavani, ve kterych neuptednostnila piijeti
déti v poslednim roce pied zahajenim povinné Skolni dochazky. Na pfistupném misté
ve Skole nezvetejnila do 30. Cervna 2013 vySi uplaty nebo jeji zménu za predSkolni
vzdélavani pro Skolni rok 2013/2014. Rovnéz v souladu s pravnim piedpisem neupravila
Skolni tad. Nenastavila také u¢innou kontrolu, nebot’ kontrolou tfidni knihy bylo zjisténo,
Ze neobsahovala v nékterych dnech prikazné udaje o poskytovaném vzdélavani a jeho
pribéhu (napt. chybély zépisy v dopolednim a odpolednim vzdélavani, pocty pritomnych
déti). Dale zni bylo zfejmé, ze teditelka Skoly zachovala i tzv. feditelské volno, které
pro predskolni vzdélavani nevyplyvalo z zadného pravniho predpisu. Rovnéz uzavirani MS
v obdobi Skolnich prazdnin (napf. podzimni, vanocni, velikono¢ni) bylo neopravnéné,
protoze je urdené, pouze pro zakladni vzdélavani. Reditelka 8koly pievzala i zcela
nevhodny zptlisob organizace plaveckého vycviku. Déti, které se této aktivity netcastnily,
se v tento den 1 nadale nevzdélavaly a zGstavaly doma. Navic déti, kterym rodi¢e nemohli
zajistit hlidani, musely platit dopravu a jezdit do plavani s ostatnimi pfihlaSenymi détmi.
Dle sdéleni feditelky si kreslily ve vestibulu plaveckého arealu. Skola jim nevytvofila
vhodné podminky pro vzdélavani.

V fizeni Skoly se objevila od pfedchozi inspek¢ni ¢innosti fada dalSich vaznych nedostatkli
s negativnimi dopady do celkové Cinnosti Skoly. Zavazna rizika byla shledana ve vedeni
dokumentace. Kontrolou Skolni matriky bylo zjisténo, Ze Skola vzdélavala 25 déti, prestoze
neméla od zfizovatele povolenou vyjimku z nejvysSiho poctu déti. V obsahu Skolni
matriky chybély udaje o pribéhu vzdélavani. U 5 déti, které dle sdéleni teditelky jiz
ukon¢ily dochazku do MS, chybél datum ukonéeni jejich vzdélavani a u jednoho ditéte,
které dovrsilo 6 let v prib&éhu Skolniho roku 2012/2013, chybél podklad pro jeho setrvani
vMS. Z kontroly dokladii o pfijimani déti vyplynulo, Ze feditelka 3koly pisemné
nedohodla dochazku do MS se Sesti zikonnymi zastupci déti, které pfijala od 1. zaii 2012
k predskolnimu vzdélavani.

Zavaznym nedostatkem, ktery byl zjistén prohlidkou Skoly, bylo, Ze na pfistupném misté
ve Skole nebyla zvefejnéna informace o preruseni provozu Skoly v ¢ervenci a srpnu 2014.
Tato informace byla uvedena pouze na webovych strankach Skoly. Z jejich obsahu,
kontrolovaného v navaznosti na podnét vyplynulo, ze o c¢innosti Skoly informovaly
nedostate¢né. Dle sdéleni feditelky Skola vice upfednostiiovala osobni kontakt
se zakonnymi zastupci déti a nasténky. Reditelka se déle vyjadiila k podnétu, ktery se tykal
jeji casti na vefejnych akcich, a zavedeni novych aktivit v MS. Sdélila, Ze se nékterych
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akci na vefejnosti ucastnila (napf. oslava masopustu, promoce déti) a zavedla i novou
aktivitu pro déti ,,Spani v MS*.

K efektivité fizeni nepfispivala také pedagogickd rada. Ze zapist zjejich jedndni
vyplynulo, Ze nebyly pfinosné pro profesni rozvoj ulitelky bez odborné kvalifikace.
Neposkytovaly ji zpétnou vazbu o kvalité jeji prace. Reditelka koly neprojednavala
s pedagogickou radou opatieni tykajici se vzd€ldvaci c¢innosti Skoly. Nebylo navic
prokazatelné, zda se jich ucitelka a feditelka Ucastnily, nebot’ zapisy, nebyly stvrzené jejich
podpisy.

Vzdélavani v MS zajistovaly dvé ucitelky, a to nekvalifikovana uéitelka s celym
pracovnim tvazkem a feditelka Skoly. Ta méla navic dvouleté rozsitujici vzdélani v oblasti
logopedické péce. Tuto profesni zpiisobilost ale v pribéhu inspekeni ¢innosti ve prospéch
déti neuplatnovala. Prestoze se v poslednich letech pravidelné ucastnila kurzt tykajicich
se aktudlnich zmén v praci feditele, nedokazala tyto ziskané poznatky efektivné uplatnit
v fizeni Skoly. Navic jeji chybéjici dalsi vzdélavani v oblasti t¢innych modernich piistupti
ametod prace se negativné promitlo do celkové urovné vzdélavaciho procesu
i metodického vedeni uéitelky. K napliiovani SVP méla $kola od 1. dubna 2014 pro
ucitelky dostatek pracovnich wivazki. Reditelka $koly je vhodn& vyuZila ve prospéch
vzdélavani déti tim, Ze zajistila soub&zné plsobeni ucitelek ve tfidé (zacatek odpoledni
sluzby v nekterych dnech jiz v 9:00 hodin). Nezajistila ale, aby tento ¢as byl ucelné vyuzit
k individualizaci vzdé€lavani a rozvoji kompetenci u déti. Jako neefektivni a nadbyte¢né se
jevilo prekryvani ucitelek ve tiid€ v Case po obédé€, kdy byl stanoven klid déti na lazku.
Kontrolou pfimé pedagogické ¢innosti ucitelek u déti v souvislosti s podnétem, ktery se
tykal délky provozu MS, bylo zji§téno, Ze feditelka $koly nerozlozila efektivné pracovni
uvazky ve prospéch poskytovani optimélni péce détem i k moznosti prodlouzit délku
provozu Skoly.

Reditelka $koly po svém nastupu do funkce vydala SVP pro $kolni rok 2010/2011.
V pribéhu inspekce aktualizovala jeho titulni stranu v €asti tykajici se obdobi platnosti.
SVP nebyl v souladu s Ramcovym vzdélavacim programem pro piedskolni vzdélavani.
V kapitole identifika¢nich tdaji byly uvedeny nespravné informace o sidle zfizovatele,
v okruhu podminek vzdélavani zcela chybéla podminka Zivotospravy a vétSina podminek
neobsahovala zaméry jejich dalSiho rozvoje. V okruhu organizace vzdélavani chybély
informace o vnitinim uspofddani Skoly i charakteristika tfidy z hlediska poctu déti, jejich
véku a potteb. Nedostatky byly zjiStény také v okruhu charakteristiky vzdélavaciho
programu (chybély metody a formy prace) a evaluacniho systému, ktery neobsahoval
pfedméty evaluace, prosttedky, ¢asovy plan ani odpovédnost pedagogt. Prohlidkou Skoly
bylo zji§téno, Ze nebyl zvefejnén na piistupném misté ve Skole. SVP nebyl funkéni pro
praci pedagogli ve tiidé, nepodporoval integrované vzdélavani. Byl pouze formalnim
dokumentem Skoly. Obsahoval velké mnoZstvi informaci, které Skola v praxi vibec
nerealizovala (napf. zajiSténi bezpecného prosttedi na Skolni zahradé€, respektovani
individualni délky odpocinku, vyuzivani analyzy a zpétné vazby).

Materidlni podminky se od pfedchozi inspekéni €innosti nezménily. Na Skolni zahradé
pretrvaval dlouhotrvajici rizikovy stav. Byla tam mista, ktera ocividné ohrozovala
bezpecnost a zdravi déti. Tykala se nerovné piistupové cesty do budovy Skoly a na Skolni
zahradu, chybé&jicich zdbran proti padu do hloubky pii vstupni cesté na Skolni zahradu,
ulozisté odpadového materialu (prorezivéld maringotka, kole¢ka s odpadem, kovovy ram,
kontejner na bioodpad, pohazena prkna), nezajisténého ptikrého svahu a jejiho chybéjiciho
oploceni. Skola do doby inspekce neprovadéla revize zahradniho vybaveni aneméla
zpracovany provozni fad venkovnich hracich ploch. K vyrazné zméné nedoSlo ani
ve tfidach. Tim, Ze ucitelky pribézné neinovovaly a nemodernizovaly vécné zézemi
s ohledem k napliiovani SVP, se jeho uroven spise snizila. Navic byla ve tiidach zjisténa
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bezpecnostni rizika tykajici se voln€ poloZzené a poskozené podlahové krytiny (lino)
a neupevnénych krytl topeni v leharné, z nichz vy¢nivaly Srouby. Ani v budové Skoly
nebyla provedena revize télovychovného naradi. Piestoze déti vyuzivaly ke vzdélavani dvé
dostatecné prostorné tiidy, jejich uspofddani nabytkem bylo neticelné a neupravené. Navic
nevhodné umisténi rozmérného stolu pedagogickych pracovnic, pod nimz byla skladka
odlozeného nejriznéjsStho materidlu a pomicek, zmenSovalo prostor jedné tridy
a neptispivalo k estetickému a pfijemnému prozitku déti pii vzdélavani. Hracky byly volné
pristupné v otevienych skfinkach, ale casto byly pohazené po podlaze, nebo
pod skiinkami, coZ nebylo dobrou motiva¢ni pobidkou k rozvoji vSestrannych aktivit déti.

V posuzované oblasti pievaZoval nepiiznivy stav, ktery je zdavainym rizikem pro dalsi
cinnost Skoly.

Podnéty, které se tykaly Spatné informovanosti rodic¢i prostiednictvim webovych stranek
Skoly a ucasti déti na plavani, piestoZe neplavaly, byly diivodneé.

Podnéty tykajici se necinnosti veditelky na verejnych akcich a zavedeni novych akci
v MS byly neprokazatelné.

Hodnoceni priibéhu vzdélavani ve vztahu ke vzdélavacim programim

Organizace vzdélavani nepodporovala uspéSnost déti. Vychazela ze zastaralého pevné
stanoveného rezimového uspotfadani rozdéleného na ranni hry a planovanou fizenou
¢innost. Ta jednoznacn€ pievazovala. Jeji délka (az 60 minut) byla zhlediska
psychohygieny piedskolnich déti zcela nevhodna. Spontanni aktivity, které jsou z hlediska
rozvoje déti predskolniho véku nezastupitelné, byly zbytecné kraceny. V dasledku toho
nemély déti, které prichazely do MS pozdg&ji, téméf zadnou moznost si hrat. Mezi
¢innostmi nebyly zajiStény plynulé pfechody. Tim dochdzelo ke zbytecnym prostojim
a k preruSovani aktivit, které déti nemohly v individualnim tempu pfirozené dokoncit.
Organizace vzdélavani nerespektovala jejich individudlni potteby. Ucitelky pfilis
nevybizely déti k piti pfipraveného napoje, pied obédem jim potiebu piti aZ omezovaly.
Disledné je nevedly k dodrzovani zékladnich spoleensko-kulturnich dovednosti. Malou
pozornost vénovaly upeviiovani hygienickych navykd, estetice stolovani a délce odpocinku
po obédé, kterda byla pro nespici déti zbytecné dlouhd. Jejich ukladani k odpolednimu
odpocinku probihalo v ruSném prostredi. Déti se valely v pyZamech na podlaze i po cizich
lehatkach, skakaly po nich v papucich. V leharné nebyly vedeny k respektovani potieby
spanku a odpocinku svych kamaraddd. Navic, organizace akci, konanych v pribéhu
inspekéni Cinnosti byla z hlediska zdravi déti zcela nevhodna. Ucitelky je dostate¢né
nepromyslely s ohledem na dodrZovéani psychohygienickych zasad a pro déti uskutecnily
naroéné vylety mimo obec Cudice, a to dva dny po sobé (jeden byl celodenni od 8:30 do
15:30 hod a druhy polodenni od 7:00 do 13:15 hod).

Vzdélavani nepodporovalo osobnostni rozvoj déti. Ucitelky neuplatiovaly efektivni
moderni pedagogické pfistupy. Nestavély na uceni prozitkem a nevedly k podpoie
¢innostniho uceni. Vzdélavaci nabidka byla malo rozmanita, nebyla obohacena ani
vyuzivanim dostupnych ucebnich pomucek (napt. klavir, pfehravac). Vztahovala se
ponejvice k motivaénimu tématu, nerespektovala individualni potfeby a mozZnosti déti
ijejich zajem. Naroky, které na né ucitelky kladly, byly aZ nepfimétené. Zvolené
pedagogické metody a formy prace preferovaly frontdlni ¢innosti, které neumoznovaly
aktivni zapojeni déti a jejich samostatného rozhodovani. Hodnoceni neposkytovalo détem
ucinnou zpétnou vazbu o uspéSnosti. Pribéh vzdélavani vyrazné naruSovala aktivita
ucitelky souvisejici s vybiranim penéz od rodicu.
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Pedagogicky styl, kterym byly déti vedeny, byl dominantni. Uc¢itelky ho zalozily hlavné
na predavani  hotovych poznatkli, neumoznily détem samostatné objevovani,
experimentovani a premysleni. Cinnosti nenabizely v pfirozenych souvislostech
a orientovaly se hlavné na vykon déti na ukor jejich tvofivosti. Prevladala snaha déti
slovné neustale fidit a poucovat. Ucitelky také vhodnym a podnétnym zplisobem
neovlivitovaly détské hry. Nevytvofily dostateéné uspoiddané a stimulujici prostiedi
pro rozvoj spontannich ¢innosti. V jejich pribéhu nepodporovaly kooperaci a nevyuZzivaly
je pro piirozené¢ uceni. DéEti nevedly k dislednému ulozeni hracek na svoje misto.
V priibéhu inspekce neveénovaly cilenou pozornost logopedické prevenci, prestoze mély
nekteré déti problémy s vyslovnosti. Pfi vzd€lavani jednoznacné pievazoval verbalni
projev ucitelek, jejichz komunikace s détmi nebyla vzdy partnerskd a vedena tzv. ,,z o¢i
do ,,o¢i*. Ve tfid¢ chybéla spolecné dohodnuta pravidla vzijemného souziti. Ucitelky
neveénovaly dostateCnou pozornost tomu, jak déti fesily svoje spory a konflikty s druhymi.

V posuzované oblasti prevaioval nepriznivy stav. Podnét tykajici se vyuZivani ucebnich
pomiicek a pedagogického stylu ucitelek byl ditvodny.

Hodnoceni vysledkii vzdélavani ve vztahu k vzdélavacim programim

Skola nenastavila v SVP G¢inny evaluaéni systém k zajistovani zpétné vazby o kvalité
vlastni prace. Sledovéani vysledk déti nebylo funkéni pro jejich individudlni rozvoj
a ueni. Zavedené formulare pro zaznamy o détech pochazely z n€kolika rGznych zdroj,
z velké Casti nebyly vyplnéné a neposkytovaly uceleny obraz o ditéti. Chybély v nich
pedagogické zaméry k rozvijeni zakladi klicovych kompetenci. Zavaznym nedostatkem
bylo, Ze skola, ackoliv méla k dispozici doporuceni odbornikii ze Skolského poradenského
zafizeni, nevzdé€lavala dité¢ s odkladem povinné Skolni dochazky podle jeho konkrétnich
moznosti a potieb.

Dosazené vysledky vzdélavani u déti v poslednim roce pfed zahajenim povinné Skolni
dochdzky mély nizkou Uroven a to zejména v oblasti kompetenci k feSeni problémd,
socialnich a obcanskych. V pribéhu inspekénich hospitaci bylo zjiSténo, Ze déti nemély
vyvozena pravidla vzajemnych vztahli a bezpecného chovéni. Ze tfidy volné odchéazely
a ucitelkdm neoznamovaly diivod svého odchodu. Déti neumély respektovat potieby svych
kamaradii, de€lit se s nimi o hracky, rozdelit si kol. Nezvladaly feSeni problémovych
situaci, vztahy mezi nimi byly konfliktni, vedouci az ke vzijemnému télesnému
ublizovani. Prestoze déti byly v sebeobsluze velmi samostatné, nedokazaly se postarat
o své osobni véci a udrzovat v nich pofadek. V oblasti komunikativnich kompetenci bylo
zfejmé, Ze déti mezi sebou piirozené komunikovaly, umély si sdélovat své zazitky,
vyuzivat dostatecn¢ bohatou slovni zasobu. Byly bezprostiedni, rychle navazovaly kontakt.
Jejich nadmérné hluény verbélni projev, s vzajemnym piekiikovanim a nedodrZzovanim
pravidel komunikace nebyl dobrym piedpokladem pro uspé€Sné zvladnuti pirechodu
do zakladniho vzdélavani.

Déti nemély na dobré trovni vytvorené elementarni dovednosti souvisejici
s kompetencemi k uceni. Neovladaly dobfe koordinaci ruky a oka i jemnou motoriku.
Nedrzely spravné tuzku, pastelku, 1zici, nejstarsi déti neumé€ly manipulovat s nozem
a vidlickou, kterou pfi jidle vice upfednostiiovaly. Bez pomoci dospé&lého nedokazaly samy
skladat obrazek z nckolika €asti, pouze nckteré z nich se dokédzaly podepsat a poznaly
1 pismena. Dovedly rozliSovat a pojmenovat geometrické tvary, reprodukovat basnicky.
Uroven poznatkd, véetnd téch, které se vztahovaly k Zivotnimu prostiedi odpovidala véku
déti. Diky castym vychazkdm do okoli Skoly mély déti dostatek poznatkl o okolnim svéte.
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Zapojovaly se do tfidéni odpadii, ale nemély vytvoifeny navyk Setrného zachazeni
s hrackami. Casto s nimi hazely a kopaly do nich.

V posuzované oblasti pievaZoval nepiiznivy stav.
Dalsi zjiSténi

Udaje uvedené v Rejstiku kol a §kolskych zafizeni nebyly k datu inspekce v souladu s
daji uvedenymi ve Zizovaci listiné piispévkové organizace Materska skola Cucice- okres
Brno — venkov, prispevkova organizace ze dne 28. prosince 2011. Ve Zftizovaci listing
bylo uvedeno sidlo skoly Cucice 21, 664 91 Ivancice a sidlo ziizovatele $koly Cucice 131,
664 91 Ivancice. V Rejstiiku $kol a $kolskych zafizeni je sidlo MS Cucice 21, 664 12
Oslavany a sidlo ztizovatele Cucice 37, 664 12 Oslavany.

Zavéry

CSI shledala v Cinnosti Skoly zdvaind dlouhotrvajici rizika. Bylo poruSeno nékolik
pravnich piedpisi, byl zjistén nizky stav dodriovdni principu legality. Skola méla
pro naplitovini SVP znaléné rezervy, které vyiaduji piijeti opatieni a jejich diislednou
realizaci. Tykaji se

a) vedeni dokumentace Skoly — Fkritérii pro prijimani déti, zverejneni uplaty
za predskolni vzdeélavani, tridni knihy, Skolni matriky, Skolniho radu, vyjimky
z poctu déti, pisemnych dohod se zdkonnymi zdstupci o dochdzce déti do MS,
zmeny udaju v rejstitku skol a skolskych zarizeni;

b) Skolniho vzdélavaciho programu pro piedskolni vzdélavani

c) Fizeni Skoly — vnéjsiho informacniho systému, pedagogické rady, organizace
plavani, dalsiho vzdélavani pedagogii v oblasti modernich pristupii a metod
prace, vyuziti primé pedagogické cinnosti ucitelek u deti pro zajisteni optimalni
pedagogické péce;

d) materidalnich podminek a zajisténi bezpecného prostiedi pro vzdélavani déti;

e) prubéhu vzdélavani — organizace vzdeélavani, pedagogického stylu vedeni deéti,
metod a forem prdce, respektovani individualnich potreb deéti;

1) vysledki vzdélavani — systematického hodnoceni individualnich a skupinovych
vysledki vzdelavani deti, systémového hodnoceni celkovych vysledkii vzdelavani
Skoly, podpory rozvoje funkcnich gramotnosti a klicovych kompetenci u deti.

Od posledniho hodnoceni $koly v roce 2009 se zvysil pocet déti v MS. Materidlni
podminky se nezlepsily, kromé zrekonstruovaného socidlniho zavizeni pro déti. PiestoZe
doslo ke zméné ve vedeni Skoly, v jejim Fizeni ani v kvalité vzdélavani nenastal
potiebny pozitivni posun. Naopak, uroverii éinnosti Skoly se spiSe zhorsila.
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Ceska $kolni inspekce v souladu s § 175 odst. 4 §kolského zikona poZaduje

do 31. srpna 2014 odstranéni zjiSténych nedostatku podle Zavéru pism. a), b)
a zaslani zpravy o odstranéni;

do 31. ledna 2015 odstranéni zjiSténych nedostatkii podle Zavéri pism. c), d), e) f)
a zaslani zpravy o odstranéni.

Zpravu zaSlete na adresu Ceska $kolni inspekce, Jihomoravsky inspektorat, K¥izova
22, 603 00 Brno, pripadné prostirednictvim datové schranky (g7zais9) nebo na
e-podatelnu (csi.b@csicr.cz) s pripojenim elektronického podpisu.

Seznam dokladi a ostatnich materiali, o které se inspekéni zjiSténi opira

1.

10.
11.
12.
13.
14.

15.
16.

17.

18.

19.

Zrizovact listina prispévkové organizace Materska skola Cucice- okres Brno — venkov,
prispévkova organizace ze dne 28. prosince 2011

Vypis z rejstiiku skol a Skolskych zarizeni — Materska skola 1Z0:107603403, tisk
ze dne 29. kvétna 2014

Jmenovdni do funkce feditelky $koly Matefska $kola Cuéice, okres Brno — venkov,
ptispévkova organizace s u¢innosti od 1. prosince 2009 ze dne 1. prosince 2009

Skolni vzdélavaci program pro §k. rok 2010-2011 ,,V mateiské skole jsme kamaradi,
mdme se tu vSichni rddi“, bez data

Skolni vzdélavaci program pro §k. rok 2013-2014 V materské $kole jsme kamaradi,
mdme se tu vSichni rdadi bez data

Slozka Skolni vzdélavaci program — ndsténka obsahujici metodické materialy, obrazky
a pracovni listy k realizaci témat

Rocni plan na skolni rok 2013/2014 ze dne 30. srpna 2013
Skolni #ad Mateiské skoly pro Skolni rok 2013-2014 bez data
Organizacni 7ad materské skoly s i¢innosti od 1. zati 2008
Provozni 7ad materské skoly s u€innosti od 2. zari 2013
Denni organizacni iad MS s u&innosti od 2. zafi 2012
Zaznamnik rozvoje ditéte - pedagogicka diagnostika

TFidni kniha -vedena ve Skolnim roce 2013/2014

Pedagogicka rada zapisy z jednani ze dne 21. bfezna 2013, 2. zaii 2013 a 8. ledna
2014

Provozni porada zapisy z jednani dne 30. srpna 2013 a 7. prosince 2013

Pracovni doba rozpis pitimé pedagogické ¢innosti feditelky matetské Skoly ze dne 30.
srpna 2010 a ucitelky matetské skoly ze dne 1. dubna 2014

Doklady o dosazeném nejvysSim pedagogickém vzdélani pedagogickych pracovnic,
osvédceni z absolvovanych seminait od roku 2011 do data inspekce

Zadost o prijeti ditéte k predskolnimu vzdélavani déti pfijatych pro $kolni rok
2013/2014 (25 ks)

Rozhodnuti o prijeti k predskolnimu vzdélavani déti dochazejicich do MS ve $kolnim
roce 2013/2014 (25 ks)



Ceskd §kolni inspekce
Jihomoravsky inspektordt

_Inspekéni zprava
Cj.: CSIB-811/14-B

20. Dohoda o podminkach pobytu ditéte v materské skole (5 ks)
21. Prehled dochazky vedeny ve Skolnim roce 2013/2014

22. Oznameni o zméne¢ uplaty za predskolni vzdélavani od 1. zaii 2012

23. Kritéria pro prijimani déti do MS Cucice bez data

24. Evidencni list pro dité v materské skole (Skolni matrika), Skolni rok 2013/2014 (25 ks)

25. Tridni schiizka s rodici zapis ze dne 9. zafi 2013 bez podpisti a bez prezenéni listiny

26. Zapis o zjisténich v pribéhu inspekcni cinnosti v materské skole Cucice ze dne 6 a 9.
cervna 2014

27. S 1-01 Vykaz o materské Skole podle stavu k 30. 9. 2013 ze dne 8. tijna 2013

28. Financni vyporadani dotaci poskytnutych krajiim ze dne 13. ledna 2014

29. Vykaz zisku a ztraty sestaveny k 31. 12. 2013

30. Hlavni kniha 2013

31. Smeérnice k zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi pri praci - nedatovano

32. Bezpecnostni opatieni k eliminaci rizika déti (véetné plavani) — nedatovano

33. Organizacni 7ad pro vylety a akce mimo Skolu - nedatovano

34. Smeérnice k zajisteni bezpecnosti déti ze dne 6. 1. 2012

35. Provozni 7ad materské Skoly s i€innosti od 2. zati 2013

36. Pozarni poplachové smérnice z prosince 2008 - nevyveéseny

37. Kniha urazii vedend od 1. ledna 2003

38. Traumatologicky plan - nedatovano

39. Inspekcni zprava CSI-1280/09-12 ze dne 30. Eervna 2009

40. Protokol ¢. j. CSIB-289/11-B ze dne 4. dubna 2011

41. Zapis o zjisténich v pribéhu inspekcni cinnosti v mateiské Skole Cucice ze dne
6. cervna 2014

42. Zapis o zjisténich v pribéhu inspekcni cinnosti v mateiské Skole Cucice ze dne
9. ¢ervna 2014

43. Fotodokumentace potizena v prubéhu inspekéni Cinnosti dne 6. ¢ervna 2014

44. webova prezentace Skoly dostupna na http.//www.ms-cucice.cz ze dne 5. Cervna 2014

Pouceni

Podle § 174 odst. 14 $kolského zikona miiZe Feditel Skoly/Skolského zafFizeni podat
piipominky k obsahu inspekéni zpravy Ceské $kolni inspekci, a to do 14 dnii po jejim
prevzeti. PFipadné pripominky zaSlete na vySe uvedenou adresu, k rukam reditelky
inspektoratu.

Inspekéni zpravu spoleéné s pripominkami a stanoviskem Ceské $kolni inspekce
Kk jejich obsahu zasila Ceska Skolni inspekce ziizovateli. Inspekéni zprava véetné
pripominek je vefejna a je uloZena po dobu 10 let ve Skole, jichz se tyka,
a v Jihomoravském inspektoratu Ceské $kolni inspekce.


http://www.ms-cucice.cz/

Inspekcni zprava

Ceskd Skolni inspekce HHSpe
Cj.. CSIB-811/14-B

Jihomoravsky inspektordt

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Titul, jméno, prijment, funkce

Mgr. Lucie Stépankova, §kolni inspektorka Lucie Stépankova v. r.
Mgr. Marie Koutna, skolni inspektorka Marie Koutna v. r.
Ing. Jifi Koc, kontrolni pracovnik Jiri Koc v. r.

V Bmé 18. ¢ervna 2014

Datum a podpis Feditele Skoly/Skolského zafizeni potvrzujici projednani a prevzeti
inspek¢ni zpravy

Jitka Budinova, feditelka Skoly Jitka Budinova v. r.

V Bmé 30. ¢ervna 2014



Inspekcni zprava

Ceskd Skolni inspekce HHSpe
Cj.. CSIB-811/14-B

Jihomoravsky inspektordt

Piipominky Feditele Skoly/Skolského zarizeni

14. Cervence 2014 Pfipominky nebyly podany.

10





