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Posouzeni skoly ve vybranych ¢astech dle § 18 odst. 3, 4 zdkona
¢. 139/1995 Sb. — opravna maturitni zkouska.

Ttidni vykaz, maturitni protokoly, organiza¢ni pokyny, pisemné
prace z Ceského jazyka, praktické zkousky z odbornych
predmétil, maturitni témata, schvalené u¢ebni dokumenty

ZJISTENE SKUTECNOSTI A JEJICH HODNOCENI

1. Hodnoceni podminek, v nichZ maturitni zkouSka probiha

Ustni maturitni zkousky v tomto zafijovém terminu probihaly ve vkusné upraveném
klidném prostiedi jazykové ucebny, dobrd pfiprava a organizace ze strany Skoly pfispivala
k bezproblémovému pribéhu zkouSek, pfi¢emz nebyl naruSovan chod Skoly. Vzijemna
komunikace uvnitf maturitni komise byla u sledované skupiny zkouSenych studentd
charakterizovana vécnosti a shodou nazori.

2. Obsah maturitni zkouSky vzhledem ke vzdélavacimu programu Skoly a profilu

absolventa

Z vybéru maturitnich témat bylo zfejmé, ze obsah maturitni zkouSky dobfe odpovidal
vzdélavacimu programu Skoly resp. pfislusSnému studijnimu oboru. Maturitni témata svym
obsahem i rozsahem respektovala schvalené u¢ebni dokumenty i profil absolventa.
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3. Posouzeni znalosti ¢i vykonu Ziaka

Piedvadéné znalosti skupiny osmi studentli znichz ¢tyfi konali celou maturitu
v ndhradnim terminu a Ctyfi opravny termin z jednoho pfedmétu odpovidaly jejich celkovym
podprimérnym vysledkiim béhem studia. Pouze u tii studentii 1ze oznacit predvedené vykony
jako primérné. Projevené znalosti neprospivajicich z matematiky hranicily dokonce
s nezvladnutim uciva ze zékladni Skoly.

4. Hodnoceni a klasifikace Zaki

Lze konstatovat, ze hodnoceni a klasifikace zakti odpovidaly pfedvadénym vykontim a
zhruba 1 pribéZznému hodnoceni na konci 4. ro¢niku, kdy se jejich primérny prospéch
pohyboval kolem 3,0. Jeden student neprospél z matematiky, jeden student byl hodnocen
nedostate¢né ze tfi pfedmétl, jedna studentka si zopakuje praktickou zkousku. Naro¢nost
pozadavki pln€ odpovidala kterémukoli jinému maturitnimu terminu.

5. DodrZovani pravnich predpisi

Béhem inspekce CSI neshledala porusovani & nedodrzovani pravnich norem
souvisejicich s ukon¢ovanim studia na stfednich Skolach. Maturitni komise byla pfitomna vzdy
v potfebném poctu a sloZeni a ¢asovy plan byl dodrzovan.

ZAVERY

Maturitni zkouSky v tomto zirijovém terminu byly po vSech strankach velmi
dobie pripraveny, jejich pribéh byl bezproblémovy, v souladu s legislativou a
nenaru$oval chod Skoly. PoZadavky na znalosti byly v souladu s urovni stiedoSkolského
vzdélani ukonceného maturitou, se kterymi se nékteri studenti dosud nedokazali v plné
mife vyrovnat.

V Dec¢iné dne 25.9: 1998

razitko
Podpisy inspektorti: ved. tymu Ing.
Toman........ccccceevviiiiiiiiii
CleNOVE tYMU  ...ooiiiiiiiiieiiiee e
Ptilohy:
Se vSemi zde uvadénymi udaji jsem byl sezndmen dne ~ 28.9.1998
razitko
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podpis feditele skoly  Ing.Jan Vyhndlek v. r.

Dle § 19 odst. 8 zakona ¢. 564/1990 Sb. o statni spravé a samospraveé ve Skolstvi ve
znéni pozdgjSich predpisti mize teditel Skoly - zafizeni podat ptfipominky k obsahu inspekéni
zpravy Ceské $kolni inspekci do 14 dnii po jejim obdrzeni. P¥ipominky k obsahu inspekéni
zpravy jsou jeji soucasti.

Na védomi:

Adresat Datum Podpis prijemce nebo
predani/ ¢.j. jednaciho
odeslani protokolu CSI

Zpravy

Ztizovatel: 15.10.1998 067-240/98-3404

Skolsky tifad: 15.10.1998 067-241/98-3404

Rada Skoly: --- ---
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