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CHARAKTERISTIKA SKOLY

Zékladni Skola, Praha 10, Kfimickd 314, je pfispévkovou organizaci s pravni subjektivitou.
V tomto Skolnim roce poskytuje v jedenacti tiidach zakladni vzdélani podle vychovné-
vzdélavaciho programu ¢j. 16 847/96-2, Zakladni Skola a ve tfinacti tfidach podle ¢j. 16
333/96-22-21, Zakladni Skola s rozsifenou vyukou jazykt, celkem 525 Zzakim 1.- 9. ro¢niku.
Kapacita Skoly dand rozhodnutim o zatazeni do sité Skol je 620 zakil, coZ je k soucasnym
prostoram Skoly nerealné, protoze piivodné byla Skola projektovana na 18 tfid, t.j. pfiblizné na
450-500 zaki. Soucasny pocet Zactva je maximalni.

HODNOCENI KVALITY VZDELAVANI

1. stupeii: 1. — 3. ro¢nik

Casové dotace sledovanych predmétii jsou v souladu s uéebnimi plany. Obsah uéiva odpovida
osnovam zvoleného vzdélavaciho programu. Ucitelky maji vypracované tematické plany svych
pfedmétl, ale jen nékteré koresponduji s osnovami. Na zéklad¢ analyzy planovani vyuky a
kontroly zéapist v tfidnich knihach lze konstatovat, ze ucitelky vice respektuji ucebnice nez
osnovy, a proto je zpracovani tematickych plani mnohdy pouze formalni, bez promysleni
mezipfedmétovych souvislosti. V této podobé neslouzi ani vyucujicim, ani vedeni Skoly.

Vyucujici jsou informovani o zécich se specifickymi poruchami uceni a chovani (dale jen Zaci
s SPU). Béhem sledované vyuky na né byl bran ztetel. Vyjimku tvofila III.A, kde pocet téchto
zaki je nejvyssi. Vyucujici v této tiidé nerespektuje metodicky pokyn k praci s détmi s SPU a
jednomu Zzakovi navrhl na pedagogické radé znamku nedostate¢nou z ceského jazyka a
literatury. Pedagogicka rada, konana 22. ledna 2001, se nad timto nepozastavila a zdkovi byla
znamka vepsana do katalogového listu. CSI zkontrolovala diktaty tohoto zaka. Diktaty psal ve
stejném rozsahu jako ostatni zici, klasifikace byla nepfiméfena (ucitel porusoval vnitini
klasifikacni fad Skoly), zak musel n€kolikrat opisovat text misto opravy. Obdobnym zplisobem
doty¢ny vyucujici zndmkoval diktaty i dalSim zaktim s SPU.

Vsichni ucitelé podilejici se na sledované vyuce maji odbornou a pedagogickou zptisobilost pro
vyuku na 1. stupni. Vyuka probiha ve svétlych ttidach tradicné uspotadanych, z nichz jen
mensina vypovidd o vnitfnim Zivoté Zadkovského kolektivu. Prostiedi tfid i chodeb je Cisté a
upravené. Vybaveni kabinetd zadkladnimi didaktickymi pomitickami, ndzorninami a
audiovizualni technikou je dobré. Zaci pouzivaji uéebnice schvalené MSMT CR od riiznych
nakladatelstvi. Ucitelky pfi sledované vyuce vyuzivaly jen sporadicky alternativnich zdroji
informaci a nazornych pomtcek. Psychohygienické zdsady jsou dodrzovany jak v oblasti
rozvrhu Skoly, tak pfi vyuzivani ptestavek, kdy Zaci mohou za pfiznivého pocasi chodit do
venkovniho aredlu. Pitny reZzim je dodrzovan.

Sledovana vyuka byla pfipravend a navazovala na piedchazejici u€ivo. Vyukové cile byly
realné, odpovidaly aktudlnimu stavu tfidy a u¢ebnim osnovam.

Zvolené metody prace byly frontalniho charakteru, které maji vyucujici ovétené a jejich invence
a tvofivost spocivala v men$im ¢i promyslenéjSim stiidani pfedem danych postupt (fizeny
rozhovor, vyklad, prace s ucebnici a seSitem, prace na tabuli, Cteni z tabule, obCas samostatna
prace). Takovato struktura vyuky ssebou nese nizkou efektivitu vyufovaciho procesu,
prevazujici aktivitu vyucujicich nad aktivitou zakl, malé vyuzivani mezipfedmétovych
souvislosti, absenci spoluprice mezi zdky navzijem a piedev§im postrada tvofivost a

Inspekeni zprava - str. 2



originalitu. Zaci projevovali dobré znalosti a dovednosti, ale spiSe izolované bez hlubsich
souvislosti. Jejich zkuSenosti a postoje v takto vedené vyuce byly velmi tézko vysledovatelné.
Mensi ¢ast vyuky, byt ji uCitelky vedly také frontaln€, byla na kvalitativn€ vyssi tirovni. Hodiny
byly velmi dobfe promyslené a clenéné, s jasné stanovenym cilem, ke kterému smérovaly
vhodnym stfidanim ¢innosti vétSinou na zaklad¢ vnitini diferenciace i nékterymi zajimavymi
ukoly (pokus o pantomimickou ilustraci textu s manésky, pohybové, hudebni a jazykové
rozevicky), které déti motivovaly a aktivovaly. Zaci se zaroven pokouseli o vzijemné
hodnoceni pfi Cteni a velmi dobfe a se zdjmem se orientovali v literarnim textu. Zcela
mimofadna a vynikajici byla vyuka hudebni vychovy v 1. ro¢niku.

Vstupni i1 pribézna motivace vychdzela z vySe popsanych vyucovacich stereotypt a vétSinou se
omezila na kratké seznameni s pribéhem hodiny. Ojedinéle se objevily zajimavé motivujici
impulzy vychazejici z kognitivniho ¢i emotivniho zékladu. Vyucujici sledovali a ovérovali
pochopeni latky, ale od zakli vétSinou vyzadovali vysvétleni nebo aplikaci poznatkll bez §ir§iho
kontextu. Vyjimku tvofil fizeny rozhovor ve dvou hodinach prvouky, kde ucitelky piesné
formulovanymi otdazkami podporovaly logické mySleni a podnécovaly zvédavost. Pokud
vyucujici provadéli slovni hodnoceni zaki, bylo az na jednu vyjimku pozitivni a povzbuzujici.
Ve vétsiné zaveérenych casti hodin byli Zaci pochvéleni. Klasifikace v zakovskych knizkach je
neduslednd a nevyvazena (viz kapitola Organizovani).

Nulové kooperace mezi zaky nevytvaii prostor pro vzijemné nastolovani postojli, nazord,
pokladani otdzek a feSeni problémil a omezuje se tak moZnost rozvoje komunikativnich
dovednosti. Vyraznym pozitivem byla pfirozena autorita ucitelek, jejich vstficnost, laskavost a
snaha o partnerské jednani, coz détem umoznuje pracovat v atmosfére klidu, diavéry a
vzajemného respektu. Zaci dodrzovali dohodnuta pravidla komunikace a jejich chovani bylo
vzorné i pres urcitou monoténnost a nékdy malou podnétnost vyuky.

Oblast planovani a pripravy vyuky na 1. stupni ma dilci nedostatky. Podminky vyuky maji
dobrou uroveii. Organizace, formy a metody vyuky maji tradicni, pro Zaky malo piitaZlivou
strukturu s mirné prevazujicimi pozitivy. Pri vyuZivani motivace a hodnoceni ve vyuce jsou
vétSinou pozitiva a negativa v rovnovdze. Atmosféra ve tiidach je dana vesmés velmi
dobrym piistupem ucitelit k Zakiim. Minimdlni prostor je vénovdn rozvoji jejich
komunikativnich dovednosti. Interakce a komunikace je priimérna.

Kvalita vzdélavani v 1.- 3.roéniku je na priimérné urovni.

Cesky jazyk a literatura

Vyuka ceského jazyka probiha v souladu sufebnimi dokumenty. Tematické plany jsou
vypracovany a respektuji kontinuitu vyuky mezi jednotlivymi ro¢niky. Vychovna poradkyné
informuje tfidni ucitele o Zacich se specifickymi poruchami uceni a chovani. Vyukové cile jsou
realné, odpovidaji aktualnimu stavu tfidy a ucebnim osnovam.

Vsechny ¢tyfi vyucujici maji odbornou 1 pedagogickou zptisobilost. Kvalitu vyuky ovliviiuje
predevsim celkovy profil osobnosti, schopnost se déle vzdélavat a vstiebavat nové podnéty a
také délka pedagogické praxe. Predmétovd komise pravidelné konzultuje a koordinuje
planovani vyuky, zamétuje se na rozvoj komunikativnich dovednosti, dale na hodnoceni zaki,
organizaci soutézi. Navrhuje vybér u€ebnic a dalSich pomicek.

Vyucuje se v kmenovych uc¢ebnach vybavenych vétSinou starSim zdkovskym ndbytkem. Ttidy
se vyznaCuji predev§sim kvétinovou vyzdobou, neprojevuje se v nich pfili§ Zivot tfidnich
kolektivi.

Kabinet ceského jazyka soustfed’uje pomocné knihy, literarni texty, jazykové piirucky,
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slovniky, gramatické tabule 1 mensi pocet audiovizudlnich nosici. Ty jsou vyuzitelné predevsim
v rozsahlé zakovské knihovné, kterd slouzi jako informacni a vyukové centrum, a tudiz
poskytuje dobré¢ podminky pro vyuku piedevsim humanitnich predmétt (déjepis, ¢esky jazyk).
Z4ci maji moZnost 2x tydn& v odpolednich hodinach tyto prostory navitévovat. Soudasti je i
ucitelskd knihovna vybavovana prubézné pedagogickou a psychologickou literaturou,
alternativnimi u¢ebnicemi a metodickymi materidly.

Utitelky k vyuce pouzivaji u¢ebnice jedné fady, které maji schvalovaci dolozku MSMT CR.
Alternativni zdroje informaci jsou vyuZivany v malé mife.

Sledovana vyuka byla pfipravend a navazovala na predchéazejici u¢ivo. Cinnost v hodinach byla
déna odlisnymi pedagogickymi pfistupy a invenci vyucujicich. Jednotvarny az monotonni
zpusob prace, zvolené metody a formy (fizeny rozhovor, vyklad, stfidani prace s ucebnici a
seSitem) nevytvafely dostatecny prostor pro zjisténi neznalosti a nejasnosti. Aktivita
vyucuyjicich pfevazovala nad cCinnosti 74k, jak pfi fizeném rozhovoru, tak i pfi vykladu,
priCemz Zéci pasivné piijimali nové poznatky. Takto vedena vyuka umoznuje maly prostor pro
rozvoj komunikativnich dovednosti 74kt a jejich jazykového vyjadiovani, nebot’ pfevazna Cast
hodiny nepfinasela odpovidajici motivaci pro tvofivost a samostatnou praci zakl. Vyjimecné
vyucujici propojily vSechny slozky pfedmétu nebo vyuzily mezipredmétovych vztahtl. Ojedinéle
se ve vyuce vyskytl kooperativni zplisob vyuky. Projevil se zadanim rizné naro¢nych ukolt pro
jednotlivé skupiny a nasledné poznatki do praxe jak v hodiné jazykové, tak i v literarni
vychove.

Motivacni hodnoceni bylo soucasti vyucovani, byt se vétSinou omezovalo na sezndmeni
s prubéhem hodiny. Pozitivni hodnoceni prace zakt béhem vyuky vyuCujici pouzily jako
motivacni prvek, hodnoceni prace spoluzaki se objevilo v naznaku, ale sebehodnoceni zaki se
nevyskytovalo. V zavéru hodin chybélo celkové shrnuti, ocenéni prace zaka. Zadavané doméci
ukoly maji pfiméfeny rozsah, ucitelky je pravidelné kontroluji. Kromé jednotlivych slovnikd,
jazykovych piiru¢ek (SMC) a meotaru se neobjevily ve vyuce dalsi pomiicky. Sledovany vybér
zakovskych pisemnosti mél dobrou troven, sesity jsou kontrolované, v pisemnych pracich se
objevuje analyza chyb. Pouze u zaki se specifickymi poruchami uceni se objevila klasifikace,
kterd neodpovidala pravidlim hodnoceni téchto déti. V zakovskych knizkach se vyskytuji

v

v hojnéjS$im poctu zndmky z mluvnického uciva na tikkor hodnoceni z literarni vychovy a slohu.

Ve skole byla zaznamenana pozitivni atmosféra, ucitelé maji vstiicny vztah k détem. Zaci jsou
zvykli komunikovat s uciteli, ktefi s nimi jednaji vlidn€¢ a ptatelsky. Od vyucujicich vychézi
snaha nastolit prostiedi vzajemné diivéry a spoluprace. Zaci piiméfené reagovali na uéitele i na
jejich podnéty. Pokud je jim dan prostor, obdobné jsou schopni spolupracovat sami mezi
sebou.

Vyucovdni je v souladu se schvilenymi uéebnimi dokumenty MSMT CR. Plinovdni a
pFiprava vyuky jsou na primérné urovni. Persondlni podminky jsou s ohledem na
odbornost vyuky ucitelii velmi dobré. Materidlni podminky jsou velmi dobré. Organizace,
metody a formy vyuky maji ai na vyjimku tradi¢ni charakter a jsou na pritmérné urovni.
Pii vyuZivani motivace a hodnoceni ve vyuce jsou vétSinou pozitiva a negativa v rovhovdze.
Atmosféra ve tiidach je dana velmi dobrym piistupem ucitelii k Zakiim. Minimadlni prostor
je vénovan rozvoji jejich komunikativnich dovednosti. Interakce a komunikace je
priimérnad.

Kvalita vzdélavani v ceském jazyku a literatuie je prumérna.

Hodnoceni kvality vzdélavani
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Hodnoceni kvality vzdélavani v 1. - 3. rocniku a v Ceském jazyce na 2. stupni je pritmérné.

HODNOCENI KVALITY RiZENI

Planovani

Reditelka $koly vychazi z koncepénich zaméri, které jsou vytvoreny na podminky $koly, tzn. -
zamétuje se na roz$ifenou vyuku ciziho jazyka pro talentované Zéky. Prioritou v planovéni je
rozvoj komunikace na vSech urovnich zvlasté¢ ve vztahu Zak - ucitel - rodi¢e. Ro¢ni plan
zam¢ti. Plnéni tohoto planu vedeni Skoly pribézné sleduje, sva zjiSténi s pracovniky
projednava. Reditelka nechala viechny ugitele zpracovat tematické plany uéiva. Nedostatky
byly zjistény v planovani vyuky na 1. stupni (viz 1. stupeil). Planovani vyuky na 2. stupni ve
sledovaném piedmétu je velmi dobré. Vychovna poradkyné pouze eviduje zaky se specifickymi
poruchami u€eni a chovani, ale péce o né zavisi na osobnim pfistupu a citu jednotlivych uciteld.
Individualni pliny pro dvacet sedm integrovanych zaki nejsou zpracovany. Cinnost s zaky
s SPU je nahodila a v nékterych piipadech nerespektuje ani Metodicky pokyn MSMT CR
¢j. 23 472/92-21 k zajiSténi péce o déti se specifickymi vyvojovymi poruchami uceni
v zékladnich skolach (viz 1. stupei).

V oblasti planovani ma Skola rezervy v planovani vyuky na 1. stupni a v systematické prdaci
se Zaky se specifickymi poruchami uceni vietné Zakii integrovanych. Pldanovdini mda
priimérnou uroveri.

Organizovani

Reditelka $koly vytvofila organizaéni ¥ad spolu s organizaénim schématem, ktery ji umoziuje
funkéni fizeni Skoly. Kompetence a k nim i pfislusné pravomoci stanovila svym zastupcim (pro
1. a 2. stupeil ) a pracovnikiim uzsiho vedeni (vedouci Skolni druziny, ekonomovi, $kolnikovi).
Kompetencni oblasti a pravomoci feditelka Skoly urcila i vychovnym poradcim (pro 1. 1 2.
stupen) v jejich planu prace. V ném chybi zésadni oblast a tou je péce a prace s détmi s SPU.
Spoluprace vychovnych poradct s pedagogicko-psychologickou poradnou je malo efektivni.
Zpravy z vySetfeni zakl jsou pfili§ obecné a malo pomahaji jak vychovnym poradciim, tak
tfidnim ucitelim v praci s témito détmi.

Reditelka $koly ustanovila metodickd sdruZeni na 1. stupni i pfedmétovou komisi ¢eského
jazyka na 2. stupni. Vedouci téchto poradnich organil jsou vybaveny riiznymi kompetencemi,
pracovnici si uvédomuji, Ze na né byla pfenesena i kontrolni ¢innost v nékterych slozkach
vzdélavani. Ve své cCinnosti se zabyvaji predev§im organizacnimi zaleZitostmi, ale chybi
konzultace o kooperativnich metodach a formach prace, vzdjemné hospitace, cilena prace s
zaky s SPU apod. Dal$im poradnim orgdnem vedeni Skoly je Zakovsk4 samosprava, ktera
pomaha vedeni fesit problémy tfidnich kolektivi.

Zapisy z pedagogickych rad piedlozené CSI dokladaji, e se rada zabyva hodnocenim
prospéchu a chovani 74kl a organizatnimi zaleZitostmi. Ugasti inspekce na pedagogické radé
bylo zjiSténo, Ze rada plni svoji poradni funkci, aZ na vyjimku (viz 1. stupen), coZ vyplyva i ze
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zapist pedagogickych rad.

Vyro¢ni zprava byla zpracovana v souladu s § 17e odst. 2 a 3 zdkona ¢. 564/1990 Sb., o statni
spravé a samospravé ve skolstvi, ve znéni pozd&jsich uprav. Rad $koly obsahuje povinnosti i
prava zakl a dal§i ustanoveni ovlivijici vychovné-vzdélavaci praci $koly. Zaci jsou s nim
prokazatelné seznameni, jejich zdkonni zastupci na 2. stupni nikoli. Ve vedeni pedagogické
dokumentace na 1. stupni byly shledany dil¢i nedostatky:

e zapisy v tfidnich knihdch ve 2. ro¢niku jsou obecné, formalni a nekoresponduji ani
s tematickymi plany ani s osnovami (v II.LA vyucujici popsala pouze rozsitujici ucivo
prvouky a nikoli u¢ivo zakladni)

e ve tfid€¢ [.A tfidni ucitelka od zacatku Skolniho roku nezapisuje do tfidni knihy jazykové
vyucovani.

Pienos informaci od vedeni Skoly k ucitelim a naopak je funkéni (pedagogicka rada, provozni

porada, informacni nésténky , pfihradky jednotlivych pracovnikil). Pfenos informaci od vedeni

k zakiim a naopak zabezpecuje tiidni ucitel, Zdkovskd samosprava, nasténky a skolni rozhlas.

Rodi¢e mohou ziskat informace z konzultaci s tfidnim ucitelem nebo vychovnym poradcem a

na tfidnich schiizkach (4x rocnég), dale ze zédkovskych knizek, v nichz vSak nékteti ucitelé

nezapisuji klasifikaci z vychovnych pfedmétii na 1. stupni. Klasifikace z pfedméti ¢esky jazyk a

literatura na 1. i 2. stupni je nevyvaZena na ukor &teni, literarni vychovy a slohu. Reditelka

Skoly poskytuje informace v souvislosti se zakonem ¢. 106/1999 Sb.

V oblasti organizovani jsou pozitiva a negativa téméy v rovnovdze.

Vedeni a motivovani pracovniki

Reditelka $koly upfednostiiuje demokraticky styl Fizeni zalozeny na pozitivni komunikaci a
divéte, coz vede v nekterych piipadech k absenci kontrolnich mechanizmt se vSemi disledky,
a proto je kontraproduktivni. Podle potifeby vedeni Skoly provadi osobni projednéani
s konkrétnimi pracovniky nebo Zéky i jejich zdkonnymi zastupci. Pfi zadavani cilovych kol
pro dany skolni rok vedeni vychazi z odborného zaméteni pracovnika a jeho ochoty podilet se
na daném ukolu. Reditelka podporuje dal§i vzdélavani ugitelt. Néktefi uditelé viak poznatky
ziskané dalSim vzdé€lavanim viditelné neaplikuji ve své vychovné-vzdelavaci praci. Pracovnici
Skoly jsou motivovani podrobné zpracovanymi kritérii pro osobni ohodnoceni, kterd vsak
neobsahuji modernizaci vzdélavacich metod prace. Vedeni Skoly ma vytvofen Vnitini platovy
predpis skoly, se kterym byli vSichni ucitelé a zaméstnanci Skoly seznameni stejné jako s kritérii
pro nadtarifni slozky platu.

Ve vedeni a motivovdni pracovnikii jsou pozitiva a negativa témér v rovnovdze.

Kontrolni mechanizmy

Plan kontrol feditelky Skoly se zamétuje predev§im na vychovné-vzdélavaci proces, opomiji
viak praci se zaky s SPU. Reditelka i jeji zastupci znaji kvalitu prace vétsiny ucitelti. Vysledky
hospitaci 1 vSech ostatnich kontrol vedeni $koly s pedagogickymi pracovniky projednava, chybi
vSak pfiijeti uc¢innych opatfeni k odstranéni zjiSténych nedostatkli. Vedeni Skoly nezpracovava
analyzu kontrolni a hospitacni ¢innosti, ktera by byla pro n& vychodiskem k objektivnim
pozadavkim a zaroven k hodnoceni a sebehodnoceni pedagogii.
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Rezervy v kontrolnich mechanizmech tvoii prFijimdni ucdinnych opatieni pii zjisténi
nedostatkii a predevsim prdce se Zaky s SPU, ale i systematickd evaluace. Kontrolni oblast
Jje nejslabSim Clankem ¥izeni a jsou v ni citelné slaba mista.

Hodnoceni kvality Fizeni

V oblasti planovani, organizovdni, vedeni a motivovdni pracovnikii jsou pozitiva a negativa
v rovnovaze. Kontrolni mechanizmy jsou mdlo ucinné a selhdavaji piedevsim v oblasti prdce
se Zaky s SPU.

Kvalita Fizeni posuzovand v ndavaznosti na sledovanou vyuku md pritmérnou uroveii.

VYCET DOKLADU, O KTERE SE INSPEKCNI ZJISTENI OPIRA

e Zfizovaci listina ze dne 1. ledna 1996
e Rozhodnuti o zatazeni do sité $kol &j. 858 - 13/99 SU ze dne 25. biezna 1999

e Povinna dokumentace Skoly podle § 38a zdkona ¢. 29/1984 Sb., o soustavé zakladnich
Skol, stfednich Skol a vyssich odbornych Skol (Skolsky zdkon), ve znéni pozdéjsich
ptredpisti, ve vztahu ke sledované vyuce: vybrané tfidni knihy, tfidni vykazy a katalogové
listy zaki, rozvrh hodin, $kolni fad, zdznamy z pedagogickych rad

¢ Vnitini dokumentace feditelky Skoly, metodickych organti a jednotlivych ucitelt
e Vyroc¢ni zprava Skoly za Skolni rok 1999-2000

e Dotaznik pro feditele Skoly

e Podkladova dokumentace CSI

e Vybér zdkovskych praci a sesitil

e Vybér zékovskych knizek

o Hospitaéni zaznamy CSI

ZAVER

Ve Skole byla provedena orienta¢ni inspekce zamétend na posouzeni kvality fizeni vyuky na 1.
stupni Skoly v 1. — 3. ro¢niku a ve vyuce ¢eského jazyka na 2. stupni.

Pozitiva:
e pifjemné a upravené prostiedi Skoly
e 100% pedagogicka a odborné zpiisobilost ucitelt 1. - 3. ro¢niku a c¢eského jazyka
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Negativa:
¢ nizka uroven kontrolniho systému
e malé vyuzivani kooperativnich metod prace

¢ nesystematickd a nekoncep¢ni prace se zaky se specifickymi poruchami uceni

Béhem inspekce nebylo zjisténo neefektivni Cerpdni financnich prostiedki piridélenych ze
statniho rozpoctu.
Celkové je Skola hodnocena jako priimérnad.

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Razitko

Skolni inspektoFi Titul, jméno a prijmeni Podpis

Vedouci tymu Mgr. Jana Pocova e

Clen tymu Mgr. Marie Poesovd e

V Praze dne &. tinora 2001

Datum a podpis Feditelky Skoly stvrzujici prevzeti inspekcni zpravy

Datum pfevzeti inspekéni zpravy: ..13. Ginora 2001

Razitko

Reditelka $koly Podpis

PaedDr. Jitka Parkanova e
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Pitedmétem inspekce bylo diléi zhodnoceni Cinnosti $koly dle § 18 odst. 3, 4 zdkona CNR
¢ 564/1990 Sb., o statni sprdavé a samospravé ve Skolstvi, ve znéni pozdéjsich predpisii.

Dle § 19 odst. 8 téhoz zakona miiZe veditelka Skoly podat piipominky k obsahu inspekcni
zpravy Ceské Skolni inspekci do 14 dnii po jejim obdrieni. Piipominky k obsahu inspekéni
zpravy jsou jeji soucldsti.

Hodnotici stupnice

Stupeii Sirsi slovni hodnoceni
Vynikajici Zcela mimoradny, prikladny
Velmi dobry Vyrazna prevaha pozitiv, drobné a formalni nedostatky, nadpriimérnd az spise nadprimérnd vrover
Primérny Negativa a pozitiva témér v rovnovdze, priumeérnd urovei
Pouze vyhovujici Prevaha negativ, vyrazné nedostatky, citelné slaba mista
Nevyhovujici Zasadni nedostatky, které ohrozuji pribéh vychovné-vzdélavaciho procesu.
Plni, je v souladu Dodrzuje, Cerpa ucelné, efektivné
Neplni, neni v souladu Nedodrzuje, necerpa ucelné, efektivné
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Dalsi adresati inspekéni zpravy

Adresat Datum odeslani inspekéni | Cj.jednaciho protokolu CSI
Zpravy
Odbor skolstvi Magistratu hl. m. 28.unora 2001 010 212/01-5116
Prahy
Ztizovatel Mistni ufad Praha 15 28.unora 2001 010 213/01-5116

Piipominky reditelky Skoly

Datum

Cj. jednaciho protokolu CSI

Text

nebyly podény
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