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PREDMET INSPEKCNiI CINNOSTI

Pifedmétem inspekéni ¢innosti bylo zjisténi a zhodnoceni:
% personalnich podminek vychovné-vzdélavaci prace vzhledem k realizovanému
vzdélavacimu programu matetské Skoly

% materialné-technickych podminek vychovné-vzdélavaci prace vzhledem k realizovanému
vzdélavacimu programu matetské Skoly

% prib¢hu a vysledkt vychovné-vzdélavaci prace v matetské skole ke dni kontroly

CHARAKTERISTIKA MATERSKE SKOLY

Predskolni zatizeni je od 1. listopadu 2002 pravnim subjektem a hospodaii jako ptispeévkova
organizace. Zfizovatelem matetské skoly je Obec Svétice, se sidlem Svétice 151. Jednotfidni
matef'skd Skola s celodennim provozem od 7:45 do 16:45 hodin mé stanovenou kapacitu 25
déti. Ke dni inspekce bylo zapsano celkem 27 déti ve véku od tii do sedmi let. Z tohoto poctu
mé jedno dit¢ odklad povinné Skolni dochazky, Sest jich dochazi nepravidelné tj. pét dnt
v mésici. Matef'ska Skola zajistuje vychovné-vzdélavaci Cinnost i pro déti z peti okolnich
vesnic.

Soucasti matetské Skoly je Skolni jidelna, ktera poskytuje stravovani détem a zaméstnancim
Skoly.

Vlastni vzdélavaci program mateiské Skoly je zpracovan kolektivem ucitelek v souladu
s platnym, ale dosud nepovinnym dokumentem Ramcovy vzdélavaci program pro predskolni
vzdélavani.

HODNOCENI PERSONALNICH PODMINEK VYCHOVNE-VZDELAVACI
CINNOSTI

Vychovné-vzdélavaci proces je v matetské Skole zajistén dvéma odborné i1 pedagogicky
zpusobilymi ucitelkami s dlouholetou odbornou praxi v ptedskolnim zatizeni. Celkovy soucet
pracovnich uvazkl je 2,00. Jejich rozpis v tydennim cyklu umoziuje vyjimecné soubézné
pusobeni ucitelek v celkové vySi cca dvé hodiny tydné Dals§i pracovnici je Skolnice.
Stravovani déti je zajiSténo pracovnici Skolni jidelny. Pracovni kolektiv matefské Skoly je
stabilizovany.

Pro zajiSténi plynulého chodu matefské Skoly jsou stanovena pravidla pro zaméstnance
v dokumentech Organizacni f4d a Vnitini fdd matetské Skoly. Tyto dokumenty vychazeji
z obecné platného Pracovniho fadu pro zaméstnance $kol a Skolskych zatizeni. Konkretizace
¢innosti matef'ské Skoly je pouze v Rezimu dne déti. Formalni zpracovani téchto dokumentt
nedokladuje aktudlnost a zdvaznost dokumentli. Zasady spoluprace s rodi¢i nejsou v zadnych
dokumentech uvadény. Rovnéz tak aktudlni zmény v pravnim postaveni mateiské Skoly
a v jejim programovém zameéfeni nejsou zvefejnény pro rodi€ovskou vefejnost. Povinnosti
a kompetence zaméstnanctl jsou verbalng projednany, ale nejsou pisemné stanoveny. Skolu
fidi feditelka, kterd vzhledem k poc¢tu zaméstnanctli nestanovila statutarniho zastupce.
Pieddavani informaci mezi zaméstnanci je zaloZeno na bezprostfednich kontaktech a je
prevazné ucinné. Odborné a organizacni otazky jsou predmétem pedagogickych a provoznich
porad. PredloZené zépisy z téchto jednani maji primérnou uroven. Kontrola plnéni zavért
neni zaznamenavana, periodickd hodnoceni jsou uvaddéna pouze v obecné poloze.




DalSimu organizovanému i individudlnimu vzdé€lavani byla s ohledem na zajiSténi provozu
jednotiidni skoly vénovana odpovidajici pozornost (ptfechod do pravni subjektivity, zavadéni
RVP PV a akce v oblasti ekologické vychovy), ale konkrétn€ planovano ke dni inspekce neni.
Skola odebira odborné ¢asopisy a je dobie zasobena odbornou literaturou (edice Raab).
Vyrazngj$i pozitivni zmény v kvalité prehledu a znalosti transformacnich zmén v predskolnim
vzdélavani, ani v kvalité zpracovani SVP viak zaznamenéany nebyly.

Vyroéni zprava MS za $kolni rok 2002/2003 méa pouze popisny charakter vy&tu ¢innosti, ale
neobsahuje hodnotici prvky.

Plan kontrolni a hospitaéni cinnosti obsahové nevykazuje systemati€nost a néavaznost
sledovanych cili. Hospitacni ¢innost zaznamendvana bez stanoveni specifického zaméteni na
oblast kontroly a hodnoceni, neméla naleZitou ucinnost. Zapisy z hospitaci maji pievazné
popisny charakter, obsahuji mensi pocet hodnoticich prvkid a zavéry vyjadiené v obecné
poloze. Pfednost je dévana pribéznym ustnim konzultacim o vysledcich vzdélavani
jednotlivych déti.

Kritéria pro hodnoceni pedagogii nejsou stanovena.

Personalni podminky mateiské Skoly jsou z pohledu odborné a pedagogické zpiuisobilosti
ucitelek a jejich dlouhodobé odborné praxe hodnoceny jako velmi dobré. Naopak citelné
nedostatky byly zjistény v organizovani jejich Cinnosti, v systému dal§iho vzdélavani, vedeni
a hodnoceni zaméstnancii. Informacni systém uvniti- mateiské Skoly je funkéni, ale smérem
k rodicovské veiejnosti stagnuje.

Persondlni podminky jsou celkové hodnoceny jako vyhovujici.

HODNO,CENi, MATERIALNE-TECHNICKYCH PODMINEK VYCHOVNE-
VZDELAVACI CINNOSTI

Matetska Skola je umisténa v netiCelové budové v klidné casti obce. Vnitini feSeni Skoly
véetné Clenéni a uspofadani tvoii funkéni a podnétné prosttedi pro vzdélavani déti
pfedskolniho véku. Vybaveno je star§im, ale udrzovanym ndbytkem. Velikost détského
nabytku vSak nerespektuje rozdilny vzrst déti. Vybaveni Skoly ucebnimi pomiickami,
hrackami, stavebnicemi, hrovym a doplitkovym materidlem, sportovnim nafadim a hudebnimi
nastroji je standardni. Skola ma k dispozici zakladni audiovizuélni techniku, osobni pogita¢,
tiskarnu a kopirku. Mé pfimétené mnozstvi star§i i nové détské literatury. VSechny prostory
jsou Cisté, zahrada véetné vybaveni a zatizeni je dobfe udrZzovana.

Materidlng technické zdzemi matei'ské Skoly neni vyuzivano $ir$i vefejnosti.

Prestoze fteditelka vyuzivani pomticek kontroluje a jejich doplnéni castecné planuje,
modernizace je z&visla na finan¢nich prostfedcich Skoly. V letoSnim roce musela upiednostnit
pozadavky ze strany hygieny (vybaveni $kolni jidelny, Gprava pficky mezi ttidami apod.).
Materidlné technické podminky vzdélavani jsou hodnoceny jako dobré.

HODNOCENI PRUBEHU A VYSLEDKU VZDELAVANI A VYCHOVY

Realizace vychovné-vzdélavaciho programu

Mateiska §kola méa zpracovany ,,Skolni ramcovy plan“. P¥i jeho zpracovani vychazely
pedagogické pracovnice z ,,Radmcového programu pro piedSkolni vzdélavani®. Tento plan
vSak neni vypracovan pfili§ pfehledné a neni zn¢j ani ziejmy zamér Skoly (ekologicka
vychova). Z celkového pojeti vzdélavaciho programu i jeho ¢lenéni je patrnd mala ujasnénost
ve stanovovani cilil z hlediska jejich perspektivniho napliiovani.



Vychovné-vzdélavaci program je i pies tyto vySe uvedené nedostatky realizovan v souladu
s obecnymi cili predSkolni vychovy.

Mateiskda Skola vede veSkerou piedepsanou povinnou dokumentaci, na doporucenych
tiskopisech. Uroveii vedeni dokumentace je dobra. Kontrolovany piehled vychovné pdce
(2003/2004) pritkazné zachycuje pritbéh vychovné-vzdélavaci &innosti v letoSnim Skolnim
roce.

Z hlediska psychohygieny déti pracovaly v klidném prostiedi. Stanoveny denni rezim z vétsi
casti uspokojuje télesné i psychické potieby déti. Pti vychovné-vzdélavaci Cinnosti je rezim
castecné uvolnény, ale ne vzdy respektuje dominantni Glohu détské hry. Dava vsak rodi¢tim
moznost ptrivadét déti v pribéhu dne. Pevné je v ném stanovena doba podavani jidla, kterd
respektovala tithodinovy interval mezi jednotlivymi jidly. Pobyt venku je dodrzovan
v potiebném rozsahu. Individualni odpocinek neni uplatiovan vzhledem k potfebam déti.
Pitny rezim ve stavajici podob¢ neplnil svou roli. Zplisob organizace stolovani nevede vzdy
k samostatnosti déti v sebeobsluze. Jeho esteticka troven je velmi dobra.

Organizace vychovné-vzdélavaci Cinnosti prevainé odpovida specifickym ciliim
piedSkolniho vzdélavani i potifebam predSkolnich déti, jeji kvalita je hodnocena jako dobra.

Rodice ziskavaji aktualni ptehled o prospivani svych déti od ucitelek téméi kazdodenn¢, mayji
moznost seznamit se s nékterymi informacemi k provozu a s vysledky pracovni a vytvarné
¢innosti na informativnich nasténkdch ve vstupnim prostoru Skoly. Zasady spoluprace
s rodi€i, jejich prava a povinnosti pisemné vymezeny a zvefejnény nejsou.

Pro déti Skola organizuje kulturni vystoupeni, vylety, navstévy divadel apod. Na vefejnosti se
prezentuje pouze formou besidek.

Kontrolni syst¢ém neni zpracovan v ndvaznosti na stanovené cile. Chybé&jici
analyza konkrétnich ~ vysledki  neumoziuje  vyuzivat  zpétnovazebni  informace
ke zkvalitfiovani planovani a zejména pedagogického procesu.

Kontrola napliiovani vzdélavaciho programu neni dostateéné funkéni, dosahuje vyhovujici
kvality.

V matefské Skole neni vytvofen Zadny vnitini systém, ktery by smeéfoval k promyslené
evaluaci.

Prubéh a vysledky vychovné-vzdélavaci prace

Spontanni a Fizené ¢innosti

Planovani vychovné-vzdélavacich ¢innosti vychazi ze Skolniho vzdélavaciho programu. Je
vSak orientovano pfedevsim na fizené aktivity, coZ se promitlo do pfipravy izplsobu prace,
ktery Skola uplatiovala. Bezprostiedni piiprava Cinnosti ve tfidach postradala veétsi
promyslenost z hlediska individualnich potieb, moZnosti a schopnosti jednotlivych déti.
Prostiedi tfid, pfiprava pomicek i nabidka ¢innosti davaly mnozstvi podnét pro hry déti, ale
ty je ne vzdy vyuzivaly. Ucitelky do her vstupovaly pomérné Casto, ale méné vyuzivaly
vhodnych momenti k jejich dal$imu rozvijeni. V nékterych piipadech vsSak jejich vstupy do
hernich aktivit nemély podnécujici, ale fidici charakter, takze détska spontaneita byla
omezovana. Déti sisice mohly samy vybrat, zda se nabizenych c¢innosti zucastni,
ale dominantni postaveni, které ucitelky vétSinou zaujimaly a verbalné projevovaly, obracelo
détskou pozornost vice k fizenym, nez ke spontdnnim aktivitam. PtileZitost k seberealizaci,
k rozvoji aktivity a ke kladnému hodnoceni tak dostavaly spiSe ty déti, které¢ mély zajem
podilet se na ¢innostech predkladanych ucitelkou, nez ty, které se jich neztcastiiovaly.
I pfesto ucitelky svym celkové pozitivnim pfistupem vytvaiely pro déti vhodné podminky
k uspokojovani jejich zakladnich potieb jistoty a bezpeci. Ptirozené tak podporovaly rozvoj
socialniho uceni, coZz se promitalo do vztahl tolerance a vzdjemného respektu mezi détmi.



K tomu pfispivala, i kdyZ ne zcela zazita, stanovend pravidla chovéani. V organizaci ¢innosti
v pribéhu dne bylo rusivym momentem hromadné piesouvani déti na svacinu do jidelny,
které zplisobovalo Casto nepfirozené ukonCovani probihajicich aktivit. Bylo respektovano
spiSe Casové vymezeni, nez individualni détské tempo. Diky pievaze fizenych cinnosti
nad spontannimi dostavaly déti malo ptilezitosti k rozvoji fantazie a pfedstavivosti. Mohly
je uplatnit jen vramci vytvarnych a pracovnich aktivit. Metody, které ucitelky vyuzivaly
v fizenych c¢innostech byly dostatecné nazorné a vétSinou se tématicky vztahovaly
k probiranym tématim. N&kdy byly vSak vice zaméfeny na plnéni pokynl ucitelek,
nez na podporu détské aktivity a samostatnosti. Dé&ti, i kdyZ ne vzdy vSechny, dostavaly
ptileZitost manipulovat a zachdzet s pfislusSnym materidlem, ale k propojovani vztahl
a souvislosti s vyuZzitim pfimych zkuSenosti a zazitku jiz dochazelo méné.

Pribéhové vysledky vychovné vzdélavaci ¢innosti

Pohybové dovednosti déti, pfedev§im spontanni, nebyly rozvijeny dostate¢né. Branila tomu
jednak organizovanost pfechodl kviili bezpecnosti déti, jednak ne zcela odpovidajici vyuziti
prostorovych moznosti ve tfidach. Rozvoji jemné motoriky, pfedevS§im u starSich déti,
je naopak vénovana dostatecnd pozornost. Sebeobsluzné dovednosti sice odpovidaji véku déti,
ale Skola je nerozviji ve vSech oblastech stejné¢ dusledné a maximalné. Pfi upeviiovani
hygienickych navyk chybéla vétsi dislednost ze strany ugitelek. Uroven vzajemné
komunikace a vztahi mezi détmi je velmi dobrd, jen na upeviiovani zdvofilostnich navykl
neni kladen dostateny diiraz s uplatnénim vétSi duslednosti uitelek. Jazykové a fecové
dovednosti déti jsou velmi dobré. Pievaha fizenosti, kterou Skola uplatituje, zpisobuje,
ze se déti projevuji méné samostatné a autonomné. Projevy déti, v nichZz se ukézala jejich
schopnost vzdjemné pomoci, predevSim vpéci o mladsi kamarddy, byly vyrazné
a nadprimérné uplatiiované. Déti  vykazovaly béZznou troven poznatkd. K rozvoji
myslenkovych operaci dostavaly malo ptilezitosti. Velmi dobrych vysledki dosahovaly déti
ve vytvarné-pracovnich tvofivych c¢innostech, v konstruktivnich, hudebné-pohybovych
a dramatickych jen primérnou. Prostiedi MS i kazdodenni pobyt venku ovliviwji vytvaieni
pozitivniho vztahu déti k ptirodé.

Pribéh a vysledky vychovné vzdélavaci ¢innosti byly na priumérné uirovni.

DALSI ZJISTENI

Udaje uvedené vrozhodnuti o zatazeni do sit€ Skol, ptredSkolnich zatfizeni a Skolskych
zatizeni jsou v souladu s Uidaji ve zfizovaci listing.

Mateiska skola dopliiuje vlastni vzdélavaci program i dal§i zdjmovou aktivitou. Déti mohou
navstévovat anglictiny.

VYCET DOKLADU, O KTERE SE INSPEKCNi ZJISTENI OPIRA

1. Rozhodnuti o zatazeni ptedSkolniho zatizeni do sité Skol, piedskolnich a Skolskych
zafizeni vydané Krajskym ufadem Stfedoceskéeho kraje, odborem Skolstvi ze dne 10.
prosinec 2002, C.j. OSMS/25643/2002/Hos.

2. Ztizovaci listina piispévkové organizace obce, ze dne 1. listopad 2002, vydana Obci
Svétice, se sidlem Svétice 151, 251 01 Ricany s ucinnosti od 1.listopad 2002, ;.
neuvedeno

3. Rozhodnuti o vyjimce z potu déti ve tfideé na Skolni rok 2003/2004 pro MS Svétice,
okres Praha-vychod, ¢.j. 14662/2003/SKO ze dne 21. ¢ervence 2003

4. Vykaz Skol (MSMT) V 1-01 o mateiské $kole podle stavu k 30. zaii 2003



5. Ptehled dochazky déti (zafi a leden) pro Skolni rok 2003/2004
6. Evidencni listy déti pro skolni rok 2003/2004. (27 ks)
7. Ptehled vychovné prace déti pro Skolni rok 2003/2004
8. Rocni plan pro skolni rok 2003/2004 (feditelka, schvaleny dne 1. zaii 2003)
9. Vyrocni zprava za Skolni rok 2002/2003

10. Vnitini fad skoly (bez data)

11. Rezim dne v matefské Skole pro Skolni rok 2003/2004

12. Organiza¢ni fad matefské Skoly ze dne 1. listopad 2002

13. Potvrzeni ve funkei feditelky Matefske Skoly Svétice ze dne 23. srpen 2002 s u€innosti
od 1. listopad 2002 (OU Sv¢tice)

14. Rozpis pracovni doby zamé&stnancti MS Svétice pro $kolni rok 2003/2004
15. Personalni dokumentace pedagogickych pracovnic

16. Kniha trazt zalozena 1. listopadu 2002

17. Inspekeni zprava, ¢j. 035 317/98-1032 ze dne 14. prosinec 2004

18. Podkladové inspekéni dokumentace MS Svétice ze dne 21. leden 2004

ZAVER

Personalni podminky Skoly a stabilita pedagogického sboru vytvaii pozitivni predpoklady
k napliiovani zaméri Skoly. Zména organizacni struktury Skoly ve Skolnim roce 2002/2003
probéhla bezproblémové, ale &dsteéné ovlivnila chod Skoly v oblasti jejiho Fizeni. Reditelka
svoji pozornost vice zamé¥ila na administrativni zdleZitosti spojené s touto zménou a méné
se vénovala odbornému a metodickému vedeni zaméstnancii i kontrolni dinnosti, coi se
problémii, stanovené dokumenty vymezujici organizaci i vyuZiti pracovni doby vykazuji jisté
nepresnosti a formalismus.

Reditelka $koly dbd o zabezpeceni vhodnych materidlné-technickych podminek $koly podle
finanénich moZnosti a postupné obméiiuje zarizeni i vybaveni.

Nedostatecné je vSak promyslené planovani, co? ovlivituje celkovou Cinnost Skoly. Pozitivem
pro praci Skoly jsou velmi oteviené a vstiicné vitahy mezi zaméstnanci a jejich soundleZitost
se Skolou i vstiicny vztah rodic¢i k predSkolnimu zarizeni.

Spontanni a Fizené cinnosti byly ovlivnény vySe uvedenym nedostateCnym planovanim,
které se promitalo i do organizovdni a motivovani vychovné-vzdélavaci prdce, jeho pritbéhu
i vysledkii. Skola stile pietrvivd u klasického pojeti a stile vyutiva didaktické metody a
formy. Osobnostné orientovany model neni uplatiiovan. Prdce je prevdiné zaméiena na
vykon déti.

Od posledni inspekce v roce 1998 nedoslo k vyraznéjSimu posunu v planovani vzdélavaciho
programu (obsahové zpracovani planu vychovné-vidélavaci Cinnosti). V oblasti realizace
vzdélavani pretrvdavaji nedostatky v intenzité vyuZivani progresivnich trendii pedagogické
prdce (uzité metody a organizacni formy) a v ucinnosti systému kontroly a vedeni lidi.



SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Razitko
SloZeni tymu Titul, jméno a prijmeni Podpis
BoZena Drtinova B. Drtinova v.r.
V Praze dne 26. leden 2004
Datum a podpis Feditelky Skoly stvrzujici prevzeti inspekéni zpravy
Datum ptevzeti inspekéni zpravy: 27. leden 2004
Razitko
Reditelka skoly
Titul, jméno a piijmeni Podpis
Jana Broukalova J. Broukalova v.r.

Dle § 19 odst. 7 zdkona ¢. 564/1990 Sb., o stdatni spravé a samospravé ve Skolstvi, ve znéni
pozdéjSich piedpisi, mise Feditel Skoly podat piipominky k obsahu inspekéni zpravy Ceské
Skolni inspekci do 14 dnit po jejim obdrieni na adresu pracovisté vedouciho inspekéniho
tymu, tj.CSI, Stiedocesky inspektordt, Uciiovskda 1/100, 190 00 Praha 9. Piipominky k
obsahu inspekcni zpravy se stavaji jeji soucasti.



Hodnotici stupnice:

Stupen

Vynikajici

Velmi dobry

Dobry

Vyhovujici

Nevyhovujici




Dalsi adresati inspek¢ni zpravy

Adresat Datum pfedani/odeslani | Podpis pfijemce nebo &j.
inspekéni zpravy jednaciho protokolu CSI

Krajsky urad — odbor Skolstvi 10. inor 2004 c5-1028/04-1032

Ztizovatel 10. inor 2004 c5-1029/04-1032

Piipominky Feditele(ky) Skoly

Datum

Cj. jednaciho protokolu CSI

Text

Pfipominky nebyly podany.






