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CHARAKTERISTIKA SKOLY

Zékladni Skola Dr. Eduarda BeneSe je zalohovou organizaci zfizenou Mistnim ufadem
v Praze 9 - Cakovicich. Cestny nazev ziskala pii otevieni budovy &. 500 v roce 1936. V roce
1940 byl nazev zruSen a v roce 1990 dokumentem MCMT CR ze dne 3. #fjna 1990 na zadost
$koly opé&t obnoven. Skola je umisténa ve &tyfech budovach. Vyuéovani probiha v budové
¢. 500, v jeji pfistavbé a na odlouc¢eném pracovisti v Dyjské 715. Tam je umisténa jedna tfida,
mistnosti $kolni druziny a dilen. V dal§i samostatné budové je Skolni kuchyné a jidelna. Skola
v tomto Skolnim roce poskytuje zakladni vzdélani 616 zakiim ve 25 tidach 1. - 9. roc¢niku
pfi povolené kapacité 700 zakt. Spadovou oblasti koly jsou Cakovice, Miskovice a
Tteboradice. Vedeni Skoly dale vyhovuje zddostem rodici o pfijeti déti z HovorcCovic,
od 5. ro¢niku z Velené€, od 6. ro¢niku z Brazdimi a Sluh.

Vyuka probiha podle vzdélavaciho programu ¢j. 16 847/96-2, Zéakladni skola.

HODNOCENI KVALITY VZDELAVANI

Kvalita vzdélavani ve 4. a 5. ro¢niku

Skola ma ve 4. a 5. roéniku po tiech t¥idach. Vyuka sleduje zvoleny vzdélavaci program
s ¢etnymi dil¢imi nedostatky. Neni vyucovan kurz vychova ke zdravi, v ptirodovédé dochazi
k obsahové duplicit¢ uciva o Zemi ve vesmiru ve 3., 4. a 5. r., pfiCemz toto ucivo je
v osnovach pouze 5. r., ve vlastivédé se Castecné piekryva vyuka obrazii z minulosti nasi vlasti
ve 4. a 5. 1. a pojeti uciva o Evropé€ se v rozporu s dikei osnov blizi spiSe systematické vyuce
zemepisuy, v télesné vychove jsou nekteré pohybové ¢innosti mimo znéni osnov, v matematice
ve 4. 1. je vyucovano deleni dvojcifernym délitelem, coz je latka az 5. r., v Ceském jazyce neni
ve vSech tfidach vyucovéano psani jako zvlastni slozka predmétu, jak ukladaji osnovy, v ¢asti
vyuky zcela splyva vytvarnd vychova a praktické cinnosti. Ucitelky zpracovavaji tematické
plany, které jsou formalni, opomijeji takové aspekty vzdé€lavani, jako napt. regiondlni hledisko,
mnohdy jsou jen vyctem hlavnich cili pfedmétu a v predloZzené podobé mohou tézko plnit
ulohu funkéniho néstroje dlouhodobé piipravy vyuky. O zicich se specifickymi poruchami
uceni jsou tiidni ucitelky informovany, individudlni vzdélavaci plany jsou zpracovany. Pribéh
hodin svéd¢i o rutinni piipravé vétSiny ucitelek, vychazejici z u¢ebnic a podloZzené tradi¢nimi
postupy. Kvalita planovani a ptipravy vyuky je pouze vyhovujici.

Z Sesti ttfidnich ucitelek jsou ctyfi s odbornou a pedagogickou zpisobilosti. Na vyuce
nekterych predmétii se podileji dalsi ucitelky. S chybéjici odbornou a pedagogickou
zpusobilosti kvalita sledované vyuky klesala. V mistnich podminkach je vyuzivani odborné a
pedagogické zpusobilosti jednotlivych ucitelek s ohledem na jejich zkuSenosti a zaméteni
ucelné, ale je nutné konstatovat, ze ve sledované vyuce ve 4. a 5. r. (v€etné angliCtiny) je
z osmi ucitelek pouze jedna odborné¢ a pedagogicky zpusobild a v produktivnim véku.
Personalni podminky vyuky jsou primérné.

Vyuka probihd ve standardné uspotfddanych ucebnich s opotfebovanym nabytkem. S rtiznou
mirou UspéSnosti se ucitelky snazi o vytvoteni podnétného a esteticky plisobivého prostiedi
ve tiidach 1 v jejich okoli, se zastoupenim praci zakl. K dispozici jsou bézné zékladni pomicky
a literatura, citeln¢ chybi moderni didaktickd a informacni technika. PouZivané ucebnice
vyhovuji zvolenému vzdéldvacimu programu stim, Ze jejich Céaste¢nd korekce ze strany
ucitelek je nevyhnutelnd. V nékterych tfidach se objevuje nepfimérené mnozstvi u¢ebnich text
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a seSith (kolem 30 na Z4ka), nékdy i nevhodného formatu. Organizace vyuky (aZ na Sest hodin
v jednom sledu vutery ve IV.A) respektuje pozadavky psychohygieny, ale rezervy jsou
v uplatiiovani prvkl aktivni relaxace. Materidlni a psychohygienické podminky vyuky jsou
pramérné.

Vyucuje se ve standardnich casovych jednotkich, nejCastéji frontalnim zplisobem. Ten
vyhovuje zkusenostem vétSiny ucitelek, jejichz styl piebiraji méne zkuSené nebo neaprobované
ucitelky. Nékdy se az stereotypné stiidaji zdkladni metody (prace s ucebnimi texty a fizeny
rozhovor s tendenci k monologu ucitelky), jindy se ucitelky snazi o vétsi metodickou pestrost
zavadénim dalSich, pro déti pritazlivéjSich metod (didaktické hry, skupinové prace). Spole¢nym
znakem této vétSinové casti vyuky je prfevazujici aktivita ucitelek nad aktivitou zakd,
provazena n¢kdy i malou nazornosti predkladaného uciva s absenci vyuziti didaktické techniky,
odborné literatury a dalSich zdroji informaci. V €asti vyuky se objevuje nejasna hierarchie cild,
ktera ve spojeni s neefektivni metodou détem ztézuje orientaci v tom, co je opravdu dilezité.
Citelnym nedostatkem zvlasté jazykové vyuky je pirehnany diraz na gramatickou a grafickou
slozku jazyka se zdsadnim nedostatkem prostoru pro rozvijeni komunikativnich dovednosti
déti. Komplexni pfistup k pfedmétu a jeho prezentace zpusobem, ktery vice vychazi ze
zkuSenosti 74k, je uplatiovan v mensi €asti vyuky, spolu s vnitini diferenciaci a s dobrym
standardem vécné spravnosti. Kooperativni techniky nebo prace s informacemi jsou aplikovany
ojedinéle a s nizkou efektivitou. PéCe o integrované Zaky zcela zavisi na osobnostnim ladéni
ucitelek a je v celkovém pohledu nesystematickd. Zavislost ucitelek na ucebnicich a jejich
poctivé Usili zprostiedkovat zakiim pokud mozno vSechno vede k dilematu, jehoz disledkem je
nedostatek aktivni Ucasti déti, ktera by jim umoziovala zmociovat se poznatkli samostatnym,
¢innostnim ucenim. Diraz na spravné plnéni pokynd a sledovani vize ucitelky jde n€kdy na
ukor rozvijeni tvofivosti a fantazie déti. Kvalita organizace, forem a metod vyuky je primérna.
Specifické motivaéni postupy ucitelky nepouzivaji a jen seznamuji déti s obsahem hodin.
Vyjimecné se objevuje vyuzivani mezipiedmétovych souvislosti a zkuSenosti zakl, vétSinou
vSak ucitelky vydavaji pouze organizacni pokyny. V jednani ulitelek pfevazuje vécny piistup,
pramenici z formalni autority, provdzeny upfimnym zijmem o vysledky zakli a pocitem
odpovédnosti za jejich Usp&Snost. Aktivita zakt tak vychazi zjejich ochoty vyhovét
pozadavkiim ucitelek a Zaci svym vzornym chovanim vychdzeji ucitelkam vstiic, ale jejich podil
na spole¢ném utvareni pravidel jedndni je mizivy. Pfevazujici frontdlni vyuka neumoZiuje
uplatnéni strategie vzajemné interakce a spoluprace mezi détmi. Partnerské, oteviené jednani
jedné ucitelky plisobi v tomto kontextu ponékud osamocené. V zavislosti na stylu fizeni vyuky
jednotlivymi ucitelkami maji Zaci rizn€ velky prostor pro opakovani a procvi¢ovani uciva.
VétSina ucitelek détem poskytuje Gc¢innou pomoc pii zadavani ukold i pfijejich feSeni.
V pribéhu vyuky 1 v jejim zaveéru byvaji deti chvéleny, ale spiSe v obecné roving, zplisobem,
kdy jim Casto chybi konkrétni, adresnd zpétnd vazba. Jen vyjimecné vede uclitelka déti ke
vzdajemnému hodnoceni a k autentické sebereflexi. Klasifikace je vétSinou pifiméfena a
v celkovém pohledu i vyvéazena, ale v nékterych tiidach chybi détem zndmky z méné Cetnych
predméti, piipadné z dil¢ich slozek ceského jazyka nebo matematiky. Citelnym nedostatkem je
nekonkrétnost zapist v zdkovskych knizkach (chybéjici predméty) a klasifikace déti z témat,
ktera nejsou v osnovach daného ro¢niku (pfirodovéda ve 4. r). Z fady zapisu nelze rozpoznat,
zda bylo dité klasifikovano za pisemny nebo za ustni projev. V téchto souvislostech ptlisobi
zaverecna klasifikace malé ¢asti déti v neékterych predmétech nevérohodné. Stejné 1ze hodnotit
pfistup Gasti ucitelek k hodnoceni a klasifikaci integrovanych zakt. Uroveii motivace,
hodnoceni, interakce a komunikace je primérna.
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Ve vzdélavani 4. a 5. rocéniku se objevuji cetné nedostatky a stereotypy, které sniZuji kvalitu
nesporné obétavé prdce ucitelek a znehodnocuji i dil¢i uspéchy a dobré ndapady jednotlivcii.

Kvalita vzdélavani ve 4. a 5. roc¢niku je priomérnd.

Prirodovédné predméty v 6. — 9. ro¢niku (fyzika, chemie, prirodopis)

Vyuka je planovana a organizovéana v souladu s osnovami zvolené¢ho vzdélavaciho programu.
Tydenni dotace vyucovacich hodin jednotlivych predmétt jsou u vSech tfid dodrzeny. Kontrola
ucebnich planti za predchézejici Skolni roky ukazala splnéni pozadavku minimalniho poctu
hodin pro vSechny uvedené piredméty za 6. - 9. ro¢nik. Ucitelé maji zpracované strucné
tematické plany s dlouhodobym rozvrzenim uciva a fazenim tematickych celkl v rocnicich,
v pfedmétu ptirodopis jsou uvedené i laboratorni prace. U nékterych vyucujicich se ukazuje
mald funkénost téchto pland, ucitelé s nimi priibézné nepracuji (napf. vyuka ptirodopisu
v nékterych tfidach 6. ro¢niku je ve srovnani s plany opozdéna az o 6 tydni a v 8. ro¢niku o 8
tydni). Tento nedostatek nebyl feSen ani v ramci predmétové komise, kde je v planu i v zapise
z jednani komise tato kontrola uvedena. Cast laboratornich praci se vzhledem k dobrym
prostorovym a materidlnim podminkdm Skoly planuje do bé&znych hodin jako frontalni
zakovské pokusy. Zafazeni témat z chovani obyvatelstva za mimofadnych situaci neni
z tematickych planii patrné, ale vedeni Skoly organizuje jednorazové aktivity s touto tematikou
(chovéani pii pozaru, teroristické piepadeni apod.). Na povinnou vyuku pfirodovédnych
pfedmétl navazuje volitelny pfedmét matematicko-fyzikalni seminatf. Vyucujici ptipravuji zaky
se zajmem o ptirodovédnou problematiku na Skolni kolo biologické a chemické olympiady.
Kvalita planovani a pfipravy vyuky je primérna.

Na vyuce piirodovédnych predméti se podili 5 ucitelii, z toho 3 s ptislusnou pedagogickou
a odbornou zpusobilosti, 1 s pedagogickou zpisobilosti a 1 vyucujici bez pedagogické
zpusobilosti. 3 z nich jsou v dichodovém véku. Persondlni podminky vyuky jsou priimérné.
Vyuka probihd v poloodbornych pracovnach fyziky, pfirodopisu a chemie a piirodopisu a
zemepisu. Mistnosti jsou vybavené videem (mimo pracovnu fyziky), vylevkami, skiinémi
na pomticky a maji pfiméfenou vyzdobu. Zatemnéni oken vSech pracoven je nedostatecné,
neumoznuje uzivani b&€zné didaktické techniky, napf. zpétného projektoru a provadéni
nekterych pokusti, a to i takovych, na které ma Skola dostatek pomicek (napf. pokusy
z optiky). Rozbité Zaluzie v pracovné piirodopisu a chemie plisobi velmi neesteticky. Kabinety
pro piirodovédné predméty maji funkéni loZzné prostory a jsou vybaveny dostatkem tradi¢nich
pomucek. Pocitacové vybaveni pro vyuku piirodovédnych predméti Skola zatim nema.
Vyucuyjici pouzivaji schvéalené ucebnice a ptipravuji zaklim i dalsi alternativni materidly. Pfi
vybéru ucebnic dévaji pedagogové prednost ucelenym fadam pted jednotlivymi ucebnicemi.
Materialni a psychohygienické podminky vyuky jsou primérné.

Planovani a pfiprava sledované vyuky méla velmi rozdilnou troven. Od vytecné naplanovanych
a pfipravenych hodin s demonstra¢nimi pomuickami a pomickami pro frontalni zakovské prace
s promyslenymi motivujicimi a koopera¢nimi metodami aZz po hodinu bez motivacnich a
aktivizujicich prvki, se Spatnym c¢asovym rozvrZzenim a bez pfipravenych pomicek. V prvni
¢asti hodin probihalo pfevazné klasifikacni opakovani, pfi kterém jednotlivi Zaci fesili vzorce,
rovnice a vypocCty. Ostatni Zéci plnili jiné tkoly. Hodnoceni vysledkti prace bylo vefejné a byl
patrny 1 individualni pfistup vyucujicich. Pfi orientanim opakovani s pouZzitim demonstra¢nich
obrazki nebo ucebnice byli Zaci hodnoceni slovné. Naro¢nost otazek byla pfimétend znalostem
a véku zaki a v nékterych hodinach byla i motivaci k dalsi ¢asti vyucovaci hodiny. V jednom
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piipad¢ zatazeny zakovsky referat neplnil Gcel, byl pouhym vynatkem z probraného uciva a
vyucujici ho déle nijak nevyuzila. Projevené Zdkovské znalosti a aktivita zakt byly pfimétené.
Vykladové ¢asti byly velmi riznorodé - od klasického vykladu bez zapojovani zaki, pti kterém
nebylo patrno, co je probrané ucivo a co je nova latka, pfes demonstracni pokusy, frontalné
provadeéné zakovské pokusy s vyvozovanim zavéri, ke skupinové praci, pii které zaci v malych
skupindch pomoci jednoduchych pokusi zjiStovali udaje k probiranému tématu.
Pti zakovskych pokusech ucitelé bedlivé sledovali ¢innost zaki a kladli diraz na bezpe¢nost
prace. Kooperativni techniky byly také vyuzity pfi skupinovém zpracovani kratkych obtiznych
namétlh z obecné biologie a genetiky, kdy zaci seznamovali ostatni skupiny s vysledky své
prace. Prezentace byla spojena s diskusi a s promitanim aktualit souvisejicich s problematikou.
Zaci museli hledat argumenty na obhajobu svych vyroki, ucitelka je v zavéru hodnotila.
ProcviCovaci ¢asti vyuCovacich hodin, pokud byly zatazeny, byly zalozeny pievazné
na samostatné praci zakl s vyuzitim ucebnic a vychovnych prvki v souvislosti s novou latkou
(zdravovéda, ochrana zivotniho prostedi). V mensiné€ sledovanych hodin nebylo z ¢asovych
diivodli zatazeno procvicovani a zapis. Zapisy do zakovskych sesiti byly piimétené dlouhé,
vétSinou s Ucasti zakl na jejich tvorbé a spojené s opakovanim. V zavéru hodin Casto chybélo
uzavieni a celkové zhodnoceni Zdkovské prace pedagogem. Hodnoceni pisemného zkouSeni
bylo piimétené. Kvalita organizace, forem a metod vyuky mé primérnou troven.

Sledované vyuka ptirodovédnych pfedméti probihala v dobré atmosféie. V nékterych ttidach
bylo ale pracovni tempo pfiili§ vysoké. To zplsobilo pokles pozornosti ¢asti zaki. Stejné
pusobil i monolog vyucujiciho pti vykladu. Naopak vhodné stfidani metod Zzaky piiméerené
aktivovalo. Rovnéz i zafazené promyslené problémové otazky, samostatné zZakovské ¢innosti a
pokusy. Motivacnim prvkem byly hlavné uzivané pomicky, pokusy a vhodna aktualizace.
Vzijemné komunikace mezi uditeli a Zaky je na rtizné urovni. Kladem bylo pomérné casté
zatazovani kooperativnich metod pii praci skupin. To pozitivné ovliviilovalo komunikaci mezi
zaky. Ze zékovskych reakci, jejich odpovédi a pozorovanych dovednosti pfiiZakovskych
pokusech lze soudit na celkovou pramérnou turoveii znalosti a dovednosti zakt. Uroveit
motivace, hodnoceni, interakce a komunikace je primérna.

Kvalita vyucovani prirodopisu jednotlivpmi vyuclujicimi mda velmi rozdilnou uroveri, celkové
je hodnocena jako primérnd. Kvalita vyucovani fyziky je rovné; priumérnd, kdeito vyuka
chemie je velmi dobra.

Kvalita vyucovani uvedeného bloku prirodovédnych piedmétii je priomérnd.

Praktické ¢innosti

Casové dotace predmétu je v souladu se vzdélavacim programem. Vybér z osnov nabizenych
tematickych celki se fidi podminkami $koly: jsou to péstitelstvi, prace s technickymi materialy,
elektrotechnické prace, volba povolani a provoz a udrzba domécnosti. Do vyuky nemtize byt
zafazen tematicky celek prace s pocitatem, protoze Skola pocitace nema. Vyulujici si
ptipravuji funkéni tematické plany, které jsou v ¢asti vyuky prace s technickymi materidly
ptikladné zpracované. Na vyuku pfedmétu v letoSnim Skolnim roce navazuji volitelné predméty
domacnost, technické ¢innosti a technické kresleni. Vyucujici vypracovali podrobné plany,
které vychazeji z doposud ziskanych poznatkd zaki a rozSifuji jejich praktické a uzivatelské
dovednosti spojené s osvojenim pracovnich postupli pfi riznych ¢innostech. Jsou doplnéné o
plany exkurzi a navstévy vystav s technickou tematikou. Zasadnim negativem je nedodrzovani
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osnov v ¢asti vyuky, ke kterému dochazi tim, Ze ucitelé nerespektuji osnovy a tematické plany
a planuji jednotlivé hodiny podle ucebnic, uréenych pro jiz neplatné vzdélavaci projekty. Tim
nedodrzuji platné osnovy a vlastni tematické plany. Zapisy v tfidnich knihach ukazuji, Ze se
vyuka odchylila od osnov pfedmétu ve vice ptipadech. Planovani a ptiprava vyuky predmétu je
i pfes uvedené dil¢i nedostatky primérna.

Praktické ¢innosti vyucuji 4 pedagogové, z toho 2 bez odborné zplisobilosti. VSechny volitelné
pfedméty, vyucované v navaznosti na predmét praktické ¢innosti, jsou vyucovany pedagogy
s odbornou a pedagogickou zpiisobilosti. Vybornym prostorovym a materialnim zazemim
pro vyuku je hlavné $kolni dilna. Skola vyuziva i pozemek u hlavni §kolni budovy a dale
pozemek se sklenikem u Skolni druZziny na detaSovaném pracovisti. Oba pozemky maji
prevazné okrasny raz. Cast vyuky probihd v kmenovych uéebnach a v jinych odbornych
pracovnach. Mala Skolni kuchynka ma jidelnu umisténou v ¢asti sborovny. Je vyuzivana pfi
vyuce volitelného pfedmétu domacnost. Personalni, prostorové, materidlni a psychohygienické
podminky vyuky jsou velmi dobré.

Piedmét je vyucovan ve skupinach s vhodnym poctem zak..

Sledovand vyuky ptedstavovala vychovné vzdélavaci proces se zafazenim individudlnich
a kooperativnich zptsobli prace. Vyuka jednotlivych tematickych celkd byla zajisténa
dostacujicim mnozstvim vhodnych pomicek a jejich uZivani probihalo pifi zachovani
bezpe€nostnich pravidel. Nejvétsim pozitivem je vysoce kvalifikovand a promyslena vyuka
tématu prace s technickymi materialy, probihajici ve Skolni diln€é. Organizace, formy a metody
préce jsou velmi dobré.

Ve sledovanych hodindch panovala tvofivd atmosféra, vyucujici zaky dobfe motivovali
spravnym vysvétlenim a stanovenym vhodnym tempem Cinnosti. Béhem nacviku dovednosti
ucitelé zaky priibézné hodnotili. V hodnoceni Zdkovské prace na konci hodin byla hodnocena i
snaha zak. Komunikace mezi vyucujicimi a Zaky byla dobrd, rovnéZz vzajemna komunikace
74k0 v pracovnich skupinach. Uroveii motivace, hodnoceni, interakce a komunikace je velmi
dobra.

Vyuka piedmétii praktické cinnosti je hodnocena jako velmi dobra.

Hodnoceni kvality vzdélavani

Ve sledovanych piedmétech je vyucovani pievainé v souladu se schvdalenymi ucebnimi
dokumenty MSMT CR. Plinovdni a piiprava vyuky je na priimérné irovni. Skola md pro
vyuku sledovanych piedmétii priimérné prostorové a persondlni zajisténi. Priimérné
materidlni zabezpeceni spolu s vybavenim odbornych uceben a psychohygienickymi
podminkami je provdzeno priumérnou urovni organizace, metod a forem prdce pii vyuce.
V motivaci Zaki iv jejich hodnoceni, v komunikaci mezi Zdiky a ucitelkami a rovné;
ve vidjemné komunikaci Zakii, jsou pozitiva a negativa v rovnovdze.

Kvalita vzdélavani ve vybranych oblastech ma celkové priimérnou uroveii.

Inspekeni zprava - str. 6



HODNOCENI KVALITY RiZENI

Reditelka §koly se zamé&fuje na hlavni poslani $koly, jimZ je poskytovéni kvalitniho zakladniho
vzdélani. Tato hlavni teze koncepce je déle rozpracovana v rocnich planech. Kromé
dlouhodobych kol obsahuji celkovou organizaci Skolniho roku a pfehled mimofadnych akci.
V nédvaznosti na né¢ vypracovavaji ucitelé tematické plany vyuky, jejichz soulad s osnovami
garantuji metodické utvary. V naplni téchto utvari je i vybér ucebnic, kontrola dodrzovani
osnov, sjednoceni tematickych plant a ptiprava kontrolnich praci. V ro¢nim planu je dale
pfiprava nabidky volitelnych a nepovinnych pfedmétli a zdjmovych krouzkii pro zajiSténi
smysluplné napIn& volného ¢asu a pro rozvijeni schopnosti zaki. Reditelka v ramci spoluprace
s Radou $koly planuje feSeni koncepénich a provoznich problémil a ve spolupraci s vodackym
oddilem Wild River realizaci z4jmovych krouzkd. Chybou v planovani vyuky je dilci
nerespektovani uc¢ebniho pldnu a osnov zvoleného vzdélavaciho programu. Kratkodobé plany
reflektuji potieby Skoly a jsou ndstrojem operativniho fizeni. Individudlni vzd€lavaci plany
pro integrované Zaky jsou zpracovavany bez spoluucasti jednotlivych ucitelti. Nedostatkem je
absence podpisu rodict integrovanych 74kl v téchto planech.

Vedeni skoly spolupracuje s pedagogickou radou, s metodickymi organy, s tfidnimi uciteli,
s vychovnym poradcem a s Radou $koly. Reditelka vydala , Rezim*, ktery popisuje organizaéni
zasady provozu Skoly a vymezuje kompetence pracovnikil, ale bez ztetelné hierarchie. V ¢asti
uréené zaklim je pouze vyctem jejich povinnosti, chybi pravidla bezpecnosti a ochrany zdravi a
prava zakl. Metodickd sdruzeni a pfedmétové komise jsou sice poradnimi organy vedeni
Skoly, ale jejich ¢innost pii kontrole plnéni ucebnich planti neni disledna, nezabyva se feSenim
velkych zpozdéni v Casovych planech vyucujicich. Dal$im nedostatkem je i skutecnost, Ze
metodické sdruzeni koordinuje spolecné akce a shromazd’uje vysledky srovnavacich praci
zakl, aniz by se systematicky zabyvalo rozborem vysledkli vzdélavani a v ndvaznosti na to
sebeevaluacni €innosti. Ve vztahu k plnéni vzdélavaciho programu, vybéru ucebnic a obnové
fondu pomilicek a techniky plsobi prace metodického sdruZzeni nepromyslené. Péce
o integrované zaky je formaln¢ podlozena individudlnimi plany, ale v praxi je zcela zavisla
na pozornosti a citlivosti ucitelek, kterym z celkového pohledu chybi odbornd priprava,
metodické vedeni a funkcni kontrola. Od zacatku Skolniho roku do zahjeni orientacni
inspekce byla odvolana fada vyu€ovacich hodin, nékdy s nepfijatelnym zdlivodnénim (jednéani
pedagogické rady). Jen ve tfidach 2. stupné se jedna celkem o 106 odvolanych hodin (odvolané
hodiny volitelnych a nepovinnych pifedmétii v tomto udaji nejsou zapocitany). Nejvice (20
hodin) bylo odvolano ve tfidé¢ VIII. B. Absence pedagogii nebyla nijak mimotadna. Vétsinou
chybél 1 ucitel, ve 13 dnech 2 a v 5 dnech 4. Kontrola zapist v zdkovskych knizkach o zméné
zacatku nebo konce vyu€ovani ukazala neduslednost pii zapisovani dat téchto zmén. Vybrana
dokumentace je fadné vedena, aZ na dil¢i chyby v Zakovskych knizkach, katalogovych listech
a tfidnich vykazech.

Informace ucitelim jsou predavany standardnimi zptsoby, zvlasté formou tydenniho planovéani
a osobniho jednani. Informace rodi¢lim jsou podavany na tradiCnich tfidnich schizkach, na
zadost rodict o konzultacni hodiny ucitelé reagovali poskytnutim telefonniho &isla Skoly a
svych soukromych telefonnich ¢isel pro domlouvéni individuélnich schiizek.

Zjisténé nedostatky v organizaci vyuCovani a v zéapisech v Zdkovskych knizkach svédci
o nedostateénych zpétnych vazbach informacniho systému. Informacni nasténka podle
metodického pokynu k zdkonu o svobodném pfistupu k informacim neni zavedena. Vyro¢ni
zprava ma povahu podrobného statistického vykazu, chybi v ni pfehled ucebnich plani a nema
analyticky, sebehodnotici vyznam pro Skolu. Podle zapist z tfidnich schiizek nékteré ucitelky
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nepatiiénd ukladaji povinnosti rodi¢im (psat sdétmi doma diktaty). Radu zjisténych
skute¢nosti je nutné hodnotit jako velky nedostatek organizace vyucovani.

Rizeni §koly je velmi ovlivnéno citelnym nedostatkem kvalifikovanych pracovniki. Zajisténi
chodu $koly se neobejde bez velkého poétu diichodcti. Reditelka se snazi ziskat kvalifikované
pracovniky, coz se ji bez soucasné nabidky bytu do okrajové ¢asti mésta nedafi.
Ptfirozdélovani ukolti zohlediiuje schopnosti pedagoga, jeho odborné zaméteni a ochotu
podilet se na daném ukolu. Podporuje dal§i vzdélavani ucliteli, které vychdzi ze zajmu
jednotlivych pedagogt a které je ve vztahu k aktualnim pottebam Skoly. Stanovila a zvetejnila
kriteria pro pfiznani osobniho ohodnoceni pracovnikii. Rezervy jsou ve vedeni
nekvalifikovanych pracovnikii. Spole¢né hospitace CSI s vedenim $koly ukazaly, Ze potiebuji
velkou metodickou pomoc.

Pti kontrolni ¢innosti vychazi vedeni skoly z ramcového planu, ktery je casti ro¢niho planu.
Kontrolni ¢innost se odviji 1 z aktudlnich potfeb. Zjisténé dil¢i nerespektovani osnov v fadé
predméti svéd¢i o nefunkeni kontrole tfidnich knih a Casovych plant jednotlivych vyucujicich.
Kvalitu prace jednotlivych ucitelt vedeni Skoly vétSinou znd, ale pro jeji objektivni posouzeni
nepouzivd vzdy optimalni kritéria s ohledem na obtiZze spojené s nabidkou ucitelii na trhu
prace, coz se ukdzalo pii spolecnych hospitacich s inspektory. Nékdy se objevuje i
nedostate¢na kontrola prace jednotlivych vyucujicich a nepodloZené spoléhani na jejich
odpovédnost a iniciativu.

Hodnoceni kvality Fizeni ve vztahu k vybranym oblastem

V oblasti planovani je Fizeni primérné. V organizovani se ukdzala iada nedostatkii a je
pouze vyhovujici. Vedeni a motivovani pracovnikii je dobré. V oblasti uplatiiovani
kontrolnich mechanizmii pievazuji negativa.

Ve vztahu k vybranym oblastem vzdélavani je Fizeni Skoly pouze vyhovujici.

VYCET DOKLADU, O KTERE SE INSPEKCNI ZJISTENI OPIRA

e Osvédceni - ptiloha k zatazeni do sit¢ ze dne 11. prosincel995.

e Rozhodnuti o zatazeni do sité $kol &j.13/99/SU ze dne 1. 2. 9999.

e Vybrané tfidni knihy za Skolni rok 2000-2001.

e Vybrané tfidni vykazy a katalogové listy zakii vztahujici se ke Skolnimu roku 2000-2001.
e Vybrand osobni dokumentace Zakd.

e Organiza¢ni fad.

e Rozvrh hodin.

e Zéiznamy z jednani pedagogické rady.

e Vybrané zapisy zjednani metodického sdruzeni a pfedmétovych komisi vztahujici se
ke sledované vyuce.

e Vybrané zapisy z tfidnich schizek.

e Doklady o vzdélani ucitelt vztahujici se ke sledované vyuce.
e Dotaznik pro feditele $koly a podkladova dokumentace CSI.
e Zahajovaci vykaz pro Skolni rok 2000-2001.
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e Vyroc¢ni zprava Skoly za Skolni rok 1999-2000.
e Vybrané zdkovské sesity.
e Vybrané zakovské knizky za Skolni rok 2000-2001.

e Hospitaéni zaznamy CSL

ZAVER

Ve Skole byla provedena orientacni inspekce zaméfend na posouzeni kvality vyuky
ve 4. a 5. roéniku a ve fyzice, chemii, prirodopisu a praktickych ¢innostech na druhém
stupni. Kvalita Fizeni Skoly byla posuzovana a hodnocena ve vztahu ke sledované vyuce.

Pozitiva:

e Poctiva snaha, dobré ndpady a pokusy o ozZiveni vyuky jednotlivymi ucitelkami, které
pro jejich rtiznost nelze detailné popisovat, které vSak pfispivaji k vyvazenému hodnoceni
kvality vyuky a nemély by se ztracet ve vyctu zjisténych nedostatki.

e Vysoka uroven vyuky chemie a vyuky ve Skolni diln¢.

Negativa:

e Spatna organizace zastupovani ugiteli, jejimz nasledkem je odvolavani vyucovacich hodin.

o Castené nerespektovani osnov ve 4. a 5. ro¢niku a v praktickych &innostech, spojené
s dalsimi dil¢imi nedostatky ve vyuce.

e Neplnéni casového planu v Casti vyuky ptirodopisu a Spatna kontrola plnéni osnov a
casovych pland vyuky.

e Absence funkéni pocitacové techniky ve Skole znemoZiujici zatazeni tematického celku
prace s pocitacem do vyuky praktickych cinnosti, otevieni volitelnych a nepovinnych
pfedmétl s touto tematikou a zatazeni pocitacovych programi do vyuky.

Kvalita vzdélivini ve vybranych oblastech je priimérnd. Rizeni $koly je v ndvaznosti

na sledované oblasti vzdélavani je pouze vyhovujici.

V souhrnu posuzovanych oblasti je cinnost Skoly hodnocend jako primérnd.

Béhem inspekce nebylo zjisténo neefektivni Cerpdni financnich prostiedki piridélenych ze
statniho rozpoctu

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Razitko
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Skolni inspekto¥i Titul, jméno a prijmeni Podpis
a dalki zaméstnanci CSI:

Vedouci tymu RNDr. Jitka Loubova J. Loubovav.r.

Clenové tymu Mgr. Zden€k Bélecky Z. Bélecky v. .

V Praze dne 2. bfezna 2001

Datum a podpis Feditelky Skoly stvrzujici prevzeti inspekcni zpravy

Datum prevzeti inspekéni zpravy: 13. biezna 2001

Razitko

Reditelka $koly Podpis

Eva Capkova Eva Capkova v. 1.
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Pitedmétem inspekce bylo diléi zhodnoceni Cinnosti $koly dle § 18 odst. 3, 4 zdkona CNR
¢ 564/1990 Sb., o statni sprdavé a samospravé ve Skolstvi, ve znéni pozdéjsich predpisii.

Dle § 19 odst. 7 téhoz zakona miiZe veditelka Skoly podat piipominky k obsahu inspekcni
zpravy Ceské Skolni inspekci do 14 dnii po jejim obdrieni. Pripominky k obsahu inspekéni
Zpravy jsou jeji soucldsti.

Posouzeni jevi

Plni, je v souladu Dodrzuje, Cerpad uicelné, efektivné

Neplni, neni v souladu Nedodrzuje, necerpa ucelné, efektivné

Hodnotici stupnice

Stupeii Sirsi slovni hodnoceni
Vynikajici Zcela mimoradny, prikladny
Velmi dobry Vyrazna prevaha pozitiv, drobné a formalni nedostatky, nadpriimérnd az spise nadprimérnd vrover
Primérny Negativa a pozitiva témér v rovnovdze, priumérnd urovei
Pouze vyhovujici Prevaha negativ, vyrazné nedostatky, citelné slaba mista
Nevyhovujici Zasadni nedostatky, které ohrozuji pribéh vychovné-vzdélavaciho procesu.
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Dalsi adresati inspekéni zpravy

Adresat Datum ptedani/odeslani | Podpis piijemce nebo ¢j.
inspekéni zpravy jednaciho protokolu CSI

Ptislu$ny organ statni spravy 2001-03-29 014 20/01-2181

(samospravy):

Z¥izovatel: 2001-03-29 014 19/01-2181

Rada $koly: 2001-03-29 014 42/01-2181

Piipominky reditelky Skoly

Datum Cj. jednaciho protokolu CSI |Text

2001-03-28 28.3./18 PFipominky byly podany.
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