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Predmét inspek¢ni ¢innosti

Hodnoceni podminek, pribéhu a vysledkii vzde€lavani poskytovaného matetskou Skolou
podle § 174 odst. 2 pism. b) zédkona €. 561/2004 Sb., zjiStovani a hodnoceni podminek,
pribéhu a vysledkii vzdélavani podle Skolniho vzdélavaciho programu; zjiStovani a
hodnoceni naplnéni Skolniho vzdélavaciho programu a jeho souladu s pravnimi piedpisy a
rdmcovym vzdélavacim programem pro piedskolni vzdelavani podle §174 odst. 2 pism. c)
Skolského zakona. Hodnoceni vychézi z kontextu tfiletého vyvoje Skoly.

Charakteristika Skoly

Mateiska Skola je jednotfidni a s celodennim provozem. Sidli v jednopatrové budové byvalé
obecni Skoly. V ptfizemi je umisténa Skolni jidelna s kuchyni, v patte jsou dvé prostorné tfidy,
znichZ jedna slouzi jako loznice a hygienické zatfizeni. V dobé inspekce se pfipravovala
rozsahla rekonstrukce budovy — vymeéna oken, zatepleni budovy a obnova fasady. Soucasti
arealu skoly je rozlehld Skolni zahrada a Skolni dvir, které vykazovaly v dobé inspekce
bezpecnostni rizika. V letosnim Skolnim roce je celkového poctu 17 zapsanych déti 5 déti
v poslednim ro¢niku pfed zahdjenim povinné Skolni dochézky a 1 dité s odkladem povinné
Skolni dochéazky.

Predskolni vzdélavani zabezpecuji dvé pedagogické pracovnice, znichz je jedna
nekvalifikovana (0,3 pracovni Givazek.). Skola pracuje podle Skolniho vzdélavaciho programu
pro piedskolni vzdélavani (dale SVP PV) s motivaénim nazvem Co vidi slunce zpracovaného
podle platného dokumentu Ramcovy vzdélavaci program pro piedskolni vzdélavani (MSMT
C.j. 32405/2004-22). Mateiska skola nenabizi détem kromé logopedické péce dalsi
nadstandardni aktivity zaméfujici se na podporu rozvoje talentu a nadani déti. Vzdélavaci
nabidka je doplnéna sportovnimi nebo kulturnimi aktivitami (besidky, vylety, tematické



vychazky a dal$i. Kapacita matetfské Skoly (25 déti) je vyuzita na 60%. Pocet déti je
dlouhodobé stabilni.

Ekonomické a materialni predpoklady Skoly

Piehled vyvoje neinvesti¢nich vydaji Skoly a vyvoje poctu déti a zaméstnanch
za obdobi 2007 —2009:

tabulka ¢. 1

Ukazatel 2007 2008 2009
Neinvesti¢ni vydaje celkem 878 903 981 476 1 068 269
Neinvesti¢ni vydaje ze statniho rozpoctu celkem 603 572 690 375 743 161
Mzdové vydaje ze statniho rozpoctu celkem 433 048 500 530 542 096
Vydaje na u¢ebni pomticky ze statniho rozpoctu 8471 3650 9754
Primérny pocet déti 14 15 16
Neinvesti¢ni vydaje ze statniho rozpoctu na 1 dité za rok 43112 46 025 46 447
Primérny pfepocteny pocet zaméstnanc 2,1 2,2 2,2
z toho: pedagogickych zaméstnancii 1,2 1,3 1,3

provoznich zaméstnancli 0,9 0,9 0,9

Skola disponuje finanénimi prostiedky pfidélenymi ze statniho rozpoétu a zrozpodtu
ziizovatele. Mimo rozpoctované prostiedky byly Skole ptidéleny dalsi tcelové dotace
zrozvojového programu ZvySeni nendrokovych slozek plati pedagogickych pracovnikl
regionalniho Skolstvi s ohledem na kvalitu prace (2008, 2009) a posileni urovné odmeén
nepedagogickych pracovniki (2009). Skola neprovozuje doplitkovou &innost.

Hodnoceni Skoly

Skola informovala o své vzdélavaci nabidce a o podminkéach pfijiméani déti prostiednictvim
Skolniho vzdélavaciho programu zvefejnéném na hlavni nasténce pii vstupu do budovy a na
tiidnich schiizce na zacatku Skolniho roku. V dobé zéapisu déti do matetské Skoly byly
informace zvetejiiovany ve vstupni chodb¢ budovy a na afedni desce v obci. V dobé inspekce
nebyla vzdélavaci nabidka dostatecné rozsifena o riiznorodé aktivity podporujici specifické
z4jmy jednotlivych déti.

Rovny pfistup ke vzdélavani byl pti prijimani déti dostatecné zajiStén respektovanim kritérii
vypracovanych v souladu se zdkonem. VSechny Zzadosti rodict o pfijeti byly kladné vyfizeny.
Do doby inspekce nebyl dal§i procesni postup pii pfijimani v souladu se zakonnym
ustanovenim § 34 odst. 2 Skolského zdkona, a to ztoho divodu, Ze feditelka vydala
Rozhodnuti o pfijeti ditéte k pfedSkolnimu vzdélavani diive, nez byla splnéna podminka
vyplyvajici z vyse citované¢ho ustanoveni (dodrzeni § 50 zédkona €. 258/2000 Sb., o zdravi lidu
v platném znéni). Skolni matrika obsahovala viechny povinné tidaje vyplyvajici z ustanoveni
ptisluSného paragrafu Skolského zakona.

Skola v dobé inspekce nevykazovala dité se specialnimi vzdélavacimi potiebami.
Zohlednovani individuadlnich potifeb a moznosti pifi predSkolnim vzdélavani bylo
prokazatelné, protoZe ucitelka s méla pro ,,odkladové“dité pisemné zpracovany individualni



vzdélavaci plan, ktery pravideln¢ vyhodnocovala a konzultovala s rodici. Pritbézné sledovani
a vyhodnocovani pokrokd vsech déti a jejich individudlni rozvoj bylo dostate¢né
prokazatelné, ucitelka vedla individualni diagnostické, grafomotorické a vytvarné zaznamy o
détech. Logopedickd péce u déti s vadami fec€i byla zajisStovadna kmenovou asistentkou, ktera
ve spolupraci s rodi¢i a pod odbornou garanci ptisluSného specidlniho pedagogického centra
provadéla napravu vad vyslovnosti u déti. O realizované logopedické péci si Skola vedla
podrobné zdznamy.

Funk¢ni poradenskou pomoc v zaleZitostech tykajicich se vzdélavani poskytovala ucitelka
zakonnym zastupcim pii béZném dennim kontaktu i na pravidelnych akcich skoly. Zakonni
zastupci mohly déle vyuzivat sluzeb Skolskych poradenskych zatizeni, které Skola doporucila.
Mateiska $kola pracovala v dobé inspekce podle Skolniho vzdélivaciho programu pro
piredskolni vzdélavani (dale SVP PV) s motivaénim nazvem ,,Co vidi slunce®. Do doby
inspekce nebyly nedostatky zjiSténé pii komparaci odstranény, dokument byl pouze ¢astecné
doplnén o chybgjici oblasti, takze v dobé inspekce nadale nebyl SVP v souladu se zasadami
Ramcového programu pro predSkolni vzdélavani. (Ve vzdélavacim obsahu chybi
charakteristika hlavniho smyslu jednotlivych integrovanych bloki, dil¢i cile u kazdého 1B ze
vSech 5 vzdé€lavacich oblasti, okruhy ¢innosti, kterymi budeme cile napliovat a oekavané
kompetence, které si déti prostfednictvim kazdého IB budou osvojovat. V jednotlivych
astech SVP je tieba po popisu a hodnoceni aktualniho stavu naznaéit jakd budou pfijata
opatfeni, aby se ¢innost Skoly zkvalitilovala. Déle neni dostate¢né zfejma navaznost TVP PV
— konkretizace cilti atd. V dokumentu jsou faktografické chyby, nizk4d administrativni roven
- napf. rizné typy pisma v jednotlivych castech.) Inovace obsahu c¢éste¢né odpovidala
platnému Skolskému zakonu a zohlednovala vnéjsi prostiedi, redlné podminky a moZnosti
Skoly. Koncepéni zaméry a dlouhodobé tukoly vrozvoji Skoly byly struéné stanoveny
v pisemné zpracované Koncepci rozvoje §koly a konkrétnéjsi cile byly definované v SVP PV
a Casten€ smétovaly ke zkvalitiovani jednotlivych oblasti ¢innosti Skoly.

Reditelka je ve funkci od roku 2000. Do doby inspekce nesplnila zakonnou povinnost
vyplyvajici z § 5 odst. 2 zdkona ¢. 563/ 2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a o zméné
zékont, v platném znéni a do stanovené lhlity neabsolvovala studium pro feditele kol v rdmci
dalsiho vzdélavani pedagogickych pracovnikli podle § 24 odst. 4 pism. a) citovaného zékona.
Své pravni povinnosti vyplyvajici z vykonavané funkce plni vcelku svédomité a odpovédné.
Zajistuje podporu realizace SVP zahrnutou ve vnitinich dokumentech, které maji standardni
administrativni 1 obsahovou troven. Ztidila pedagogickou radu jako sviij poradni orgén a na
jednanich prokazatelné projednavala zasadni dokumenty a opatieni tykajici se vzdélavaci
¢innosti Skoly. Realizovand hospitacni a kontrolni ¢innost podavala feditelce celkem
adekvatni zp&tnou vazbu o napliiovani SVP a plnéni stanovenych povinnosti svych a spravni
zaméstnankyné. Reditelka zabezpe¢ila dodrZeni stanovenych zavaznych ukazateli, efektivni a
ucelné vyuziti prostredkii poskytnutych ze statniho rozpoctu k plnéni cili predskolniho
vzdélavani.

Pracovni tym vMS tvoii feditelka $koly a jedna spravni zaméstnankyng, kterd ma
kumulovany pracovni uvaze (0,3 - ucitelka, 0,4 - Skolnice a 0,5 — kuchatka). Snahou feditelky
je dlouhodobé vytvaret ptiznivé podminky pro vhodnou organizaci vzdélavani, ktera je
vzhledem k personalnimu zabezpeceni ztizena. V dob¢ inspekce byla ¢etnost absolvovanych
seminaftt a kurzl feditelkou v ramci dal§iho vzdélavani pedagogickych pracovnikli nizka.
Vybér a pocet vzdélavacich akci byl ovlivnén finan¢ni naro¢nosti a ¢asovymi moznostmi
feditelky. Dal$i formy vzdélavani nebyly dostatecné prikazné.

Mzdové prostiedky poskytnuté ze statniho rozpoctu byly plné€ vyuzity k danému ucelu.
Reditelka vyuZivala finanénich prostiedkii k motivaci zamé&stnancti formou osobnich piiplatki
a odmeén za plnéni mimotadnych ukol.



Personalni zajiSténi cCinnosti vzhledem k poctu zaméstnanci bylo v souladu s poctem
zameéstnancl stanovenym v rozpoctu Skoly.

Ve sledovaném obdobi se Skola v potfebné mife a odpovédné zabyvala bezpecnosti a
ochranou zdravi déti, a to predevSim pfi pobytu déti v prostorach budovy a mimo aredl
$koly. Skolni #ad obsahoval viechny pozadované oblasti vyplyvajici z ustanoveni piislugného
paragrafu Skolského zdkona. Dalsi povinnd dokumentace pro tuto oblast méla odpovidajici
administrativni 1 obsahovou uroven. V dobé inspekce podporovala zdravy psychicky vyvoj
déti klidna vstficna atmosféra a dasledné respektovani jejich biologickych i psychickych
potieb. Prevence patologickych jevii byla zakomponovana do dokumentu Skolni fad a
tasteéné do vzdélavaciho obsahu v SVP PV. Piiznivym diisledkem je zjisténi, Ze v poslednich
trech letech nebyly zaregistrovany urazy déti.

Vsechny prostory MS byly v dobé inspekce &isté, vhodn& usporadany a piizptisobeny
vzdélavacim potiebam predSkolnich déti. Umoziiovaly détem celodenni zapojeni do
pracovnich, intelektudlnich i relaxacnich aktivit. StarS$i nadbytek a herni sestavy ve ttidach
nejsou dostatecné modernizované, stoly a zidlicky neodpovidaji ergonomickym pozadavkim.
Nabizené hraci kouty nebyly dostate¢né podnétné, chybély netradi¢ni a pfirodni materialy.
Ttidy a chodby byly sporadicky vyzdobeny détskymi vytvarnymi artefakty. Nabidka hracek,
stavebnic, didaktickych pomucek a vytvarného materidlu apod. byla v dobé inspekce ve
srovnani s ostatnimi MS velmi chuda. KancelaF feditelky postrada dlouhodobé zménu ve
vybaveni ndbytkem a estetickém vzhledu. Vybaveni Skoly sportovnim naradim a nacinim
nebylo dostadujici. Celkové prostfedi interiéru bylo upravené a bezpe¢né. Skolni dvir a
zahrada vykazovaly pro déti odstranitelnd bezpecnostni rizika: napt. uloZené ryny v miste,
kde se déti hraji, volny pfistup déti do vybydlen¢ho a polozboteného domku za budovou
Skoly, uvolnéné cihly na vysoké zidce, pod kterou se pohybuji déti, opotfebované naradi,
neupraveny pristup na Skolni zahradu, neposecena trava a d.

Matetska skola vyuZziva ke své ¢innosti budovu, ktera je v majetku zfizovatele — obce. Vnitini
prostiedi Skoly je udrzované.

Prostfedky na provoz poskytované ztizovatelem uspokojovaly zékladni poZzadavky tj. energie,
material, ostatni sluzby a ¢astecné¢ mzdové naklady. Vzhledem ke skutecnosti, ze organizace
nevytvaii vlastni zdroje k financovani oprav nemovitého majetku, je plné zéavisld na
spolupraci se zfizovatelem. Finan¢ni prostfedky poskytnuté ze statniho rozpoctu tvorily cca
70 % celkovych vydajt. Prostiedky ze SR byly vyuzity prevazné ke kryti vydajii souvisejicich
se mzdovymi naroky. Mzdové prostfedky ze statniho rozpoctu jsou dostacujici, umoziovaly i
vyplaceni motivacnich slozek platu vrozmezi 12 — 21%. Finan¢ni i materidlové zdroje jsou
dostaCujici pro realizaci Skolniho vzdé€lavaciho programu, ze strany vedeni Skoly ne
dostatecné vyuzivany.

Organizace a prubéh vzdélavani byly celkem plynulé, respektovaly individualni potieby a
moznosti déti. Denni fad byl dostate¢né variabilni a umoznoval riznorodost a kreativitu
¢innosti, volnost a pfimefenou svobodu déti. V dennim programu byla respektovana potiteba
pohybovych aktivit, tmérné byla také doba pobytu venku. Pitny rezim byl zaveden a détmi
vyuzivan. Vzdélavaci nabidka byla pfiméfené narocnd. Spontdnni Cinnosti byly celkem
aktivné rozvijeny, byl jim vymezen dostatek Casu, déti mély moZnost vybrat si prostor,
kamarady, hry a ¢innosti. V hospitované fizené ¢innosti byly frontalni a skupinové ¢innosti
celkem vyvéazené. Vzhledem ke stanovenym ciliim ucitelka zvolila vzhledem ke vékovym
zvlastnostem piedskolnich déti adekvatni metody slovni, praktické i demonstra¢ni, méné
vyuzivala pfirozenych a modelovych situaci. Osobni kontakty mezi ucitelkou a détmi i détmi
navzajem byly partnerské, dohodnuté pravidla vzdjemné komunikace byla respektovana. Déti
byly k sob& ohleduplné, pomahaly si a nevznikaly mezi nimi konflikty. Projevy déti, jejich
z4djem a aktivita byly podporovany pozitivnim hodnocenim ucitelky, déti vSak nebyly
v potfebné mife vedeny k sebehodnoceni vzajemnému hodnoceni.



Partnerstvi

Pii kazdodennim kontaktu srodi¢i jim pedagogickd pracovnice poskytuje informace o
uspésnosti jejich déti, o prubéhu a vysledcich vzdélavani i o jejich individualnich pokrocich.
Ve spolupraci se zfizovatelem se ve sledovaném obdobi podafilo Skole vcelku zkvalitnit
materidlné technické vybaveni budovy, tfidy 1 Caste¢né¢ zahrady a tim vytvofit pfiznivé
podminky pro piedskolni vzdélavani. Skola se celkem aktivné podili na kulturnich a
sportovnich akcich v obci a spolupracuje s mistnimi organizacemi (hasic¢i, TJ Kosiky a.d.)
Spoluprace se spadovou zdkladni Skolou je bezprostfedni a operativni. Vedeni obou $kol
vcelku koordinuje svou ¢innost, na spole¢nych akcich pro déti fesi problematiku obou druhi
$kol (napt. Gispésnost piechodu déti zMS do ZS a dalsi). Také déti z mateiské Skoly se
pravidelné setkavaji se zaky ZS v dobé zapisu do 1. tiidy a p¥i vzajemnych navstévach. Pro
obohaceni vzdélavaci nabidky MS realizuje spole¢na setkavani s okolnimi MS.

Vzdélavaci nabidkou ucitelka vedla v pribéhu sledovanych cinnosti déti k osvojovani
zakladnich védomosti, dovednosti, schopnosti a postojli nezbytnych pro pfiznivy rozvoj
osobnosti ditéte. Rozvijenim kli¢ovych kompetenci pribézné u déti vytvarela zaklady pro
dalsi vzdélavani. Déti prokazaly adekvatné ke svym vékovym a individualnim schopnostem
zvlastnostem samostatnost v sebeobsluznych oblastech, odpovidajici orientaci v prostfedi MS
i okoli a elementdrni znalosti o svéte. Nekteré se dokdzaly ve skupiné prosadit, ucily se
spontanné 1 védome a v béznych situacich komunikovaly bez zabran.

Sledovand dosazend turoven a vysledky vzdélavani déti odpovidaly stanovenym cilim
piedskolniho vzd€lavani 1 jejich osobnostnim ptedpokladim. Pohybovym dovednostem
vénovala Skola pozornost piredevSim podporou zdmérné zarazovanych zdravotnich cviceni.
Jemnou motoriku déti systematicky procvicovaly v prabéhu spontannich i cilené fizenych
¢innosti. Sebeobsluzné tkony tykajici se oblékani a umyvani déti zvladaly na pozadované
urovni. Pii stolovani nemély déti dostatek prileZitosti se samostatné obslouzit a rovnéz nebyla
v Zadouci mife vyuzivana pomoc starSich déti mladSim. Pouzivani pfiboru mély nejstarsi déti
zatim dostate¢né zvladnuto. Ve sledovanych cilenych ¢innostech byly déti celkem aktivni
v komunikaci mezi s sebou, spontdnnéji se projevovaly ve hrovych cinnostech. Rozvoji
poznatktli, mySlenkovych schopnosti a operaci, fantazie a pfedstavivosti byla na individuélni
urovni vénovana zadouci péce.

Celkové hodnoceni Skoly

1. Skola vykondvala Cinnosti v souladu s rozhodnutim o zdpisu do rejstiiku a
napliiovala zdkladna cile predSkolniho vzdélavani. SVP PV realizovany v dobé
inspekce nebyl v souladu s RVP PV.

2. Skola zajist'ovala rovné podminky pro piijimdni ke vzdéldvini, v pFijimacim Fizeni
bylo zjisténo nedodrieni zakonného postupu.

3. Materialni podminky, vybaveni a podnétnost prostiedi podporuji realizaci Skolniho
vzdélavaciho programu na p¥ijatelné uirovni.

4. Prostiedi Skolniho dvora a zahrady vykazovalo v dobé inspekce odstranitelna
bezpecnostni rizika.

5. Personalni podminky vykazuji po strance odbornosti pedagogickych pracovnic
odstranitelna rizika. Riziko bylo také zjisténo v nesplnéni piedpokladit pro vykon
funkce feditelky.

6. Ekonomické podminky Skoly byly pro realizaci Skolniho vzdélavaciho programu
priznivé, Skola vyuZila financni prostiedky ucelné, efektivné a hospodarné.
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S ohledem na potieby Skoly nebylo dostatecné vyuZito moZnosti financovani dal§iho
vzdélavani pedagogickych pracovnikit a materidalniho vybaveni Skoly.

Priibéh a kvalita vzdélavani byly na poZadované urovni. Sledovani a vyhodnocovani
vysledki vzdélavani déti bylo vedeno prokazatelnym zpiisobem. Projevy dosahovdani
klicovych kompetenci u déti byly v dobé inspekce na odpovidajici urovni. Vysledky
vzdélavani déti byly na poZadované urovni.

CSI bude poiadovat po vedeni Skoly piijeti opatieni k odstranéni nedostatkii
uvedenych v bodé 1, 2, 4, 5.

Seznam pisemnosti, o které se inspekéni zjiSténi opira:
Ztizovaci listina ze dne 9. 10. 2002, ¢.j. 5/2/2002
Rozhodnuti o0 zméné v zapisu Skoly do rejstiiku Skol a Skolskych zatizeni ¢.j.
44142/06 ze dne 4. 7. 2006
Rozhodnuti o zafazeni $koly do sité& §kol &.j. SK/464/03 ze dne 20.3.2003
Jmenovaci dekret ze dne 28. 12. 2000
Potvrzeni ve funkci feditelky MS ze dne 20. 12. 2002
Seznam déti platny pro Skolni rok 2007/2008, 2008/2009/ 2009/2010
Ttidni kniha pro $kolni roky 2006/2007 —2009/10
Organizacni fad ptispévkové organizace platny pro Skolni rok 2009/2010
Organizacni schéma piispévkové organizace pro $k. rok 2009/2010
Personalni dokumentace pedagogickych pracovnic k datu inspekce -
Pracovni doba pedagogickych pracovnic k 1. 9. 2009
Vnitini platovy piedpis k 1. 9. 2009
Skolni vzd&lavaci program pro piedikolni vzdélavani platny pro $kolni rok 2009/2010
Skolni tad platny pro §kolni rok 2009/2010
Ttidni vzdélavaci program platny ve Skolnim roce 2009/2010
Provozni fad Skoly platny pro Skolni rok 2009/2010
Koncepce rozvoje Skoly platna pro $kolni rok 2009/2010
Pracovni doba zaméstnanct pro Skolni rok 2009/2010
Rémcova struktura pro vlastni hodnoceni $koly ze dne 20. 8. 2009
Prevence rizik pti praci s détmi ze dne 22 2. 2009
Pouceni déti o bezpe¢ném chovani k 1. 9. 2009
Evaluac¢ni zprava za Skolni rok 2008/2009
Kniha urazi platnd pro Skolni rok 2009/2010
Smérnice pro pfijimani déti do MS platna pro $kolni rok 2007/2008, 2008/2009,
2009/2010
Zaznamy z jednani pedagogickeé rady za Skolni rok 2007/2008, 2008/2009, 2009/2010
Zapisy z tiidnich schiizek — Skolni rok 2007/2008, 2008/2009, 2009/2010
Plan hospitacni a kontrolni ¢innosti pro Skolni rok 2009/2010
Hospita¢ni zaznamy feditelky Skoly ve skolnim roce 2009/2010
Plan dalsiho vzdélavani pedagogickych pracovnikl — Skolni rok 2009/2010
Rozhodnuti o ptijeti ditéte k predskolnimu vzdélavani ve skolnim roce 2009/2010
Skolni matrika — evidence dé&ti ve $kolnim roce 2007/2008, 2008/2009, 2009/2010
Zaznamy hodnoceni individudlniho pokroku déti ve Skolnim roce 2009/2010
Zavazné ukazatele rozpoctu neinvesti¢nich vydaja za rok 2007, 2008, 2009
Ctvrtletni vykaz o zaméstnancich a mzdovych prostfedcich v regiondlnim $kolstvi
Skol (MSMT) P1-04 za 1. — 4. &tvrtleti 2007, 2008, 2009



35. Vykaz o matetskeé skole S 1-01 podle stavu k 30. zaii 2006, 2007, 2008, 2009
36. Vykaz o zékladni skole S 3-01 podle stavu k 30. zati 2006, 2007, 2008, 2009
37. Vykaz zisku a ztraty k 31. prosinci 2007, 2008, 2009

38. Rozvaha k 31. prosinci 2007, 2008, 2009

39. Hlavni tcetni kniha za rok 2007, 2008, 2009

40. Podklady ke sledovani vyvoje pifijml a vydaji za rok 2007, 2008, 2009

41. Vyro¢ni zpravy o hospodareni Skoly za rok 2007, 2008, 2009

Dle ustanoveni § 174 odst. 13 zdakona ¢ 561/2004 Sb., o predSkolnim, zakladnim,
stiednim, vyssim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zdakon) ve znéni pozdéjSich
pitedpisii, mitie Feditelka $koly podat piipominky k obsahu inspekéni zpravy Ceské §kolni
inspekci do 14 dnii po jejim pievzeti na adresu Ceskd $kolni inspekce, Zlinsky inspektordt,
pracovisté Na Mordavce 1037, 686 01 Uherské Hradisté.

Inspekéni zpravu spolecné s piipominkami a stanoviskem Ceské Skolni inspekce
k jejich obsahu zasili Ceskd Skolni inspekce ziizovateli. Inspekéni zprdva vietné
pripominek je veiejna a je uloZena po dobu 10 let ve Skole nebo Skolském zaiizeni, jichZ se
tkd, a v piislusném inspektordtu Ceské $kolni inspekce.

Ceskd $kolni inspekce v souladu s ustanovenim § 11 pism. f) zikona & 552/1991 Sb.
o stdtni kontrole, ve znéni poslednich predpisii, ve lhiité do 5 mésicit poZaduje poddni
pisemné zpravy o odstranéni zjisténych nedostatkii. Zprdavu zaslete na vySe uvedenou
adresu.

SloZeni inspekéniho tymu:



(razitko)

Titul, jméno a prijmeni Podpis
Mgr. Alena Demlova Alena Demlova v.r
Bc. Marie Grebenickova Marie Grebenic¢kova v.r

V Uherském Hradisti dne 14. ¢ervence 2010

Podpis Feditelky Skoly stvrzujici projednani a prevzeti inspekéni zpravy

V Kosikach dne 19. ¢ervence 2010

(razitko)

Titul, jméno a pFijmeni Podpis

Lenka Ruzickova Lenka Ruzickova v.r.

Pripominky reditelky Skoly



Datum

Text

Pripominky nebyly podany.




	Česká školní inspekce
	Zlínský inspektorát



