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CHARAKTERISTIKA SKOLY

Soukromd stiedni odbornd Skola vyucuje zaky ve studijnim oboru 63-41-M/004 Obchodni
akademie (denni a dalkové studium) a ve skupin¢ studijnich obord 64-41-L Podnikani
v oborech.

Ve Skolnim roce 1999/2000 maturovaly v fadném terminu celkem Ctyfi tfidy. Dvé tfidy
Obchodni akademie (5.A denniho, D5 dalkového studia), dvé tfidy néstavbového oboru
Podnikéni v oborech (2.CE, 2.CV denniho studia). V zafi 2000 bylo k opravné maturitni
zkouSce vyzvano celkem sedm zaki ktefi neprospéli z jednoho pfedmétu (pét z praktické
maturitni zkousky, dvé Zakynd z teoretické zkousky). Ceska $kolni inspekce byla ptitomna
opravné teoretické maturitni zkousSce z odbornych predméti.

ZJISTENE SKUTECNOSTI A JEJICH HODNOCENI

Organizace zkouSky

Termin zkouSek byl stanoven tak, aby nenarusil vyuku, zkouSeni probihalo v odpolednich
hodinach. Pfedem stanoveny ¢asovy harmonogram odpovidal § 11 odst. 4 vyhlasky. MSMT
CR &. 442/91 Sb., o ukon¢ovéni studia ve stfednich §kolach a ugilistich, v platném znéni,
casov¢ limity byly komisi sledovany a dodrzovany.

Zkousky probihaly v esteticky vhodnych prostorach kmenové ucebny, pribéh zkousek nebyl
rusen zadnymi neptiznivymi vlivy, které by mohly vysledek maturitnich zkousek ovlivnit.

Zkusebni témata pro oba zkousené¢ odborné predméty byly schvéleny feditelem Skoly. Jejich
pocet odpovidal § 11 odst. 4 vySe citované vyhlasky, obsahové vychézely ze schvalenych
0Snov.

Klasifikace a hodnoceni zkousky

Vsech sedm zaki, ktetfi konali v zafi 2000 opravnou maturitni zkousku, splnili podminky
stanovené § 8 odst. 2 a § 21 odst. 1 vySe citované vyhlasky a pii opravné zkousce uspéli.
ZkuSebni komise hodnotila a schvalovala klasifikaci teoretické i1 praktické maturitni zkousky
zkouSenych Zzaku. Pifi klasifikaci a stanoveni celkového hodnoceni maturitni zkouSky byl
zkuSebni komisi respektovan § 20 odst. 1 az 5 vySe citované vyhlaSky. V jednom ptipadé byla
klasifikace teoretické zkousky z odborného predmétu velmi mirna (zakyné byla klasifikovana
stupném dostatecny), Ustné zdiitvodnénd zdravotnim stavem zkousené.

ZkuSebni komise

Predsedou zkuSebni komise byl teditel Skoly, ostatni ¢lenové jim byli f4dné do komise
jmenovéni. Slozeni zkusebni komise odpovidalo § 22 a 23 vyhlasky MSMT CR ¢&. 442/91 Sb.,
o ukoncovani studia ve stiednich skolach a ucilistich, v platném znéni. Komise po celou dobu
konani zkousky pracovala v Gplném sloZeni a svym klidnym a vstficnym jednanim velmi dobie
eliminovala nervozitu zkousenych. Pti schvalovani klasifikace zkousek teoretickych pfedméti i
praktické zkousky vzdy vychdzela zndvrhu jednotlivych zkouSejicich, na vysledcich se
jednomysIn¢ shodla.

Dokumentace zkousky

Zkusebni komise méla k dispozici dokumentaci vymezujici organizaci zkousek a povinnou
dokumentaci potfebnou k hodnoceni a klasifikaci. Kontrolovand povinnd dokumentace je
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vedena na predepsanych tiskopisech, ve vétSing piipadi peclive. Zjisténé drobné nedostatky
byly v priibéhu inspekce odstranény. Vyjimkou byl tfidni vykaz ttidy DS, jehoz celkovy stav
nezobrazuje prikaznym zptsobem priibéh studia jednotlivych zaka této tfidy, sveéd¢i o nedbalé
préaci tiidniho ucitele a nedostate¢né kontrolni ¢innosti vedeni Skoly. Chybi ¢ast tiidniho
vykazu zachycujici zmény v poctech zakili, neuplné jsou informace o klasifikaci jednotlivych
zakl, o datech jejich ptijeti nebo ukonceni studia.

VYCET DOKLADU, O KTERE SE INSPEKCNI ZJISTENI OPIRA

e protokoly o opravné praktické maturitni zkouSce

e jmenovani zkusebni komise pro opravné zkousky

e protokoly o maturitni zkousce tfid 5A, D5, 2CE, 2CV

e tfidni vykazy tfid 5A, DS, 2CE, 2CV

e zkuSebni témata pfedmét zkouSenych pti opravné maturitni zkousce
e schvaleny casovy harmonogram opravnych maturitnich zkousek

e vzor maturitniho vysvédceni

ZAVER

Opravné maturitni zkousky byly vyhovujicim zpiisobem piipraveny a probéhly v souladu
s vyhliskou MSMT CR ¢ 442/91 Sb., o ukoncovini studia ve stiednich S$koldch
a ucilistich, v platném znéni.

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Razitko

Skolni inspektorka Titul, jméno a prijmeni Podpis

Vedouci tymu Ing. Katefina Novakova V. T.

V Liberci dne 10. tijna 2000
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Datum a podpis Feditele Skoly stvrzujici prevzeti inspekéni zpravy

Datum pfevzeti inspekéni zpravy: 23. fijna 2000

Razitko

Reditel §koly Podpis

Prof. Ing. Jachym Novak, CSc V. T.

Pitedmétem inspekce bylo diléi zhodnoceni Cinnosti $koly dle § 18 odst. 3, 4 zdkona CNR
¢ 564/1990 Sb., o statni spravé a samospravé ve Skolstvi, ve znéni pozdéjsich predpisii.

Dle § 19 odst. 8 tého? zdakona miiZe Feditel Skoly podat pFipominky k obsahu inspekcni
zpravy Ceské $kolni inspekci do 14 dnii po jejim obdrieni. Piipominky k obsahu inspekéni
zpravy jsou jeji soucdsti.

Hodnotici stupnice

Stupeii Sirsi slovni hodnoceni
Vynikajici Zcela mimoradny, prikladny
Velmi dobry Vyrazna prevaha pozitiv, drobné a formalni nedostatky, nadpriimérnd az spise nadprimérnd vrover
Primérny Negativa a pozitiva témér v rovnovdze, primeérnd urovei
Pouze vyhovujici Prevaha negativ, vyrazné nedostatky, citelné slaba mista
Nevyhovujici Zasadni nedostatky, které ohrozuji pribéh vychovné-vzdélavaciho procesu.
Plni, je v souladu Dodrzuje, Cerpa ucelné, efektivné
Neplni, neni v souladu Nedodrzuje, necerpa ucelné, efektivné

Dalsi adresati inspekéni zpravy

Adresat Datum ptedani/odeslani | Podpis piijemce nebo ;.
inspek¢ni zpravy jednaciho protokolu CSI
Skolsky tiad 2000-11-10 084 485/00-3200
Ztizovatel 2000-11-10 084 484/00-3200
Radagkoly | e e

Piipominky Feditele Skoly
Datum Cj. jednaciho protokolu CSI | Text
------------------- nebyly podany
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