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|ZAKLADNI INFORMACE

Skola vznikla dne 1994-06-01 a vyuku zahajila na zaatku 3kolniho roku 1994/95.
Ztizovatelka Skoly jiz vtéto dobé provozovala dvé soukromé Skoly stejného zaméfeni
(obchodni akademie) v lokalité Mlada Boleslav a Ceské Budéjovice. Stejné zaméfeni zvolila
1 pro tieti zfizovanou Skolu.

Skola poskytuje zakiim uplné sttedni odborné vzdélani. Ve 3. a ve 4. rocniku nabizi Skola
zaklim zaméfeni na cestovni ruch.

Kapacita Skoly 300 zakt neni naplnéna. V soucasné dobé, s nastupujicimi niz§imi populacnimi
ro¢niky, klesl pocet na 127 zakl. V dob& inspekce byla realizovana pouze forma denniho
studia.

Skola sidli v &asti objektu Zakladni $koly v Praze 5, Kuncova 1580, ktery je oznagen jako
pavilon B4 s vlastnim vchodem, na zéklad¢ ptedloZzené "Smlouvy o ndjmu ¢asti nemovitosti”
ze dne 19. Cervna 1998, kterd je uzaviena s Hlavnim méstem Prahou - Méstska ¢ast Praha 13,
Ov¢i hajek 2159, Praha 5, zastoupenym starostou Ing. Petrem Bratskym.

Orientacni inspekce byla zaméfena na hodnoceni kvality vyuky v matematice, vypocetni
technice, ekonomice a Gcetnictvi v ndvaznosti na uroven fizeni Skoly.

HODNOCENI KVALITY VZDELAVANI

Vypocetni technika

Piedmét je vyucovan podle predlozenych tematickych pland, které jsou v souladu s osnovami
stanovenymi pro tento studijni obor zroku 1994, v nichz nejsou zahrnuty moderni trendy
a programy vypocetni techniky. Uc¢ivo v pfedlozeném tematickém planu 2. ro¢niku nema
logickou navaznost a vyuka ma proti pldnu vice nez mésicni zpozdéni. Zapsany obsah
oducenych hodin v tfidnich knihdch se vyznacuje nenavazujicim ucivem a cislovani hodin
ve vSech tfidnich knihéch je nespravné. Vzhledem ke stanovenym ciliim byla ptiprava ucitele na
vyuku nedostate¢na, piestoze ve vSech rocnicich a tfidach probihala vyuka stejného uciva.
Vypocetni technika je vyu¢ovéana jednim odborné zplsobilym ucitelem, ktery pies dlouholetou
praxi pracuje od prosince tohoto Skolniho roku prvné se Zaky sttedni Skoly, coZ siln€ ovliviiuje
vyuku pfedmétu. Vyuka probihd v pocitatové ucebné obsahujici 20 pocitact (19 je vybavenych
procesorem 486 a 1 procesorem Pentium 1), 4 jehlickovymi tiskarnami
a 1 scannerem. Pocitace jsou propojené v siti a nejsou piipojené k Internetu. Na nékterych
pocitacich je instalovan operacni systém DOS s nastavbou Win3.11 a na ostatnich je operacni
systém Windows 95. Obdobné se lisi na jednotlivych pocitacich verze programu Word, coz
v mnoha ptipadech zplisobuje béhem vyuky nejasnosti zakli. Ucebna nemé Zadné informativni
nasténky s pocitatovou tematikou a pii hospitovanych hodinach nebyly pouzity, s vyjimkou
vlastnich poéitadti, dalsi ucebni pomiicky. Zaci si v pribéhu vyuky nepsali poznamky
do sesitl, pricemz zplisob vyuky ani neumoznoval zdkiim poznamky vytvofit a vétSina zaki
sedity nevlastnila. Zaci nemaji 7adné studijni materidly nebo uéebnice. Deklarované vyuziti
pocitacové ucebny mimo vlastni vyuku ve ”Vychovné vzdélavacim planu Skoly” se prakticky
nerealizuje.

Nové ucivo bylo piedavano vykladovou formou s uvedenim pfisluSného ptikazu, nabidky nebo
polozky programu. Prakticka realizace jednotlivych pokynli se vétSinou neuskutecnila
a zaci neziskali pfedstavu o jeho pouZiti. U¢ivo bylo chaoticky fazeno bez logické ndvaznosti a
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komplexniho pfehledu. Zadané tkoly nebyly pfesné formulovany a Zaci ¢asto nevédéli jakou
¢innost maji provadét. Pti vykladu se vyskytlo nékolik odbornych neptesnosti. Znalosti ziskané
zaky v hospitovanych hodindch neodpovidaly Casovému rozsahu, ktery jim byl
ve vyuce vénovan, coz korespondovalo s vyraznymi znalostnimi nedostatky z predchazejiciho
uciva. V hodinach nebyly respektovany rozdilné individualni schopnosti Zakd.

Béhem vyuky nebyly pouzity zddné motivacni prvky k dosaZeni zvladnuti probiraného uciva.
Vzhledem k neptesné stanovenym cilim nebylo mozno zaky jakymkoliv zplisobem hodnotit.
Vyucuyjici v prib¢hu hodiny soustavné obchazel Zzaky a poskytoval potiebné rady k dokonceni
Jjim neptesné definovaného tkolu. Nejasnosti zakl nebyly shrnuty, nebyla provedena analyza
chyb a veskera snaha vyudujictho ztratila pozadovany efekt. Zakiim bylo umoZnéno vznaset
dotazy, ale po teoretickém vysvétleni jim nebyla feSeni prakticky pfedvedena.

Z uvedenych poznatkii hodnoti CSI vyuku vypocetni techniky jako nevyhovujici.

Matematika

Matematika je vyucovana podle tematickych plant, které jsou v souladu s ucebnimi
dokumenty. Ve druhém rocniku bylo dvoumési¢ni zpozdéni uliva proti piedloZzenému
tematickému planu. Ptiprava ucitelek na vyuku byla svédomita a pfi vyuce byla pln€ zurocena.
Predmét vyucuji dvé pedagogicky i odborné zplisobilé ucitelky v kmenovych ucebnach tiid,
bez zvlastnich uprav pro vyuku tohoto pfedmétu s vyjimkou tretiho ro¢niku, kde byl umistén
panel s matematickymi vzorci. Pfi vyuce  Zaci pracovali s matematickymi sbirkami
a tabulkami a pofizovali si peclivé zapisy do seSitu. Dalsi ucebni pomutcky pro vyuku tohoto
pfedmétu nemaji ucitelky k dispozici.

Vyuka matematiky se vyznacovala klasickym zplisobem prace, tj. po vykladu nasledovaly
piiklady s postupné se zvySujici naro¢nosti a pribéznym zapojovanim zakl. Uvedené piiklady
byly vhodné voleny, mély pfiméfenou narocnost a umoznovaly zakiim pochopeni uciva. Jiné
formy vyuky nebyly vyuzity, ackoliv pocet zakili v nékterych tiidach byl velmi nizky.
Bé&hem procvicovani nebyly rozvijeny individualni schopnosti Zaki.

Ve sledovanych hodinach nedochézelo k dostatecnému vyuziti motivacnich prvki, predvedené
vykony zakii byly hodnoceny minimalné, coZ se vice projevovalo zejména v hodinach jedné
ucitelky.

Zaci méli moznost klast dotazy k nejasnostem v uvedenych piikladech a ty jim byly fadné
objasnény. Pfi¢ina nejasnosti vétSinou spocivala v neznalosti diive probranych matematickych
operaci, zejména ze zakladni Skoly. Komunikace Zakt a vyucuyjicich se liSila, nebot’ u jedné
ucitelky pfevazovalo autoritativni jednani, zatimco u druhé ucitelky pfevazoval demokraticky
piistup umoznujici nastoleni piijemného pracovniho klimatu.

Z vy§e uvedenych poznatkit hodnoti CSI vyuku matematiky jako dobrou.

Ekonomika

Vyucujici maji na vyuku pfedmétu vypracovany tematické plany, které jsou v souladu
s ucebnimi dokumenty. Kontrolou zapist v tfidni knize 3.B byly zjiStény rozpory
s predlozenym tematickym pldnem. V prosinci 1999 nebyla vyuka pfedmétu ve 3. rocniku
zajisténa. V 1. roc¢niku byl zjistén casovy skluz cca 1 meésic proti predlozenému planu
schvalenému feditelkou skoly.

Predmét vyucuji celkem 2 ucitelé. Odborné i pedagogicky zpusobila ucitelka zacala svoji
pedagogickou praxi 1. listopadu 1999 na této Skole. Druhy ucitel s dlouhodobou praxi
nedolozil CSI ani feditelce $koly deklarované odborné a pedagogické vzdélani a vyuku ve
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Skole zapocal az 3. ledna 2000. Vyuka pfedmétu ve vSech tfidach byla zménami vyucujicich
poznamenana. Materidlné¢ technické zabezpeCeni vyuky je nedostate¢né. Ve vyuce nejsou
pouzivany vhodné ucebni pomucky, uc¢ebnice nebo odborné texty. Didakticka technika, kterou
Skola vlastni, neni vyucujicimi vyuzivana. Dalsi pfekazkou je i1 chyb&jici zatemnéni uceben,
které maji vynikajici svételné podminky (proskleni po obou strandch ucebny). Vyukové
prostory jsou dostate¢né velké, Cisté a jsou vybaveny pe¢knym nabytkem.

Vyuka ucitelky méla klasickou stavbu se zatfazenym individudlnim zkouSenim zakl v jejim
uvodu. Vyklad nového uciva byl realizovan ptrevazné formou diktovani poznamek za nizké
aktivity zaka. Nedostatek pedagogickych zkuSenosti se projevil také v oblasti individualniho
zkouseni zakt, kde CSI zjistila nizké naroky na jejich znalosti. Otazky byly zaméfeny
pfedev§im na faktografické udaje a jejich forma umoznovala Zdkim jednoslovni odpovédi.
Otazky ucitelky sledovaly pfevdzn€ pamétni zvladnuti uciva a nesméfovaly na pochopeni
vztahi a souvislosti. Od zakli nebyl vyzadovan souvisly projev a Zaci meli problémy
s vyjadfovanim svych myslenek. Vyuka predmétu probihd oddélen¢ od ostatnich
ekonomickych pfedméti. Chybi vazba na praktické piiklady a neni vyuZivano
meziptedmétovych vztahl. Spolu s nizkou aktivitou zaki a zdlouhavym diktovanim pozndmek
je tak celkova efektivita vyuky nizka.

Ucitel, ktery do Skoly nastoupil a byl v kontaktu se zaky poprvé, ve sledovanych hodinach
pouze mapoval stav, kde predchazejici vyucujici vyuku ukoncil. V této tiidé Zaci verejné
vyjadfovali nesouhlas s ¢astou vyménou vyucujicich a upozoriiovali na to, Ze ¢ast uciva
neprobirali a ¢ast probiraného uciva byla shodné s u¢ivem v predmétu tcetnictvi. Ucitel piesto
pribézné zapojoval zdky do vyuky formou vhodnych otazek vedoucich k logickému mysleni
a vyuzival znalosti 1 z jinych pfedméti nebo z vlastnich zkuSenosti zak.

Motivace zaku je rozdilnd v zéavislosti na vyucujicim. Pfi zkouSeni zaki ucitelka nezhodnotila
jejich vykon a nezdGvodnila klasifikaci. Klasifikace zaki neni pribéznd a Cetnost znamek
je vrozporu s predlozenym klasifikaénim tadem Skoly. U ucitele mé¢la vétSina 74kt pouze
1-2 znamky od pfedchoziho vyucujiciho ze zacatku Skolniho roku.

Uroven interakce a komunikace mezi z4ky a pedagogy je na velmi dobré tirovni.

Kvalitu vyuky ekonomiky hodnoti CSI jako jesté vyhovujici.

Uketnictvi

Vyuka predmétu probihd podle vypracovanych tematickych planti, které jsou v souladu
s uc¢ebnimi dokumenty. Sledovana vyuka ve druhém ro¢niku byla podobné jako v ekonomice

poznamenana zménou vyucujiciho béhem Skolniho roku, nezajiSténou vyukou v mésici prosinci
a ¢asovym skluzem cca 5 tydnt proti predlozenému tematickému planu.

Predmét vyucuje ve tietim ro¢niku odborné i1 pedagogicky zplsobila ucitelka s dlouholetou
praxi. V dobé inspekce nastoupil do §koly novy uéitel, ktery nedolozil CSI ani feditelce $koly
doklady o pozadovaném odborném i pedagogickém vzdélani. Materialn€ technické podminky
vyuky jsou na nizké urovni. Krom¢ ucebni osnovy a kopii zadédni souhrnnych ptikladi neni
zajiSténa nazornost vyuky, zdkim chybi zakladni legislativni pomiicky (napf. Zéakon
o ucetnictvi) nebo moZnost fesit cetni piipady s vypocetni technikou (b&ézné praxe na Skolach
stejného typu).

Vyuka pfedmétu je ve tfetim roéniku realizovana v délenych tfidach. Cast vyudovacich
jednotek ma formu cviCeni se samostatnym feSenim souhrnnych piikladd Zéky
a s individualnim pfistupem ucitelky. Odbornéd troven vyuky je na dobré urovni. Vykladové
hodiny jsou prokladany praktickymi ptiklady, Zaci jsou vhodné aktivizovani. Rezervy byly
zjistény také v oblasti stfidani rGznych vyu€ovacich metod. Jednotvarny vyklad ucitelky
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je prerusovan diktovanim poznidmek do seSitu. Vyuku lze charakterizovat jako Cdisté
teoretickou, protoze zaci nemaji moznost pracovat napt. s béznymi Gc¢etnickymi programy.
Novy ucitel ve vyuce tzce spojoval teoretické znalosti s praktickymi zkuSenostmi a volil
vhodné praktické ptiklady. Zaci byli pritbézné zapojovani do vyucovaciho procesu a vedeni
k logickému mysleni i samostatnému slovnimu projevu.

Motivace zaku je na dobré trovni. Klasifikace ve 3. ro¢niku je priibéznd, dostate¢né naro¢na
a objektivni. Ve 2. ro¢niku byly vyménou ucitele a mésicni pauzou ve vyuce poruseny zasady
klasifika¢niho fadu Skoly (pribé&znost, Cetnost znamek).

Urover interakce a komunikace mezi zaky a pedagogy je na dobré a velmi dobré Grovni.

Kvalita vyuky ucetnictvi ma dobrou uroveri.

Hodnoceni kvality vzdélavani

Ve sledovanych piedmétech byla zjisténa znacnd persondlni obména vyucujicich v priitbéhu
Skolniho roku, coZ se negativné projevilo v kvalité vzdélavani. Rozmanitost forem a metod
prdace byla minimdlni, na co; navdzala vétSinou slaba motivace Ziki.
Na zdkladé uvedenych skutecnosti hodnoti CSI kvalitu vzdélivini jako jesté vyhovujici.

HODNOCENI KVALITY RiZENI

Planovani

Reditelka $koly ma zpracovany ramcovy plan &innosti na Skolni rok, stfednédobé nebo
dlouhodobé plany ¢innosti Skoly neexistuji. Hlavnim cilem je pfipravit zaky k maturitni zkousce
a dalsi koncepci se vedeni Skoly jiz podrobné nezabyvalo. Vyteny cil vychazi z profilu
absolventa obchodni akademie, ktery realizuje podle statnich ucebnich dokumentti. V u¢ebnim
planu  Skoly je plvodni pfedmét povinného zikladu “Hospodaiské vypocty
a statistika” rozd&len vrozporu s uéebnim planem MSMT CR pro obchodni akademie
63-17-6 vydanym 24. cervna 1994 pod ¢.j. 19295/94-23 na samostatné piedméty
“Hospodarské vypocty” a ”Statistiku”.

Reditelka §koly stanovila v souladu s vyhlaskou MSMT CR &. 442/1991 Sb., o ukon&ovani
studia ve stfednich Skolach a ucilistich, ve znéni pozdé&jSich predpisl, maturitni zkousku
z ciziho jazyka, kterou nahradila jednu ze dvou ustnich teoretickych zkousek z odbornych
pfedmét. V tomto Skolnim roce se uskuteciiuje ve 2. a 3. ro¢niku volitelny povinny predmét
”Zemépis cestovniho ruchu”, ktery je evidovan ve zvlastni tfidni knize. Ucebnim pldnem Skoly
deklarovany nepovinny predmét “Vypocetni technika” neni realizovan a nepovinny piredmét
’Integrovany ekonomicky pfedmét” do doby inspekce se konal v tomto Skolnim roce pouze
3x.

Reditelka $koly ma vypracovany “Vychovné vzdélavaci plan” sdruzujici vychovny plan, plan
fidici a kontrolni ¢innosti a casovy plan Skolniho roku 1999-2000. Rada Skoly nebyla zfizena.

Planovani Skoly je orientovano spiSe na ieSeni daného Skolniho roku, bez hlubSich
koncepcnich zaméri. Z vySe popsanych skutec¢nosti hodnoti CSI planovdani jako dobreé.
Organizovani

Reditelka Skoly ma vypracovany interni dokument “Rizeni Skoly” obsahujici organizacni
schéma, hospitacni ¢innost a organizaci CO. Uvedené organizacni usporadani v navaznosti
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na velikost Skoly umoziluje jednoduché a operativni fizeni Skoly. Jsou zde vymezeny
a delegovany pravomoci fidicich pracovnikl véetné statutarniho zastupce feditelky Skoly, ktery
vdob& inspekce nebyl ustanoven. Uginnost realizace operativniho vedeni $koly
je ovliviiovana skuteCnosti, Ze fteditelka Skoly vykonava tutéZz funkci ve Skole v Mladé
Boleslavi. Poradnimi organy feditelky $koly jsou pedagogicka rada a pfedmétové komise. CSI
nezjistila vyuziti n€kterych podnétl a pfipominek pracovnikll v tomto Skolnim roce pfi fizeni
Skoly a ani ze zdznami pfedmétovych komisi nebyly zjistény Zadné naméty nebo pozadavky.
Z doloZenych zapisti predmétovych komisi se jevi jejich ¢innost jako formalni. VSichni ucitelé
maji pro zéky stanovené konzulta¢ni hodiny, ale jejich konani pfesné koliduje s jedinou
moznosti vydeje ob&da po skonceni vyucovani.

Skola ma vypracovanou “Vyroéni zpravu o &innosti $koly za $kolni rok 1998 az 1999
ale vyro¢ni zprava o hospodateni ani po nékolikerém pozadani nebyla CSI piedlozena. Mezi
dals$i vypracované interni materialy patii “Postup pii feSeni za&Skolactvi a kazenskych
prestupkil’”, ”Vnitini klasifika¢ni fad” a ”Vnitini fad pro ucitele”. Zasady klasifikace stanovené
ve ”Vnitinim klasifikaénim fa4du” nebyly z hlediska frekvence znamek ve vétSing€ sledovanych
pfedmétt dodrZzovany.

Ve vypracovaném Vnitinim $kolnim #adu pro ziky” je v rozporu s vyhlaskou MSMT CR
¢. 354/1991 Sb., o stfednich Skolach, ve znéni pozdéjsich predpist, stanoveni poplatku
v piipadé¢ dodatecné klasifikace na konci klasifikacniho obdobi. V tomtéz dokumentu
je stanovena zdkim povinnost sluzby u hlavniho vchodu podle harmonogramu v dobé
vyucovani, ¢imz je zaklim v této dob¢€ odepiena ptitomnost ve vyuce.

V tfidnich knih4ch byly zjiStény administrativni nedostatky, zejména Spatné a nekontrolované
Cislovani zapsanych a oducenych hodin. Také maturitni protokoly obsahovaly nedostatky.
Jednd se o zcela chybné vyplnéni statistickych tabulek. Jedné studentce slovenské narodnosti
s obéanstvim Ceské republiky byla v rozporu s vyhlaskou MSMT CR ¢&. 442/1991 Sb.,
o ukoncovani studia ve stfednich Skoldch a wucilistich, ve znéni pozdé&jsich predpist,
v predchézejicim Skolnim roce prominuta pisemna ¢ast z eského jazyka.

Ucitelé maji pro svoji potiebu k dispozici ve sborovné a v kabinetech cca 300 knih, které
mohou zapijcit zakiim, evidence vypiijcek knih se neprovadi.

Zaci ziskavaji informace od tiidnich ugitelii nebo prostiednictvim nasténky na chodbé gkoly.
Kontakt s rodi¢i probiha pfi tfidnich schiizkach (i€ast v tomto Skolnim roce cca 40%), pomoci
studijnich prikazi nebo telefonickym jednanim. V jinych oblastech se spoluprace s rodici
nerozvinula.

Skola se na vetejnosti prezentuje organizovanim ’Dnu otevienych dveti” (3x za Skolni rok)
a prostfednictvim inzerce v tisku. Skola nema piehled o uplatnéni svych absolventi.

Skola md k zajisténi organizace chodu Skoly materidly, které viak nejsou plné realizovdny
a jejich? obsah neni plné v souladu se vSemi prisluSnymi obecné zdavaznymi prdavnimi
predpisy. Také v povinné pedagogické dokumentaci se vyskytuji nedostatky. Ze zjisténych
skuteénosti hodnoti CST organizovini jako jesté vyhovujici.

Vedeni a motivovani pracovniki

Vzhledem k nizkému poctu pracovnikii Skoly a vysokému procentu externich ucitelti, probiha
vedeni pracovnikli zejména formou kaZdodenniho osobniho jednani feditelky Skoly
s pracovniky. V dobé¢ inspekce nebyl ustanoven statutarni zastupce tfeditelky Skoly a tfeditelka
sama vykondvala také veSkeré administrativni prace. Ve sborovné je vyuzita nasténka, na niz
jsou predavéany informace s konkrétnimi 1daji, terminy a zodpovédnymi osobami, slouZici
k zajiténi chodu 8koly. Reditelka $koly ma k dispozici Zakladni pracovni harmonogram”

Inspekéni zprava - str. 6



slouzici jako plan ¢innosti na tento skolni rok, ktery operativné realizuje. V tomto Skolnim roce
se do zahdjeni inspekce uskutecnila 1 pedagogickd rada a 4 provozni porady.
Podle organizacni struktury Skoly maji vramci SirStho vedeni Skoly vytvaret meziclanek
pfi fizeni pracovnikid predsedové predmétovych komisi, avSak vtomto Skolnim roce
se schiizka do zahajeni inspekce s feditelkou §koly jesté nekonala. Skola ma “Pracovni fad”, se
kterym byly zamé&stnanci sezndmeni na pedagogické radé konané na za¢atku Skolniho roku.
Reditelka $koly ma vypracovana §iroka kritéria pro odméfiovani pracovnikil v internim
predpisu ”Vychovné vzdélavaci plan”, ale po piedlozeni provedeného hodnoceni pracovnikii
v tomto Skolnim roce, doSlo k jejich redukci pouze na hledisko pfipravy zaki k soutézim
a na hledisko administrativni prace nad rdmec povinnosti pracovnika. Nizk4 kontrolni ¢innost
neumoznovala hodnotit splnéni ostatnich bodl stanovenych kritérii odménovani pracovniki.
Na pocatku skolniho roku byli stanoveni zavadgjici ucitelé pro nové pedagogy, ale v disledku
znaénych persondlnich obmén, v pribéhu tohoto Skolnitho roku, jiz nové jmenovani
zavadgjicich uciteltl nebylo uskute¢néno.

K vySe uvedenym skute¢nostem hodnoti CSI vedeni a motivovani pracovnikii jako dobreé.

Kontrolni mechanizmy

Ve ”Vychovné vzdélavacim planu” Skoly je obsaZen plan fidici a kontrolni ¢innosti, ve kterém
jsou podrobné stanoveny ukoly a jejich terminy pro jednotlivé pracovniky. V internim pfedpisu
“Rizeni §koly” jsou v obecné roviné uvedena kritéria hospita¢ni ¢innosti, ale bez rozpisu podle
vyucujicich a pfedméth.. Od zacatku Skolniho roku byly feditelkou Skoly provedeny pouze 2
hospitace a to v 1. ro¢niku v ¢eském jazyce a literatufe. Také kontrola ostatnich kol
nekorespondovala se stanovenym kontrolnim plidnem. V predloZzenych zaznamech
predmétovych  komisi  nebyl zjistén nesoulad  probiraného  ucdiva  vzhledem
k vypracovanym tematickym planim, pfestoze v mnoha pfedmétech byl Casovy rozdil dosti
vyznamny. Slozeni pfedmétovych komisi a zastoupeni jednotlivych pfedmétli bylo jiné, nez
je uvedeno v internim dokumentu “Rizeni §koly”. Také zaznamy o kontrole tfidnich knih
nekorespondovaly se zjisténymi nedostatky. Skola ma vypracovany vnitini klasifikaéni tad,
ktery neni téméft ve vSech sledovanych predmétech dodrZzovén a kontrolovan.

Vzhledem k tomu, Ze vétSina kontrolni Cinnosti proti stanovenému kontrolnimu plinu
probihda minimdlné nebo pouze formdlnim zpiisobem, hodnoti CSI kontrolni mechanizmy
jako nevyhovujici.

Hodnoceni kvality Fizeni

Reditelka $koly vypracovala mnoho diilefitych a nezbytnych dokumentii pro Fizeni $koly,
ale jejich naplnéni se nedaii realizovat. Znacné rezervy jsou v persondlnim obsazeni,
v koordinaci s poradnimi organy Skoly i v iadném vedeni povinné dokumentace Skoly. Na
zdkladé zjisténych skuteénosti hodnoti CSI kvalitu Fizeni jako jesté vyhovujici.

VYCET DOKLADU, O KTERE SE INSPEKCNI ZJISTENI OPIRA

e Smlouva o najmu ¢asti nemovitosti s Hlavnim méstem Prahou - Méstska ¢ast Praha 13,
Ov¢i hajek 2159, Praha 5 ze dne 19. ¢ervna 1998

e Uebni plan a uéebni osnovy MSMT CR pro obchodni akademie 63-17-6 vydanym
24. ¢ervna 1994 pod ¢.j. 19295/94-23
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Povinna dokumentace Skoly ve smyslu § 38a zdkona ¢. 29/1984 Sb., o soustavé zakladnich
Skol, stfednich Skol a vyssich odbornych Skol (Skolsky zdkon), ve znéni pozdéjsich
predpisl, se zaméfenim orienta¢ni inspekce

Vyro¢ni zprava o ¢innosti Skoly za Skolni rok 1998 az 1999
Vykaz Skol (MSMT) V 7d-01 o stiedni $kole podle stavu k 30. zaii 1999
Tematické plany sledovanych predméti

Vychovné vzdélavaci plan Skoly

Zakladni pracovni harmonogram

Interni piedpis Rizeni §koly

Zapisy z predmétovych komisi

Hospita¢ni zaznamy feditelky Skoly

Hospita¢ni ziznamy CSI

Vnitini $kolni fad pro Zéky a vnitini klasifikacni fad
Pracovni fad

Vnitini fad pro ucitele

Piehled konzulta¢nich hodin

Zaznamy z porad a z pedagogickych porad

Zapis o kontrole hospodareni s finan¢nimi prosttedky ze statniho rozpoctu ze dne 21. fijna
1999 provedenou SU Praha 5

Piehled realizovanych odmén
Piehled konzultacnich hodin

Zaznamy z kontrol tfidnich knih

ZAVER

Pozitiva:

Logicky strukturované ptipravené interni predpisy - “Vychovné vzdé€lavaci plan Skoly*
a “Rizeni Skoly*

Vhodna volba maturitnich pfedméti vzhledem k budoucim potiebam absolventii Skoly

Negativa:

Rad $koly obsahuje instrukce pro ziky v rozporu s vieobecn& zavaznymi pravnimi predpisy
Nebyla pfedloZena vyro¢ni zprava o hospodateni Skoly

Nebyl dodrzen nazev predmétu povinného zakladu “Hospodaiské vypocty a statistika®,
ktery byl rozdélen na dva samostatné predméty

Velka fluktuace ucitelli i béhem Skolniho roku

Velmi nizka vychovné vzdélavaci tiroveil nékolika predmétl, zejména vypocetni techniky

V mnoha pfedmétech ma probirané ucivo Casové zpozdéni proti predloZzenym ucebnim
planim

Doba konani vétSiny konzulta¢nich hodin probiha ihned po skoneni vyucovéani v dobé
jediné moznosti vydeje obéda
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e Slaba kontrolni ¢innost feditelky Skoly

e Pfi maturitni zkouSce v minulém Skolnim roce byla jedné zakyni neopravnéné prominuta
pisemna ¢ast z Ceského jazyka a literatury

e Nedisledné vedeni povinné dokumentace

e Nedodrzovani internich dokumenti

e Nizké vybaveni u¢ebnimi pomiickami a jejich nedostate¢né vyuzivani pti vyuce

Skolsky uitad Prahy 5 provedl dne 21. ¥ijna 1999 kontrolu o hospodaieni s finanénimi
prostiedky ze statniho rozpoctu a gjistil, Ze financni prostiedky pridélené statem byly pouZity
na vyplaty mezd a povinné odvody a poskytnuté dotace souhlasi s ucetnictvim. V diisledku
nepredloZeni vyrocni zpravy o hospodaieni S$koly neni moiné posoudit efektivitu
hospodarieni s obdrZenymi statnimi prostiedky.

Celkové hodnoceni Skoly ve sledovanych oblastech orientacni inspekce je jesté vyhovujici.

Datum vyhotoveni inspek¢ni zpravy a sloZeni inspekéniho tymu

Razitko
Skolni inspekto¥i Titul, jméno a prijmeni Podpis
Vedouci tymu Ing. Jan Kosek Ing. Jan Kosek, v.r.
Clenové tymu Ing. Milan Chmelaft Ing. Milan Chmelat, v.r.
V Praze dne 7. inora 2000
Datum a podpis Feditelky Skoly stvrzujici prevzeti inspekcni zpravy
Datum prevzeti inspekéni zpravy: 2000-02-16
Razitko
Mgr. Zuzana Volinkova Mgr. Zuzana Volinkova

Podpis feditelky

Pitedmétem inspekce bylo diléi zhodnoceni Cinnosti $koly dle § 18 odst. 3, 4 zdkona CNR
¢ 564/1990 Sb., o statni sprdavé a samospravé ve Skolstvi, ve znéni pozdéjsich predpisii.

Dle § 19 odst. 8 tého? zdakona miiZe Feditel Skoly podat pFipominky k obsahu inspekcni
zpravy Ceské $kolni inspekci do 14 dnii po jejim obdrieni. Piipominky k obsahu inspekéni
Zpravy jsou jeji soucldsti.

Hodnotici stupnice
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Stupeii Sirsi slovni hodnoceni

Vynikajici Zcela mimoradny, prikladny

Velmi dobry Vyrazna prevaha pozitiv, drobné a formalni nedostatky, nadprimérnd az spise nadprimérnd vrover
Dobry Negativa a pozitiva v rovnovdze, primérnd urover

Jesté vyhovujici Prevaha negativ, vyrazné nedostatky, citelné slaba mista

Nevyhovujici Zasadni nedostatky, které ohrozuji pribéh vychovné-vzdélavaciho procesu.

Plni, je v souladu

Dodrzuje, Cerpa ucelné, efektivné

Neplni, neni v souladu Nedodrzuje, necerpa ucelné, efektivné

Dalsi adresati inspekéni zpravy

Adresat Datum ptedani/odeslani | Podpis piijemce nebo ;.
inspek¢ni zpravy jednaciho protokolu CSI
Skolsky tifad SU Praha 3 2000-06-06 010 868/00-5066
Ztizovatel Mgr. Jana DyrSmidova 2000-06-06 010 869/00-5066
MSMT CR 2000-06-06 010 870/00-5066

Piipominky reditelky Skoly

Datum

Cj. jednaciho protokolu CSI | Text

2000-03-03

325/00 Ptipominky k inspekéni zprave
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