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CHARAKTERISTIKA SKOLY

Stiedni odborné ugilisté zemédélské a Odborné ugiliste (ICO 00 069 574) je piispévkova
organizace. Je $kolou s pravni subjektivitou, ktera je zfizena Ministerstvem zemédélstvi CR
adle rozhodnuti ¢ j. 21 830/2000-21 MSMT CR o zafazeni do sité $kol, piedikolnich
a Skolskych zatizeni ze dne 29. 6. 2000 sdruzuje Ctyfi soucasti. Prvni ¢asti je Stiedni odborné
ucilisté zemédelské s kapacitou 480 zaki, ktera je dle zahajovaciho statistického vykazu V 25-
01 naplnéna na 47,9 % (jedna se o 230 zakd ve Skolnim roce 2000/2001). Druhou ¢asti je
Odborné ucilisté s kapacitou 100 zakt. Ta byla dle zahajovaciho vykazu V 4a-01 naplnéna na
53 % (zde se jednéd o 53 Zakl ve Skolnim roce 2000/2001). Tteti ¢asti je domov mladeze, kde
je ubytovaci kapacita 120 lizek a zaky Skoly je vyuzivdna ve Skolnim roce 2000/2001 na
75,8 %. Jedna se o 91 zaki koly. Ctvrtou &asti, ve které neprobé&hla inspekéni &innost, je
Skolni jidelna s kapacitou 400 jidel. Ve Skolnim roce 2000/2001 jsou ve Stiednim odborném
ucilisti zemeédélském vyucovany Ctyfi ttileté obory, z toho jeden zemédélsky (Zahradnik) a tfi
potravinaiské (Cukrai — vyroba; Kuchai — &ignik; Provoz sluzeb). Zaci tohoto ugiliité mohou
pokracovat v nastavbovém studiu (obor Podnikani v oborech obchodu a sluzeb) zakonceném
maturitni zkouskou. V odborném ucilisti jsou vyucovany tii ttileté ucebni obory, Kvétinaiskeé,
zelinafské a ovocnaiské prace; Opravarské prace; Kuchatské prace.

HODNOCENI KVALITY VZDELAVANI

Cesky jazyk a literatura

Casova dotace predmétu bud’ odpovida schvalenému udebnimu planu, nebo je navysena
v souladu s moznostmi, které fediteli Skoly umoziiuji uebni dokumenty. Pro vyuku pfedmétu
v jednotlivych oborech a ro¢nicich zpracovali ucitelé tematické plany, které jsou vSak stejné
ramcové jako ucebni osnovy a svij ucel tedy neplni. Ve Skole nejsou ustaveny metodické
organy, které by obsah arozsah uciva koordinovaly. Kontinuita vyuky mezi jednotlivymi
ro¢niky je z planti neprikazna. Uéebni osnovy Cesky jazyk a literatura pro tileté uéebni obory
SOU ¢&j. 25625/99-22 ze dne 19. 7. 1999 a Cesky jazyk a literatura pro nastavbové studium
¢j. 25625/99-22 ze dne 19. 7. 1999 ukladaji Skole provést na pocatku vyuky zavazné rozdéleni
uciva do ro¢nikl a dodrZet proporciondlni zastoupeni jazykového vyucovéani, komunikacni
a literarni vychovy. PfedloZené tematické plany tuto funkci neplni, nebot” kompletni ucivo
pfedepsané osnovami neobsahuji. Zapisy v tiidnich knihach kopiruji zpracovany plan a vyuka
komunikacni a literdrni vychovy v 1. a 2. ro¢niku tfiletych ucebnich obor SOU a vyuka
komunikacni vychovy v 1. ro¢niku nastavbového studia Podnikéni v oborech obchodu a sluzeb
neprobihd v souladu s ucebnimi osnovami. V ucebnim oboru odborného ucilisté¢ je ucebni
osnova dodrzovana, byt’ vyucujici nepostupuje podle tematickych planti, které sim vypracoval.
V ptipravé pedagogl ptevazovala ve sledovanych hodinidch obsahova slozka nad metodickou.
Planovani a ptiprava vyuky byla vzhledem ke schvalenému vzdélavacimu programu hodnocena
jako pouze vyhovujici.

Vyucovani predmétu je ve tiiletych ucebnich oborech a v nastavbovém studiu stfedniho
odborného ucilisté zajisténo ucitelkou s odbornou i pedagogickou zpusobilosti pro vyuku ve
sttedni Skole. V odborném wucili§ti neni vyuka persondlné zajisténa v souladu s pravnimi
ptredpisy, nebot ji zajistuje vyucujici s odbornou a pedagogickou zpusobilosti pro vyucovani
v zakladni Skole, bez doplnéni o studium specialni pedagogiky.

Psychohygiena prostfedi byla primérna, pii vytvafeni podminek pro dodrZovani
psychohygienickych zasad byla negativa a pozitiva v rovnovaze. Vyuka probihala v kmenovych

Inspekeni zprava - str. 2



ucebnach, zadnd z nich neni ucelové vybavena pro vyucovani ¢eskému jazyku a literatufe.
Didaktické technika byla vyuzita ve dvou sledovanych hodinach, v hodinach literatury byly pro
praci s uméleckym textem vyuZivany Ccitanky aobrazovy materidl, literarn€ historické
a literarn€ teoretické Udaje vSak byly Zakim diktovany, nebo je opisovali ztabule. Ve
dvouletych oborech odborného ucilisté vyuzivali zaci k procviceni uciva pracovni sesity. Ve
dvou navstivenych hodinach byla absence didaktické techniky vzhledem k probiranému ucivu
vyraznym nedostatkem, v ostatnich hodinach byly materidlni podminky prameérné.

Metodicka struktura vyucovacich jednotek odpovidala véku Zzakt a vyukovym cilim
stanovenym ucebnimi dokumenty jen v ¢asti sledovanych hodin. Pfevazovaly frontalni metody
prace, které piinasely malou efektivitu vyucovani zvlasté¢ ve vyucovaném oboru odborného
ucilisté. Metody tymové nebo samostatné tvirci prace zaki byly zafazeny v malém poctu
hodin, ale vzdy vyvolaly zvySeni aktivity a zajmu zakd o probirané ucivo. V jazykovém
vyucovani pievazoval pisemny pravopisny, tvaroslovny a skladebni rozbor nad tvorbou
souvislych mluvenych projevli monologického a zvlasté dialogického charakteru. Nacviku
komunikativnich dovednosti byl vénovan nedostatecny Casovy prostor. Pozadavek ucebnich
osnov na tésné propojeni jazykové, slohové a literdrni vychovy ve zhlédnutych hodinach
naplnén nebyl. Pokud Z4ci v hodinach cetli a interpretovali umélecké texty, €inilo jim to velké
potize. Jednou z pficin této skutec¢nosti je nadmérny rozsah informaci a poznatkl z literarni
historie zjiStény ve sledovanych hodinach. Z hlediska organizace forem a metod vyuky méla
polovina sledovanych hodin citelné slaba mista, druhd polovina méla primérnou Groven.

Motivace jako ucinny didakticky prvek nebyla do navstivenych hodin zafazena. Jen u malé
Casti zakid plnila motivacni aspekt klasifikace. Jejim pfedmétem byly nejastéji pisemné formy
diktatli, testi a kontrolnich cviceni. V metodické skladbé sledovanych hodin byly motivace
a hodnoceni zaki citeln¢ slabym mistem.

Prednosti vétSiny sledovanych hodin byl vstficny piistup obou vyucujicich k zakim.
Respektovani jejich osobnosti ptispelo k celkové piiznivé atmosféte vétSiny kontrolovanych
hodin. Verbalni i neverbalni komunikace vyucujicich byla velmi dobra. Zvoleny zpiisob vyuky
vSak omezoval prostor pro diskusi mezi Zéky. Interakce mezi vyucujicimi a Zaky byla velmi
dobra, Cetnost a trovenn komunikace byla hodnocena jen jako primérna.

Vyucovani ceskému jazyku a literatuie mélo ve vétsiné sledovanych hodin i ukazatelii
priimérnou uroveri.

Obcanska nauka

Vyuka pfedmétu byla sledovana v uéebnich oborech SOU a OU. Casova dotace pro
obcanskou nauku odpovidé schvalenym ucebnim plantim. V uc¢ebnich oborech SOU se vyuka
doposud planuje a realizuje dle zastaralé ucebni osnovy (vydalo MSMT CR dne 10.7.1990 pod
¢.j. 19 374/90-21), ktera pozbyla platnosti 1.9.1998 pocinaje prvnim ro¢nikem. Nepouzivani
platné ucebni osnovy pro tiileté uebni obory SOU, ktera byla schvidlena MSMT CR dne
21.7.1998, ¢&.j. 23 212/98-23/230 s platnosti od 1.9.1998 pocinaje 1.ro¢nikem, poznamenalo
jak obsahovou cast tematickych plant, tak cely proces vyucovani, ve kterém nebylo
zohlednéno nové pojeti vyuky pfedmétu s diirazem na jeho vychovnou slozku. Kontinuitu
vyuky predmétu mezi jednotlivymi roéniky zabezpeCovaly tematické plany, které vSak byly jen
vypisem z obsahu ucebni osnovy bez blizsStho casového rozvrzeni uciva. Jejich funkcnost
a vypovidaci hodnota byly na rtizné urovni. Bezprostfedni ptiprava vyucujicich na vyuku byla
pecliva zejména z hlediska vlastniho odborného obsahu jednotlivych hodin. Méné pozornosti
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bylo obecné vénovano ¢asti metodické, coz se negativné projevilo v €asto stereotypni struktuie
hodin. Celkové byly planovéni a ptiprava vyuky hodnoceny jako pouze vyhovujici.

Na vyuce obcanské nauky se podileji celkem Ctyii vyucujici, z nichz jeden splituje podminky
odborné a pedagogické zpusobilosti. Dva vyucujici jsou zpusobili k vyuce po strance
pedagogické, jeden vyucujici nenaplituje kvalifikani pfedpoklady po strance pedagogické ani
odborné, coz se v &asti zhlédnutych hodin projevilo na kvalité vyuky. Skola nedisponuje
specialné vybavenymi a zafizenymi ucebnami pro vyuku obcanské nauky. Ta probiha
v kmenovych tfidach, které svym zafizenim a estetickou urovni nevytvaieji podnétné
a motivujici ucebni prostiedi. Ve vétSiné uceben neni k dispozici zadna didakticka technika,
chybé&ji ndsténné obrazy idalsi pomicky. Tento stav materidlniho zazemi nevytvafel vhodné
podminky pro realizaci efektivniho a moderniho vyu€ovani. To se odrazilo v préci jednotlivych
vyucuyjicich, ktefi vyuzivali predevSim verbalnich vyucovacich metod. VSichni zaci OU maji
ucebnice, které nebyly ve zhlédnutych hodinich pouzity. Zékim SOU slouZi jako jediny
studijni material vlastni poznamky ze seSitli. Dale maji moZnost vyuzivat Skolni knihovnu
s tituly odborné ikrasné literatury. Vyucujici pfedmétu maji k dispozici soubor odbornych
videofilml s problematikou vztahujici se zejména ke zdravému Zivotnimu stylu. Materidlni
podminky vyuky jsou pouze vyhovujici, persondlni a psychohygienické na primérné trovni.
Celkove jsou podminky vyuky hodnoceny jako priimérné.

U vétSiny hospitovanych hodin prevladala klasickd stavba vyucovaci jednotky zaloZena na
promysleném a pfipraveném vykladu ucitele. Pomérné casto bylo vyuZivano i fizeného
rozhovoru a frontalniho zpiisobu vyuky. Struktura nékterych hodin byla mnohdy stereotypni
a nevytvarela Zzakim dostatecny prostor k vlastnim individudlnim 1 skupinovym aktivitam.
V mensi mife byly zastoupeny metody a formy prace podporujici aktivni a tvirci ucast zakl na
vyuce. Ve vSech zhlédnutych hodindch byla patrnd snaha vyucujicich probirané ucivo
aktualizovat a ziskané poznatky aplikovat v praxi. Jen v ¢asti sledovanych hodin byl vytvoten
prostor pro diskusi a vyjadfeni vlastniho nazoru zakt. Z hlediska vyuziti ¢asu se projevilo jako
neefektivni diktovani poznamek zakim do seSiti. Casto se potom nedostivalo &asu na
zaverecné utfidéni, shrnuti a procviceni nového uciva. Celkové lze hodnotit organizaci, formy
a metody vyuky jako primérné.

Cilena vstupni motivace byla zafazena v jedné tietin¢ zhlédnutych hodin. V ostatnich piipadech
vyuyjici vuvodu sezndmili zdky stématem hodiny, vlastni cil hodiny byl v podobé
konkrétniho vykonu zakii deklarovan jen ojedinéle. Vyucujici vyuzivali pribézné motivace
zejména v podobé aktualizace uciva a jeho aplikace v praxi, pfiCemz se snazili vychéazet
z osobnich zkuSenosti a poznatkd zaki. Dva vyucujici vyuzivali systému referatd na aktudlni
téma, které si zaci samostatné piipravili. Ve vétsiné hodin nebylo zastoupeno pribézné
vyhodnocovani vysledkll uceni, jen ojedinéle bylo v zavéru hodiny provadéno hodnoceni prace
zakl. Pro ziskani podkladi ke Kklasifikaci vyuzivali vyucujici b&Znych forem tstniho
i pisemného zkouseni. Pii ovéfovani védomosti formou ustniho zkouSeni byla vysledna
znamka doplnéna i celkovym verbalnim zhodnocenim vykonu Zdka. Motivace a hodnoceni maji
celkové primérnou troven.

Zaci vesmés respektovali osobnost uditele a dodrzovali dohodnuta pravidla jednani, jen ve
dvou hodinach byly zaznamenany dil¢i problémy vyucujicich se zvladanim neZzadouciho
chovani zakt. Verbalni i neverbalni komunikace vSech vyucujicich byla na dobré urovni, jejich
vztah viO¢i zaklm byl pratelsky a vstiicny. Zpisob vedeni vyuky vétSinou nedaval pfili§
prostoru pro rozvijeni komunikativnich schopnosti Zakl, dostate¢ny prostor pro cilenou
diskusi vznikal jen ojedinéle. Interakce a komunikace mély priimérnou troven.

Celkové je vyuka piedmétu obcanska nauka hodnocena jako priimérnd.
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Matematika

Pocet vyucovanych hodin v tydnu odpovidd schvidlenym vzdéldvacim programiim nebo je
v souladu s témito dokumenty upraven (1. C navySeni o jednu hodinu v tydnu) ato pro
vsechny typy studia, kterd jsou ve Skolnim roce 2000/2001 ve skole vyuovany. Ucebni osnovy
pfedmétu schvalenych vzdélavacich programi jsou rozpracovany do ¢asové-tematickych plant
vyucuyjicich. Jejich koordinace neni provadéna vedenim skoly ani pfedmétovou komisi, nebot’
ta ve Skole nepracuje. To se promitd do kvality a Grovné piedlozenych plant, které svym
zpracovanim nezajiStuji navaznost uciva. Vyuka probihala dle vytycenych plani. Ptiprava
vyucujicich byla zaméfena hlavné na splnéni cile hodin bez diikladné promyslenosti forem
a metod prace. Planovani mélo pouze vyhovujici Giroven, pfiprava byla provadéna standardnim
zplisobem.

Vyuka matematiky je zajiStovana Ctyfmi pracovniky. Tti maji pouze pedagogickou zpiisobilost
a jeden vyucujici nema pedagogickou ani odbornou zpisobilost pro vyuku. Tento nedostatek
ve zpusobilosti pro vyuku se negativné projevil ve vyuce u tiech vyucujicich, proto byly
personalni podminky hodnoceny celkové jako nevyhovujici.

Vyucovani probihalo v kmenovych uebnéch, které nebyly pro vyuku matematiky podnétné
vybaveny. Estetickd trovenl byla primérna, ve Skole nejsou samostatné Satny a Zaci maji
obleceni ve tfidach. Ve Skole chybi pfislusné mnozstvi funkéni didaktické techniky. Pouze
jeden vyucujici mél dispozici zpétny projektor. Pii vyuce nebyly poZzity nazorné pomicky
(naptiklad ukazky priibéhu funkci). VSichni Zaci neméli pti vypoctech osobni kalkulatory nebo
matematické tabulky, nejvice se to projevilo pii vypoctech s pouzitim logaritmti. Ucebnice
a sbirky uloh byly pii vyuce i pro zaddvani domacich ukolii dobfe vyuzivany. Vyucujici velmi
dobte respektovali a znali sociokulturni podminky Zdkt. Vzhledem k menSi naplnénosti ttid
u obort odborného ucilisté volili Casto individudlni piistup k zaklim, avSak zadani pisemné
prace na celou hodinu u téchto zakl nebylo vhodné. Tempo vyuky bylo celkové pomalé, coz
u studijniho oboru nebylo motivujici. Materialni i1 psychohygienické podminky byla hodnoceny
jako pouze vyhovujici.

Organizace vyuky v Sesti sledovanych hodinach spocivala na zazitém stereotypnim zptisobu
vyucovani. PrezkouSeni zakli v ivodu hodiny bylo zdlouhavé, nemotivujici. (Jeden zak fesSil
u tabule Ulohu az dvacet minut!) Procvicovani bylo provadéno pomoci ptikladii bez jediné
vhodné ukazky z praxe. Vyklad byl pfevazné monotdénnim projevem ucitele. V zavéru hodin
nebylo provadéno shrnuti a ve dvou piipadech bylo zaddano dopocitani piikladu za doméci
ukol, ktery byl ale ve Skole feSen s chybou. V dalSich tfech sledovanych hodinach byla vyuka
efektivnéj$i. Byla pouzivana didaktickd technika pro zadavani uloh nebo byly pouzity
pfipravené nakopirované tulohy. Zaci méli vétsi prostor pro samostatnou a aktivni praci.
Slabsim mistem ve vSech sledovanych hodinach byla kontrola prace celé tfidy a dostatecné
ziskavani zpétnych informaci od vét§iho poctu zakl. Celkové byly organizace, metody a formy
hodnoceny jako pouze vyhovujici.

Verbalni i neverbalni projev vyucujicich mél velmi dobrou uroven, piesto nestacil na udrzeni
pozornosti zakl a jejich dostatecnou motivaci. Kladené otdzky vyucujicimi v riznych Castech
hodin byly nemotivujici a neefektivni ("Komu a co neni jasné?”’; "Rozumis vykladu?”’). Chybe¢lo
vétsi mnoZstvi motivacnich a relaxacnich prvkid (motivujici zdbavné zadéani uloh, historické
poznamky). Diskuse k vyuziti predkladanych poznatkli v praxi byla pouzita pouze v jedné
sledované hodin¢ pii opakovani prevodl jednotek. Hodnoceni zkousenych zakt u tabule bylo
nevyrazné. (Zaci v lavicich neslySeli zavéry se zdiivodnénim.) Celkové mély motivace
a hodnoceni pouze vyhovujici uroven.

Vyucuyjici pfistupovali k zdkiim klidné a snazili se vytvaret dobrou pracovni atmosféru
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Dohodnuta pravidla ve sledovanych hodinach byla Zéky respektovana. Prostor pro komunikaci
vsak nevyuzivali, coz nebyl disledek chybnych komunikativnich metod, ale nizsi urovné metod
a forem prace samotného vyuCovani. Celkové byla komunikace a interakce standardni
odpovidajici pribéhu vyucovani.

Celkové byla vyuka matematiky hodnocena jako pouze vyhovujici.

Blok spolecenskovédnich predmétu

Kontrolni ¢innost byla provedena v u¢ebnich oborech 65-51-H/002 Kuchat - ¢iSnik, 69-53-H/003
Provoz sluzeb ave studijnim oboru pro absolventy tfiletych ucebnich oborti 64-41-1/521
Podnikédni v oborech obchodu asluzeb. Hospitace byly uskuteCnény  celkem u dvou
vyucuyjicich a obsahly pfedméty zdravotni a rodinnd vychova (2 hodiny), spolecenska vychova
(1 hodina) a psychologie (2 hodiny). Casova hodinova dotace uvedenych predmétéi odpovida
schvalenym ucebnim planim. Ucivo sledovanych pfedméti bylo rozplanovano na zakladé
platnych ucebnich osnov do tematickych planti s dobrou vypovidaci hodnotou o obsahu
jednotlivych vyugovacich hodin. Udaje o ¢asovém rozélenéni uciva nebyly v planech uvedeny,
v jednom piipadé byla témata hodin rozepsana bez uvedeni dané¢ho tematického celku. Po
strance odborného obsahu vyuky se projevila svédomita piedchozi piiprava vyucujicich.
Citelné slabsim mistem bezprostfedni ptipravy vyucujicich bylo planovani metodické struktury
vyucovaci jednotky, kterému nebyla ve dvou ptipadech vénovéana patfi€nd pozornost, coz se
negativn¢ projevilo zejména pasivni roli Zaka ve vyuCovacim procesu. Planovani a ptiprava
vyuky jsou hodnoceny jako primérné.

Vyuka sledovanych spole¢enskoveédnich predmétii je zabezpecena dvéma vyucujicimi, z nichz
jeden splituje podminky pedagogické zptisobilosti, druhy je dle platné legislativni normy pro
dany typ Skoly nezpiisobily k vyuce po strance odborné ipedagogické. Zejména v hodinach
zdravotni a rodinné vychovy se na kvalité vyuky, predevsim v jeji odborné ¢asti, popsany stav
personalniho zabezpeceni nijak zédporné€ neprojevil. Zatazovani netradi¢nich vyukovych metod
zt¢zuje nedostateCné materidlni zazemi. Vyuka je realizovdna v kmenovych ucebnach
s tradi€nim strukturou usporadani. Prostfedi u¢eben ma velmi nizkou estetickou uroven, neni
podnétné ani motivujici. Casto chybi jakakoliv didaktickd technika, samotnou praci zt&Zuje
i skutecnost, Ze zaci nemaji Z&dné ucebnice a jsou pfi studiu odkazéni jen na své poznamky
v seSitech. Materidlni a personalni podminky vyuky jsou pouze vyhovujici, psychohygienické
na prumérné urovni. Celkove jsou podminky vyuky hodnoceny jako pouze vyhovujici.

V oblasti pouzivanych metod a forem vyuky byl zaznamenan rozdil v praci obou vyucujicich.
Zatimco v hodiné spolecenské vychovy byl prezentovan tradi€ni styl vyuky zaloZeny na
dominantni roli ucitele bez aktivni Gcasti zakl, v hodinach psychologie a zdravotni vychovy se
vyucujici snazila ve dvou piipadech zaradit inetradi¢ni a motivujici formy prace. V jednom
piipadé¢ zvolila pfi procvicovani uciva formu skupinové prace, jejiz efektivita vSak byla snizena
ne zcela zvlddnutou organizaci (zdlouhavé diktovani ukolti, nedostatek cCasu na vlastni
prezentaci vysledkil prace zakt). V dalsi hodiné bylo v rdmci shrnuti a procvi¢eni probraného
tematického celku vhodn€ vyuzito projekce odborného videofilmu, ktera byla prubézné
doplihovéna jak vykladem vyucujici, tak jejimi odpovéd'mi na dotazy zakid. Nové latka byla
zaktim piedkladana obvykle formou vykladu, Zaci se tak casto dostdvali do role pasivnich
piijemct novych informaci. Ve sledovanych hodindch nebyl vytvofen prostor pro zavérecné
shrnuti a procviceni nového uciva. Celkové maji organizace, formy a metody prace primérnou
uroven.
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Vyucujici vyuzivali vstupni a pribézné motivace zakl jen zfidka. Pozitivné piisobila jejich
snaha o aktualizaci u€iva a vyuzivani mezipfedmétovych vztaht. Uvadéné ptiklady z praxe
vhodné dopliovaly nové probiranou latku. Vysledky uceni nebyly ve sledovanych hodindch
provétovany a vyhodnocovany. Vyucujici vyuzivali zpétné vazby jen sporadicky a neziskavali
tak informace o tom, zda vSichni Z4ci novou latku pochopili. V zadvéru hodin zcela chybélo
hodnoceni vykonu zakl. Motivace a hodnoceni byly celkové na primérné urovni.

Vyuka sledovanych hodin probihala v atmosféie vzajemné duveéry, zaci akceptovali dohodnuta
pravidla jednani. Vz4jemnd komunikace byla vstficna, vyucujici respektovali osobnost Zaka.
Vzhledem k malému prostoru pro diskusi nebyly pfili§ rozvijeny komunikativni dovednosti
zaka. Jejich schopnost pfesné a jasné vyjadrit myslenku a formulovat vétu byla obecné na nizké
urovni. Verbalni i neverbalni projev obou vyucujicich byl dobry. Celkové byla oblast interakce
a komunikace na primérné trovni.

Celkové byla vyuka bloku spoleCenskovédnich oborii hodnocena jako priimérnd. Slabsim
mistem je jeji persondlni zajisténi.

Vypocetni technika, prace s pocitacem

Préce s pocitacem, jako povinny odborny pfedmét, je vyucovana v odpovidajicim poc¢tu hodin
dle ucebniho planu u studijniho oboru Podnikdni v oborech obchodu a sluzeb (6441L/521)
a ucebniho oboru Provoz sluzeb (6953H/003). Jako volitelny pfedmét je vyu€ovana vypocetni
technika v souladu s pfislusnymi schvéalenymi uc¢ebnimi plany u ucebnich ttiletych oborti Cukrar
(2954H/002), Kuchat (6551H/002), Zahradnik (4152H/001). Piiprava vyucujictho ve
sledovanych hodinach odpovidala velmi dobfe zpracovanému ¢asové-tematickému planu. Ten
obsahové odpovida ucebnim osnovam a je aktualizovan vzhledem k rychlym zménam v této
oblasti. Planovani a ptiprava byly hodnoceny jako velmi dobré.

Vyuka pfedmétl je zajiSténa jednim vyucujicim, ktery spliiuje podminku pedagogické
zpisobilosti. Pfestoze nema odpovidajici odbornou zpisobilost, byla vyuka zabezpecena na
velmi dobré odborné trovni.

Materialni podminky pro vyuku pfedméta jsou na primérné az velmi dobré urovni. Ve skole je
ziizena ucebna vypocetni techniky, ve které je instalovano sedmnact pocitacli s riznym
hardwarovym vybavenim (PC 386, PC 486, Pentium I a II), coz neni optimdlni feSeni pfi
propojeni do sité. V kabineté¢ vypocetni techniky je umistén server, ktery pracuje také pro
propojeni dalSich pocitacii ve Skole. V ucebné vypocetni techniky jsou k dispozici tii tiskdrny
a skener. Vzhledem k moZnosti pouzivani modernich forem a metod vyuky chybi v ucebné
naptiklad datovy projektor nebo digitalni fotoaparat. V ucebné chybi ptipojeni k siti Internet.
Programové vybaveni je pro vyuku dostacujici (Windows 98, MS Word, MS Excel a n¢které
programy pro vyuku jazykl a ucetnictvi). Celkové byly materidlni podminky hodnoceny jako
velmi dobré, 1kdyZ jejich modernizace je v nejblizsi dobé nutna (pii pfipojeni ucebny na sit’
Internet je soucasny server nevyhovujici).

Ucebna vypocetni techniky méla primérnou estetickou uroven. Podnétnost byla na stejné
urovni. Tematické informacni tabule obsahovaly vice reklamnich materidld nez nazornych
pomtcek pro vyuku. Tempo vyuky bylo pfimétené slozeni jednotlivych tfid. Vyucujici zvladal
kontrolovat praci vSech ZzakG a zajiStovat jim individudlni pomoc. Celkové byly
psychohygienické podminky hodnoceny jako primérné.

Organizace sledovanych hodin odpovidala didaktickym zasaddm. Formy prace se ttidou,
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skupinou 1 jednotlivci byly vhodné stfidany. Zvolené vyukové metody byly ucitelem vzdy
doplitovany nazornymi ukazkami a vytvately prostor pro samostatnou praci. Zaci aktivné fesili
zadané ukoly. Rychlejsi zaci pomadhali pomalej§im pii feSeni Uloh. SlabSim mistem bylo
nevyuzivani dalSich zdrojii informaci, chybé&jici napojeni na sit’ Internet, odborné literatura
(nové informace byly zdkiim diktovany do sesitil). Celkove byly organizace , formy a metody
hodnoceny jako velmi dobré.

Hodnoceni prace zaki mélo velice dobrou uroven s €astou frekvenci a kladnymi motivacnimi
prvky. Byla ocefiovana snaha o rychlou a dobrou praci. Rada zaki dokézala fesit tlohy
alternativnim zpiisobem (naptiklad se jednalo o Zaky se zajmem o vypocetni techniku a majici
doma pfistup k pocitaci). Vyucujici provadi pravidelné pisemné ovéfovani znalosti Zakd.
Celkové mély motivace a hodnoceni velmi dobrou trover.

Velmi dobry slovni projev vyucujiciho, ktery byl vécné i odborné spravny, vytvaiel dobré
pracovni klima ve tiidg. Zaci méli vytvofeny prostor pro rozvoj komunikativnich dovednosti.
Pii ovéfovani védomosti byla interakce zakh slab$i, v ostatnich ¢astech hodiny jiz
komunikovali bez problém a aktivné. Samostatné az spontanné se vyjadfovali k pfedkladanym
problémim. Celkové byly komunikace a interakce na velmi dobré Grovni.

Celkové byla vyuka prdce s pocitacem a vypocetni techniky hodnoceny jako velmi dobra.

Blok odbornych predméti

Ve skupiné odbornych predmétli bylo vykonano 13 hospitaci. Byla hospitovana vyuka
v pfedmétech stroje a zafizeni, ovocnictvi, sadovnictvi, technika administrativy, potraviny
a vyziva, ekonomika, marketing, ucetnictvi, technologie. Jednalo se o ucebni obory 65-51-
H/002 Kuchai-¢isnik,41-52-H/001 Zahradnik, 29-54-H/002 Cukraf-vyroba, 65-52-E/001
Kuchatské prace a v nastavbovém oboru 64-41-L/521 Podnikéni v oborech obchodu a sluzeb.
Planovani a pfiprava vyuky vychazely ze zpracovanych tematickych plant, které ve vSech
ptipadech odpovidaly svou néplni pfislusSnym osnovam piredméti. Soulad vyuky s tematickymi
plany byl vpofadku aZz na jeden pifipad, kdy casové zafazeni probirané latky zcela
neodpovidalo umisténi v tematickém planu. Uroved zpracovani tematickym pland byla rizna,
bud’ odpovidala pozadavkiim nebo se jednalo pouze o seznam vyucovacich hodin a jejich
témat. Vlastni pfiprava vyucujicich byla zaméfena téméf vyhradné na obsah uciva, velmi mélo
potom na stranku metodickou. Celkové Ize tuto oblast hodnotit jako primérnou.

Béhem inspekce byly ve skupiné odbornych predmétli hospitovany hodiny celkem u sedmi
vyucujicich. Dva m¢li pedagogickou i1 odbornou zptisobilost pro dané predméty. Dva méli
pouze odbornou zpiisobilost, jeden pouze pedagogickou zpusobilost a tfi byli nezptisobili.
Personalni zajisténi vyuky bylo celkoveé hodnoceno jako pouze vyhovujici.

Vyuka probihala v uc¢ebnach velmi rozdilného vybaveni. Ve vétSin€ uceben bylo vybaveni
pouze zékladni, (lavice, katedra a tabule), ve dvou sledovanych hodinach bylo zjisténo, Ze jsou
katedry pro centralni ovladani didaktické techniky, zavéSené televizni pfistroje a elektricky
ovladané projekéni plochy, nicméné nic z toho nebylo béhem zadné hospitované vyucovaci
jednotky pouzito. Psychohygienické podminky vyuky mély primérnou uroven, materialni
podminky a zvlasté jejich vyuziti byly pouze vyhovujici.

Organizace, formy a metody vyuky byly jednoznaéné nejslabsim clankem mezi sledovanymi
jevy. Vyucovani bylo organizovano pouze frontdlni formou, kdy byly zakiim prfedavany hotové
informace formou verbdlniho vykladu ucitele, ktery byl velmi sporadicky dopliiovan fizenym
rozhovorem nebo jinym pokusem o aktivizaci zaki. Jako zcela nedostatecnd se jevi ndzornost
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vyuky, jakékoliv ucebni pomucky v podstaté nebyly pouzity. Ve sledovanych hodinach byla
pouzita didakticka technika jen v minimalni mite. Efektivita sledovanych hodin byla neptiznivé
ovlivnéna zdlouhavym diktovanim zapis do seSitl. Ucebnice m¢li Zaci ve dvou navstivenych
hodinach, nicméné je soustavné nepouzivali. Casovy prostor pro opakovani a shrnuti uéiva se
jevil jako nedostatecny. Zhlédnuté hodiny byly malo efektivni a metodicky velmi stereotypni.

Z uveden¢ho hodnoceni se vyrazn€ vymykaly hodiny ekonomiky a marketingu, které sice
rovnéZ s minimalnimi pomtickami byly po odborné, organiza¢ni i metodické strance vedeny na
velmi vysoké urovni. Naproti tomu jedna hodina byla zcela nevyhovujici, ostatni primérné az
pouze vyhovujici. V této oblasti pievladala ve sledovanych hodinach jednoznaéné negativa
a celkove lze toto hledisko hodnotit jako pouze vyhovujici.

Motivacni metody mély nizkou troven, mimo vyuky ekonomickych predméti. V nékterych
pfipadech byla motivace zastoupena uvadénim piikladi z praxe a aktudlnich problémd.
Provétovani znalosti probihalo vyhradné tradién€ formou individudlniho zkouSeni nebo
frontalniho opakovani, pfi némz Zéci dostavali pomérné malo prostoru. Motivace a hodnoceni
zakli mély priimérnou uroven.

Interakce a komunikace mezi ucitelem a zakem byla na rozdilné Grovni. Ve dvou hodinach byla
vyucovaci jednotka ze strany vzajemné komunikace nezvladnuta. Byla Zivelna, neplnila svij
ucel. Tim nebyl zajistén pozitivni vztah Zaka k vyuce, i kdyz se v mnoha piipadech jednalo
o profilové pfedméty. V dalSich tfech hospitovanych hodinach byla naopak komunikace mezi
ucitelem a zdkem na velmi dobré wrovni, coZ se projevilo mimofddnym z&jmem a aktivnim
pfistupem ze strany zakid. V ostatnich sledovanych hodindch byla negativa a pozitiva
v rovnovaze. Z hlediska komunikace a interakce mezi ucitelem a Zdkem lze vyuku hodnotit
jako primérnou.

Kvalita vyuky ve sledovanych vyucovacich jednotkdach skupiny odbornych piedmétii byla
hodnocena jako pouze vyhovujici.

Hodnoceni kvality vzdélavani

Kvalita vzdélavani ve sledovanych piedmétech Cesky jazyk a literatura, obcanskd nauka,
blok spolecenskovédnich oborit byla hodnocena jako primérnd. V predmétech matematika
a bloku odbornych piedméti byla kvalita hodnocena jako pouze vyhovujici. V piedmétu
vypocetni technika a prdce s pocitacem jako velmi dobra.

Celkové byla kvalita vzdélavani hodnocena jako pouze vyhovujici. Nejslabsimi Clanky jsou
ve vzdélavani planovani a persondlni zajisténi vyuky.

HODNOCENI KVALITY RiZENI

Planovani

Dlouhodobé planovéani vychéazi ze dvou zékladnich dokumenti zpracovanych vedenim Skoly.
Jedna se o Plan rozvoje SOU zemédélského a OU v Méstci Kralové na piistich pét let. (1998 —
2002) a Program Skoly pro Skolni rok 2000 — 2001. Oba plany na sebe navazuji a obsahuji
velmi dobfe rozpracované materialni potfeby a organizacni zplsob zajisténi Skolniho roku.
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Nepostihuji vSak oblast rozvoje vzdélavaciho procesu, vychovné slozka obsahuje primérné
zpracované udaje o Skolnich aktivitach v této oblasti, véetné jeho hodnoceni. Pfi vypracovani
téchto plant vychazelo vedeni velmi dobfe z analyzy stavu a potieb $koly v oblasti potieb trhu
prace a materidlnich podminek pro zajisténi fungovani nové zavadénych obort (Cukraf,
Kuchat), ale analyza stavu podminek pro vzdélavani jiz nebyla dikladné provedena. To se
promitd do slabé Urovné stfednédobého a hlavné kratkodobého planovani vzdélavaciho
procesu. Napfiklad u sledovanych pfedméti bylo planovéani hodnoceno jako pouze vyhovujici
(vyjimkou byl pfedmét vypocetni technika, kde byla tiroven tohoto jevu hodnocena jako velmi
dobrd). Vymezené cile a priority jsou jednostrann€¢ zamefené na vySe popsané materidlni
zazemi Skoly. Pfedmétové komise jsou ustanoveny, ale nepracuji. To se projevilo ve Spatné
koordinaci planovani vyuky u jednotlivych pfedméti a zavadéni novych ucebnich osnov do
praxe. Nabidka volitelnych a nepovinnych pfedmétli je minimélni. Lepsi Groveil ma planovani
ve vychovné oblasti. Tykd se to planu vychovného poradce, ktery postihuje Sirokou oblast
prevence, feSeni vychovnych individudlnich problémi, ale také spolecnych aktivit Skoly
a domova mladeze v rdmci mimoskolnich akci.

Celkové bylo planovani hodnoceno jako pouze vyhovujici.

Organizovani

Organizace Skoly je dana organizacnim fadem z 1. zafi 2000, ktery byl projednan pii
pedagogické porad€ 28. srpna 2000. Jsou v ném jasné vymezené kompetence a organizacni
struktura umoznuje U€inné fizeni Skoly. Chybné je zde uvedeno, Ze Skola je organizani
jednotkou Institutu vychovy a vzdélavani Ministerstva zemé&délstvi CR. Rad gkoly, ktery je
platny od 1. zaii 1999, obsahuje prava a povinnosti zakl. Je velice méalo konkrétni v oblasti
organizace vyuCovani, kterd je obsaZena v dokumentu Program Skoly pro S$kolni rok
2000/2001. Také povinnosti pracovnikii Skoly zde nejsou piimo obsazeny, nebot jsou
samostatné zpracovany ve vnitinich smérnicich. Pfi organizaci vyu€ovani byl zjiStén nedostatek
v sestaveném tydennim rozvrhu hodin. Jedna se o piekro€eni po¢tu hodin povinnych pfedmétt
zkracovana vyuka. (27. zafi; 16. listopadu a 21. listopadu 2000). Dalsi povinnad dokumentace je
vedena fadné jak u teoretického vyucovani tak u praktického vyu€ovani. Druhym zjist€nym
nedostatkem je pouZzivani vice Ufednich razitek s netiplnym nazvem Skoly. Jako poradni organy
jsou ustanoveny vedenim Skoly pedagogickd rada a pfedmétové komise, (ty vSak nevykazuji
zadnou c¢innost, maji pouze formalni charakter). Zapisy z pedagogickych rad maji nizkou
vypovidaci hodnotu, chybi zde zavér s piislusnou odpoveédnosti za splnéni zadavanych tkolt
a zarovenl kontrola jejich plnéni. Vedeni Skoly pouzivd ve vnitinim informac¢nim systému
nastének, operativnich tydennich porad vedeni a pravidelného osobniho kontaktu se vSemi
pracovniky. Vnitini informacni systém ma velmi dobrou uroven. Divérné informace o Zacich
a pracovnicich jsou dobfe zajiStény v uzamcenych prostorach vedoucich pracovniki.
Informovanost rodi€li je velmi dobfe zabezpefena Ctvrtletnimi schiizkami a vedenim
zakovskych informacnich zapisnikd. Vedeni Skoly potadda dvakrat roéné€ den otevienych dvefi
ve spolupréci s rodi¢ovskym sdruzeni $koly. Skola se velmi dobfe prezentuje kazdy den na
vefejnosti svymi vyrobky, které se prodavaji u soukromého prodejce v pronajaté casti budovy
Skoly — prodejna a obcerstveni. Déle vedeni Skoly velmi dobfe spolupracuje s podniky, kde Zaci
vykonavaji odbornou praxi (restaurace a hotely).

Vyro¢ni zprava o Cinnosti Skoly je stru¢na a obsahové nevyvdzend. Ve dvou castech
neobsahuje Uplné informace. U pedagogickych pracovnikli chybi tdaje o délce praxe, jejich
odbornosti a u popisu piijimaciho fizeni chybi pocty piijatych zaki. Graficka uprava ma nizkou
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uroven. Zatim neni vedenim S$koly vyro¢ni zprava dostatecné cenéna jako ndstroj prezentace
Skoly a jako jeden z moznych sebehodnoticich prvki.

Celkové bylo organizovdani hodnoceno jako pouze vyhovujici. Nedostatky se objevily
u povinné dokumentace a tydenniho rozvrhu hodin.

Vedeni a motivovani pracovniki

Vedeni Skoly rozdiln€ pfistupuje pii fizeni pracovnikid v ¢asti teoretického vzdélavani
a praktického vycviku. U ¢asti teoretického vzdé€lavani az pfili§ spoléha na samostatné
rozhodovani jednotlivych pracovniki v ramci svych predméti a tuto ¢innost malo kontroluje
a koordinuje. To ukazuje na liberdlni styl fizeni. Vedeni praktického vyucovani a vycviku se
vénuje vedeni Skoly podstatné vice, prevladajicim stylem fizeni je demokraticky aZ autoritativni
pfistup. Stejné€ 1ze hodnotit i funk¢énost operativniho fizeni, které je pruzné, ale vice zamétené
na praktickou ¢ast vyuky. Byt je vypracovan v ramci Skoly plan dal§iho vzdélavani do roku
2003, ptfesto neni ve Skole zabezpeCena Uplna pedagogicka a odborna zplsobilost vyuky.
Celkem bylo zjisténo, ze sedm vyucujicich nemd pedagogickou ani odbornou zpiisobilost pro
vyuku na stfedni Skole a dalSich deset pracovnikii vyucuje predméty bez pfislusné odborné
zpisobilosti. Problém zabezpeCeni vyuky na odborném ucilisti pedagogy s piisluSnym
vzdélanim specialni pedagogiky fesi vedeni v rdmci dal$iho vzd€lavani postupnym zafazovanim
pracovnikii do psychopedickych kurzii a nasledn€é umoZnénim studia specialni pedagogiky.
Dalsi metodickd pomoc nekvalifikovanym pracovnikiim neni Skolou zabezpecovana. Pozitivni
pfistup pracovnikii motivovany vedenim Skoly se odrézi v aktivité pfi organizovani a Gcasti
zaki v soutézich (soutéz odbornych dovednosti, sportovni soutéze, soutéze zakladni umélecké
¢innosti).

Jednim z hlavnich motivacnich prvkl vedeni Skoly je pravidelné mési¢ni hodnoceni pracovnikti
pfi poradach vedeni. Vysledkem je stanoveni finan¢niho osobniho hodnoceni pracovniki.
Mimotadné odmény nejsou ud€lovany. Nadtarifni slozky platu jsou tvofeny diferencované
a pruzné, avSak nemaji prvek dlouhodobé efektivnosti.

Celkové bylo vedeni a motivovani pracovnikii hodnoceno jako priumérné, slabym mistem je
pedagogickad a odborna zpusobilost pedagogickych pracovnikii

Kontrolni mechanizmy

Vedeni $koly ma dobie pisemné zpracované plany kontrolni ¢innosti jednotlivych vedoucich
pracovnikil. V ramci kontrolnich zjisténi se vSak ukdzalo, Ze jejich realizace se nedostatecné
napliluje. Je to oblast kontroly teoretického vyu€ovani, hospitace nejsou v tfidnich knihach
v planovaném poctu. Zapisy z hospitaci jednotlivych sledovanych hodin nemaji potiebnou
vypovidaci kontrolni hodnotu, chybi zavéry a opatieni vzhledem k zjisténym nedostatklim.
Kontrola ¢innosti pfedmétovych a metodickych komisi neni provadéna, proto komise
nepracuji. Pedagogickd dokumentace je vedenim kontrolovana. Piestoze zastupce teditele na
sebe bere kompetence tfidnich ucitelll a vypliiuje zakladni ivodni tdaje v tfidnich knihach,
objevily se zde nedostatky (naptiklad neuplny zaznam o oborech na ivodni strané tfidni knihy,
2.C). Praktické vyucovani je Iépe a pravidelnéji kontrolovano, coz souvisi uz s vyse uvedenym
zjisténim pfi fizeni a vedeni pracovnikll Skoly. Kontrolni ¢innost v oblasti ekonomické je
pravidelné provadéna feditelem Skoly spole¢né s pfislusSnym ekonomickym pracovnikem Skoly.
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Celkové byla kontrolni ¢innost hodnocena jako pouze vyhovujici, vihledem k jeji
nevyvdzenosti mezi teoretickym a praktickym vyucovdanim.

Hodnoceni kvality Fizeni

Kvalita Fizeni byla v jedné oblasti hodnocena jako priimérnd (Vedeni a motivovdni) a ve
tiech oblastech jako pouze vyhovujici.

Celkové byla kvalita iizeni hodnocena jako pouze vyhovujici.

DALSI VYZNAMNA ZJISTENI

Domov mladeze (IZO: 110016386) je jednou ze Ctyf soucasti skoly, je umistén v samostatné
tiipatrové budové nedaleko hlavni budovy Skoly. Cilova kapacita 120 zakli neni naplnéna,
v souCasné dobé je zde ubytovano 91 zaki Skoly. Veékové slozeni ubytovanych je 15-18 let,
vétsinu tvoii divky.

Vychovny program

Koncepéni cile domova mladeze jsou stanoveny v obecné rovin€, koresponduji s vychovné
vzdélavacim programem Skoly . Vychovny program je dale rozpracovan v ramcovych
mésicnich planech a v podrobnych tydennich planech vychovateli. Volnocasové aktivity jsou
fizené i spontanni, ubytovanym je nabizeno velké mnozstvi zajmovych krouzki, do kterych se
mohou zapojit podle z4jmu, bez ohledu na zatfazeni do vychovné skupiny. V zajmovych
krouZzcich sportovniho a rukodéIného zaméteni se Zaci ptipravuji na rezortni sportovni soutéze,
stiedogkolské hry a ZUC (zajmova umélecka &innost). Uzka provazanost $koly a domova
mladeze umoznuje iostatnim zakim Skoly nav§tévovat zdjmové krouzky a ucastnit se
nejriznéjSich akci organizovanych domovem mladeze (zajezdy do divadel, spolecenské
vecery).

V ramci finanénich moZznosti Skoly, popt. zakl, vyuzivd vedeni domova mladeze kulturnich
a sportovnich nabidek pofddanych méstem, zijezdy do vzdalenéjSim meést jsou nabizeny
1 neubytovanym zaktim skoly.

Soucasti vychovného programu je prevence socialné patologickych jevi. Vedle zdjmovych
fizenych aktivit jsou nékolikrat rocn€ organizovany besedy s odborniky. Spoluprace se Skolou
je v této oblasti velmi dobra.

Podminky vychovné vzdélavaci ¢innosti

Cinnost domova mladeze zabezpecuje pét vychovatelii a vedouci vychovatel, ktery nema
feditelem Skoly stanovenu miru vychovné prace (bod ¢. 5 protokolu o kontrole). Tti
vychovatelé jsou odborné a pedagogicky zpiisobili pro tuto praci, tfi nemaji pozadovanou
zpusobilost. Vékové slozeni vychovatelli a rovhomérné zastoupeni zen a muzi je ptiznivé.
Svym osobnostnim zaméfenim pozitivn€ ovliviiuji vychovnou praci domova mladeze.

Domov mlideZe je zafazen do druhé kategorie. ZAci jsou ubytovani ve dvou, t¥i nebo
ctyflizkovych pokojich, socidlni zafizeni jsou spole¢na v patie. Pokoje jsou prostorné, Cisté,
vybavené starSim ndbytkem a doplnéné individualni zdkovskou vyzdobou. Pouzivani vlastni
audiotechniky je povoleno, pokud splituje bezpecnostni predpisy. Ubytovanym jsou k dispozici
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tti klubovny, dvé kuchyiiky a dobfe vybavend a stdle dopliiovana zakovskéa knihovna. Velké
klubovna svou velikosti a vybavenim dava ptredpoklady pro spolecenské setkani a posezeni.
Pro sportovni Gcely slouzi histé na volejbal a kopanou. Ubytovani mohou za dozoru vyuzivat
i posilovnu skoly, sokolovnu télovychovné jednoty a télocvicnu zakladni skoly.

Organizace a pribéh vychovné vzdélavaci ¢innosti

Prava a povinnosti ubytovanych jsou zakotveny ve Vaitinim radu domova mladeze, jehoz
soucasti jsou organizacni pokyny a asovy rozvrh dne (reZim dne). Oblast prav zaka je velmi dobie
zpracovana, néktera prava jsou vsak pouze deklarovéana (byt volen do Zdkovské samospravy — neni
zfizena). Prava spolupodilet se svymi podnéty a piipominkami na chodu domova mladeze, zaci
vyuZzivaji individudlné. ReZim dne respektuje vékové sloZeni a z4jmy zakd.

Ubytovani jsou fazeni do skupin vétSinou podle ro¢nikll, skupiny jsou smiSené. Provoz na
domové mladeze je celodenni, vzhledem k odliSnému oborovému zaméteni zaka a tim i odlisné
organizaci odborného vycviku (smeny). Volnocasové aktivity v brzkych odpolednich hodinach
probihaji spontanné dle zajmu zakd, pozdé&ji fizene.

Snidané, obédy a vecete jsou zaklim zajisStovany ve Skolni jideln&, pitny rezim je dodrzovan.
Individuélni stravovaci potieby zaki jsou zabezpeceny (varné konvice, lednice).

Spoluprace domova mladeze se Skolou v oblasti vzdélavani je funkcni, vychovatelé jsou
o prospéchu zakii informovani, v ptipad¢ potfeby poméhaji zabezpecovat doucovani. Snahou
vsech pedagogickych pracovnikl je zlepSovat studijni vysledky zaki. Ptiprava na vyucovani
ma své pevné misto v dennim rezimu, musi byt Zdky dodrZzovana, diraz je kladen na fadnou
a efektivni pfipravu pfi zachovani individualniho pfistupu (jednotlivci, Zaci odborného uciliste,
sttedniho odborného ucilisté a nastavbového studia).

Motivace a hodnoceni, interakce a komunikace

Priibézné slovni hodnoceni a bodovani pokojii maji motivaéni charakter. Zaci jsou vedeni
k Cistoté, poradku a odpovédnosti za své jednani. Vychovnd opatfeni jsou vyuzivana vyvazene.
Problémy zavaznéjsiho charakteru se vyskytuji, jsou feseny operativné nebo v dlouhodobéjsim
horizontu, vzdy ve spolupraci se Skolou, zdkonnymi zastupci a poptipadé K-centrem.
Nejcastejsimi formami vychovnych postihli jsou kraceni vychazek, omezeni z4jmové Cinnosti
nebo vyzva zdkonnym zastupcim. Vychovna opatieni zadvaznéjsiho charakteru jsou feSena na
pedagogickych radach. Pedagogicti pracovnici domova mladeze i Skoly se nendsilnou formou
snazi vést zaky k vzajemné ohleduplnosti a toleranci (besedy, spolecenské vecery).

Dohodnuta pravidla jedndni jsou vSem =zucastnénym znamd, ve vétsingé piipadi jsou
akceptovana. Zaci se mohou obratit se svymi problémy na kteréhokoliv vychovatele, ke
kterému maji divéru. Snaha vSech je, vytvofit v domové mladeze pifjemnou a klidnou
atmosféru, aby by se Z4ci citili co nejlépe.

Celkové hodnoceni vychovné vzdélavaci ¢innosti domova mladeze

Vychovny program ma velmi dobrou uroven, odpovida véku a sloZeni ubytovanych,
nabidka volnocasovych aktivit je pestrd, podminky pro osobnostni rozvoj Zdkii jsou
vytvoieny. Prostiedi a vybaveni domova mladeZe md velmi dobra uroven. Organizace
a prithéh vychovné vzdélavaci Cinnosti respektuje osobnost Zdakii. Celkové je hodnocena

Inspekéni zpréava - str. 13



jako velmi dobrda. Motivace a hodnoceni spolu s interakci a komunikaci maji velmi dobrou
uroveri.

Celkové byla vychovné vzdélavaci Cinnost domova mladeZe hodnocena jako velmi dobra.

Planovani

Rocni pldn vychovné Ccinnosti domova mladeze ma ramcovy charakter, podrobnégji je
rozpracovan v meésiCnich a tydennich planech vychovateld. V tydennich planech jsou
rozpracovany c¢innosti pro jednotlivé vychovné vzdélavaci oblasti. Plany jsou operativné
dopliiovany.

Organizovani

Rizenim chodu domova mladeZe je povéien vedouci vychovatel, ktery je piimo fizen feditelem
$koly. Utastni se porad vedeni $koly, kam pienasi informace z domova mladeZe a naopak.
Rozpisy sluzeb vychovatelll a sestaveni vychovnych skupin umoziuji efektivni fungovéni
chodu domova mladeze. Spontanni i fizené volnocCasové aktivity maji sviij pevny fad, ktery je
vétdinou respektovan. Rad domova mladeZe arezim dne jsou funkéni, respektuji specifika
studijnich a uc¢ebnich oborli, umoziuji pruzné reagovat na individudlni potieby ubytovanych.
Zaci i rodie s nimi byli prokazatelné seznameni.

Organizacni struktura domova mladeze je funkcni, kompetence jednotlivych pracovnikli jsou
vymezeny Vv jejich pracovnich naplnich. Povinnd dokumentace je vedena fadné.

Vedeni domova mladeZe uplatituje demokraticky styl fizeni zaloZeny na diivéfe a iniciativé
pracovnikil. Nadtarifni slozky platu jsou pfid€lovany dle stanovenych kritérii, ktera jsou vSem
Znama.

Kontrolou a hodnocenim vychovného programu domova mladeze povetil feditel Skoly
vedouciho vychovatele. Plan kontrolni ¢innosti ma obecné proklamacéni charakter. Oficidlni
hospitacni zdznamy vedeny nejsou, pouze osobni pozndmky z priitbéznych kontrol.

Hodnoceni kvality Fizeni domova mladeze

Celkové byla kvalita iizeni domova mladeZe hodnocena jako velmi dobra.

VYCET DOKLADU, O KTERE SE INSPEKCNi ZJISTENI OPIRA

e Rozhodnuti MSMT CR o zatazeni do sité $kol ¢j.21 830/2000-21 ze dne 29. Eervna 2000
e Ziizovaci listina ¢j. 1782/98-3030 ze dne 31. prosince 1998, vcetné piilohy

e Statistické vykazy Skol (MSMT) V 25-01; V 4a-01; P 1-04

e Ucebni plany a ucebni osnovy sledovanych vyucovanych studijnich oborti

e Plan rozvoje SOU zemédélského a OU v Méstci Kralové na pfistich pét let
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e Program Skoly pro Skolni rok 2000-2001

e Organizac¢ni fad a vnitini Skolni fad skoly

e Katalogy a tiidni knihy

e Personalni dokumentace pracovnikii Skoly

e Rozvrh hodin

e Hospitacni zdznamy

e Casové tematické plany uciva

e Vyro¢ni zpravy o €innosti Skoly ve Skolnim roce 1999/2000

e Podkladové inspekéni dokumentace

e Zaznamy z pedagogickych rad a pracovnich porad pracovniki s vedenim Skoly
e Protokoly o pfijimacim fizeni, maturitnich zkouskach, opravnych zkouskach
e Kontrolni systém $koly, plany kontrol vedoucich pracovnika

e Plan dalSiho vzdélavani pracovnikli do Skolniho roku 2002/2003

ZAVER

Podminky vzdélavani

Na zdkladé hodnoceni sedmi vSeobecné vzdélavacich predmétii a deviti odbornych
predmeéti byly planovdani a priprava hodnoceny tiikrdt jako pouze vyhovujici (Cesky jazyk
a literatura, obcanska nauka, matematika), dvakrat jako primérné (blok
spolecenskovédnich piedmétii, blok odbornych predmétit) a jednou jako velmi dobré
(vypocetni technika a prdace s pocitacem). Nejslabsim mistem v planovani je oblast
pouzivani ucebnich osnov v predmétu Cesky jazyk a literatura (viz doporuceni) a v obcanské
nauce. Ddle nekoordinace tvorby tematickych planii. Celkové byly planovani a priprava
hodnoceny jako pouze vyhovujici.

Persondalni podminky byly jednou hodnoceny jako nevyhovujici (matematika), tiikrdt jako
pouze vyhovujici (Cesky jazyk a literatura, blok spoleCenskovédnich piedmétii, blok
odbornych predmétir), jednou jako priimérné (obcanskd nauka) a jednou jako velmi dobré
(vypocletni technika a prdace s pocitacem). Slabym mistem je celkové nezajisténi odborné
zpusobilosti vyucujicich a u odborného ucilisté oblast specidlni pedagogiky, kterd je ale
v planu dalSiho vzdélavani postupné ieSena. Celkové byly persondlni podminky hodnoceny
Jjako pouze vyhovujici.

Materialni podminky byly tiikrdat hodnoceny jako pouze vyhovujici (matematika, blok
spolecenskovédnich obori, blok odbornych piedmétii), dvakrdt jako primérné (Cesky jazyk
a literatura, obcCanskda nauka) a jednou jako velmi dobré (vypoletni technika a prdce
s pocitacem). NejslabSim mistem byla absence funkcni didaktické techniky a modernich
vyucovacich pomiicek. Celkové byly materidalni podminky hodnoceny jako priimérné.

Psychohygienické podminky byly jednou hodnoceny jako pouze vyhovujici (matematika)
pétkrat jako primérné. Nedostatkem je piekroceni poctu osmi vyucovanych povinnych
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predmeétii v jednom dni a mala podnétnost uceben. Celkové byly psychohygienické
podminky hodnoceny jako priimérné.

Podminky Skoly pro vyuku byly celkové hodnoceny jako pouze vyhovujici.

Prubéh vzdélavani

Organizace, metody a formy vyuky byly tiikrdat hodnoceny jako pouze vyhovujici (Cesky
jazyk a literatura, matematika, blok odbornych piedmétii), dvakrdat jako priimérné
(obcanska nauka, blok spolecenskovédnich piredmétii) a jednou jako velmi dobré (vypocetni
technika a prdace s pocitacem). NejslabSim mistem byla mala variabilnost v metoddach
a formdch a s tim souvisejici mald efektivita vyucovani. Celkové mély organizace, metody
a formy priimérnou urovei.

Motivace a hodnoceni byly celkové hodnoceny jako primérné. Dvakrdt bylo hodnoceni
téchto jevit na urovni pouze vyhovujici ( matematika, cCesky jazyk a literatura), tiikrdt jako
primérné (obcanska nauka, blok spolecenskovédnich piedmétii, blok odbornych predmeétii)
a jednou jako velmi dobré (vypocletni technika a prdce s pocitacem).

Komunikace a interakce mély celkové primérnou uroveri. Pouze u predmétu prdce
s pocitacem a ve vypocetni technice byly tyto jevy hodnoceny jako velmi dobré. Komunikace
byla prevainé ze strany vyucujicich hodnocena pozitivné, slabsi byla celkové interakce
Zdki.

Celkové mél prubéh vzdélavani uroveri priszmérnou.

Rizeni §koly

Planovani bylo celkové hodnoceno jako pouze vyhovujici. Pozitivné hodnoceno je
dlouhodobé planovani se zaméienim na kvalitni praktickou Cast vyuky. Prismérnou tirovert
mad stiednédobé planovdani vzhledem ke vzdélavaci innosti Skoly (volba ucebnich oborii na
zakladé materialnich a prostorovych podminek Skoly). Pouze vyhovujici je stiednédobé
a kratkodobé planovini u vSeobecné vzdélavacich piedmétii, kde jsou nedostatky
v pouZivdni neplatnych ucebnich osnov u predmétii Cesky jazyk a literatura a obcanskd
nauka. Celkové byl zjistén neuceleny systém koordinace planovdni v ramci predmétovych
komisi, které nepracuji.

Organizovdni je hodnoceno jako pouze vyhovujici 7 ditvodit vétsiho poctu zjisténych
nedostatkii. Jednd se o nedostatky v sestaveni tydenniho rozvrhu hodin, pouZivani uiedniho
razitka s neuplnym ndzvem Skoly, neopodstatnéné zkracovani vyuky, nestanovend primad
vychovnd ¢innost vedoucimu vychovateli.

Vedeni a motivovani mélo primérnou uroveri. Velice dobie je zpracovan plin dal§iho
vzdélavani s dlouhodobéjsi platnosti. Ne uplné je ale promySleno zabezpeleni zlepSeni

odbornosti vyuky. Mésicni krdatkodobé hodnoceni pracovnikii md velmi dobrou uroveri,
dlouhodobéjsi hodnoceni neni provadéno a FeSeno ani mimoidadnymi odménami.

Planovani kontrolni ¢innosti bylo hodnoceno jako primérné. Jeji realizace u vzdélavaci
casti Skoly ma slabou uroveri (7 hospitacni éinnosti nejsou provadény zavéry s odkazem na
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Piijata opatieni). U praktické vyuky méla kontrolni Cinnost jiz lepSi uroveri, presto mimo
ekonomiky a hospodareni, byla kontrolni innost celkové hodnocena jako pouze vyhovujici.

Celkové bylo iizeni Skoly hodnoceno jako pouze vyvhovujici.

Pii kontrole dodriovani obecné platnych pravnich predpisii bylo Zjisténo jejich poruseni.
Jedna se o nazev Skoly uvadény na kulatém razitku, ktery se neshoduje s ndazvem Skoly
uvedenym v Rozhodnuti o zarazeni Skoly do sité Skol. Ddle se jedna o nezajisténi
pedagogické a odborné zpiisobilosti vyucujicich, piekroceni poctu osmi vyucovanych
povinnych hodin v jednom dni, pouZiti neplatnych ucebnich osnov u predmétii Cesky jazyk
a literatura, obclanska nauka a nestanoveni pFimé vychovné Ccinnosti vedoucimu
vychovateli.

Pii inspekéni cCinnosti nebylo zjisténo neefektivni vyuZivani financnich prostiedki
ze stdatniho rozpoctu ve Skolnim roce 2000/2001 od 1. zaii do 22. listopadu 2000.

Celkové byla cinnost Skoly hodnocena_jako pouze vyhovujici. Pozitivem je velmi dobré
zajisténi  praktického vycviku Zaki. Nejslabsim mistem je oblast stiednédobého
a kratkodobého planovani, ddle persondlni zajisténi vyuky.

Celkovée byla vychovné vzdélavaci Cinnost domova mladeZe hodnocena jako velmi dobrd,
vcetné jeho Fizeni,

Doporuceni:

e Utivo stanovené ramcovymi uéebnimi osnovami Cesky jazyk a literatura pro tfileté uéebni
obory SOU a Cesky jazyk a literatura pro nastavbové studium &j. 25625/99-22 ze dne 19.
7. 1999 aCesky jazyk a literatura pro odbornd ugilisté ¢&j. 33848/99-24 rozdélit
transparentné do ro¢nika

e zlepsit vnitini kontrolu, realizovat a zdokumentovat plnéni planu kontrol
e nezkracovat neopodstatnéné vyuku

e opravit v ucebnim plénu Skoly u studijniho oboru Podnikani v oborech obchodu a sluzeb
v prvnim ro¢niku nazev pfedmétu korespondence na spravny nazev technickd dokumentace

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Razitko
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Skolni inspekto¥i Titul, jméno a prijmeni Podpis

Vedouci tymu PaedDr. Vaclav Skdla
Clenové tymu PaedDr. Véra Kolmerovd .,

Mgr. Jaroslav Chrpa

Mgr. Richard Spiegl =~

Dalii zaméstnanci CSI  Ing. Ladislav Pazék

V Rakovniku dne 21. prosince 2000

Piilohy
Vyhodnoceni dotaznikl pro rodice

Datum a podpis Feditele Skoly stvrzujici prevzeti inspekéni zpravy

Datum pfevzeti inspekéni zpravy: 8. 1. 2001

Razitko

Reditel §koly Podpis

Ing. Oldfich Potmé&Sil

Pitedmétem inspekce bylo zhodnoceni Cinnosti §koly dle § 18 odst. 3, 4 zikona CNR
¢ 564/1990 Sb., o stdtni spravé a samospravé ve Skolstvi, ve znéni pozdéjsich predpisii.

Dle § 19 odst. 8 téhoz zdakona miiZe ieditel(ka) Skoly podat pripominky k obsahu inspekcni
zpravy Ceské Skolni inspekci do 14 dnii po jejim obdrieni. Piipominky k obsahu inspekéni
Zpravy jsou jeji soucldsti.

Hodnotici stupnice

Stupeii Sirsi slovni hodnoceni
Vynikajici Zcela mimoradny, prikladny
Velmi dobry Vyrazna prevaha pozitiv, drobné a formalni nedostatky, nadpriimérna az spise nadpriimérnd vrover
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Primérny Negativa a pozitiva téméi v rovnovdze, priumérnd urovei

Pouze vyhovujici Prevaha negativ, vyrazné nedostatky, citelné slaba mista

Nevyhovujici Zasadni nedostatky, které ohrozuji pribéh vychovné-vzdélavaciho procesu.
Plni, je v souladu Dodrzuje, Cerpa ucelné, efektivné

Neplni, neni v souladu Nedodrzuje, necerpa ucelné, efektivné
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Vyhodnoceni dotazniki pro rodice
V rdmci komplexni inspekce byly dne 21. listopadu 2000 rozdany dotazniky pro rodice
(100 dotaznikii ve 1. - 3. ro¢niku). Vyhodnoceno bylo 76 vracenych dotaznikii.
Otazky cislo 1 - 13 jsou vyhodnoceny v pfiloZené statistice s pfislusSnym grafickym vyjadienim
cetnosti odpovedi.
Otazky cislo 14 a 15 (primémy prospéch zdka, navstévnost tfidnich schiizek) vyhodnoceny
nebyly.
Na otdzku €. 16 - za co byste podle Vaseho nazoru chtéli Skolu pochvilit, rodi¢e nejcastéji
odpovidali:
e dobry pfistup ucitelii a mistri k Zaklim

e zajiSténi odborné praxe

Na otazku €. 17 - co byste podle Vaseho nézoru mohlo ve Skole zlepsit, rodice nejcastéji
odpovidali:

e lepsi pomicky pro vyucovani
e zmeéna délek prestavek

e napli odborné praxe prvnich rocniku je moc zaméfen jen na pomocné prace
Na otazku ¢. 18 - na co by se podle VaSeho ndzoru méla inspekce ve Skole zaméfit, rodice
nejcasteji odpovidali:

Zde se neobjevily zadné opakujici se odpovédi

V dalSich sdélenich se objevila potfeba feSit vice problematiku prevence v oblasti alkoholu
a drog.
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Otazka ¢. 1 Vzdélavaci program $koly
Otazka €. 1 - Vzdélavaci program skoly

Celkovy pocet odpovédi: 75 40
‘g 40
Hodnotici 3kala: 3 30 22
1 Zcela spokojen 40 -§' 2
2 Spise spokojen 22 3 10 10
3 Ani spokojen ani nespokojen 10 8 I:l 1 0 2
4 Spise nespokojen 1 & 0- ] j ) j 3 j R j 5 j o '
5 Nespokojen 0 o
6 Nemohu posoudit 2 hodnotici kila
Otazka ¢. 2 Dal$i nabidky ve vzdélavacim programu Otézka & 2 - Dali nabidky ve vzdSlévacim programu
Celkovy pocet odpovédi: 74
5 30 27 26
Hodnotici skala: %
1 Zcela spokojen 27 -g
2 Spise spokojen 26 P
3 Ani spokojen ani nespokojen 7 '§
4 SpiSe nespokojen 5 4 ) 3 4 5 o
5 Nespokojen 2 o
6 Nemohu posoudit 7 hodnotici Skala
Otazka ¢. 3 Hodnoceni vysledka zaka Otézka & 3 - Hodnaceni vsledkd 54k
Celkovy pocet odpovédi: 77
5
1 Zcela spokojen 43 %
2 Spise spokojen 22 -‘g‘
3 Ani spokojen ani nespokojen 9 %
4 Spige nespokojen 2 '§
5 Nespokojen 0
6 Nemohu posoudit 1 1 2 3 4 5 6
hodnotici $kala
Otazka ¢. 4 Informacni sluzby pro rodic¢e Otézka &, 4 - Informazni sluzby pro rodice
Celkovy pocet odpovédi: 74
5
1 Zcela spokojen 52 %
2 Spise spokojen 10 £
3 Ani spokojen ani nespokojen 7 ;
4 Spise nespokojen 2 ’é
5 Nespokojen 2
6 Nemohu posoudit 1 1 2 3 4 5 6
hodnotici $kala
Otazka €. 5 Kvalita vychovného poradenstvi Otézka &, 5 - Kvalita vychovnsho poradenstvi
Celkovy pocet odpovédi: 73
5 40 33
1 Zcela spokojen 33 2 30 24
2 Spise spokojen 24 -‘g‘ 2
3 Ani spokojen ani nespokojen 6 3 10 6 9
4 Spise nespokojen 0 k] 0 1
PiSe nespokol gl ‘ . ‘ i
5 Nespokojen 1
6 Nemohu posoudit 9 1 2 3 4 5 6
hodnotici $kala
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Otazka ¢. 6 Materialné-technické podminky Skoly - o o o
Otazka €. 6 - Materialné-technické podminky Skoly
Celkovy pocet odpovédi: 76 a7
— 40
o
1 Zcela spokojen 37 % 30
2 Spige spokojen 19 -‘g‘ 2 9
3 Ani spokojen ani nespokojen 10 = 10 8
. . 0 10
4 Spise nespokojen 1 S I:l 1 1 I:l
5 Nespokojen 1 0 " " " " " "
6 Nemohu posoudit 8 1 2 3 4 5 6
hodnotici $kala
Otazka €. 7 Psychohygienické podminky $koly Otézka &, 7 - Psychohygienicks podminky Skoly
Celkovy pocet odpovédi: 73 38
= 40
o
1 Zcela spokojen 38 % 30 2
2 Spise spokojen 20 -g 2
3 Ani spokojen ani nespokojen 8 3 10 8 6
4 Spise nespokojen 1 'S | 1 0 [
5 Nespokojen 0 0 T T T T T '
6 Nemohu posoudit 6 1 2 3 4 5 6
hodnotici $kala
Otazka ¢. 8 Hodnoceni trovné vzdélavani - - o
Otazka €. 8 - Hodnoceni trovné vzdélavani
Celkovy pocet odpovédi: 76
5
1 Zcela spokojen 38 %
2 Spise spokojen 24 -‘g‘
3 Ani spokojen ani nespokojen 7 o
4 Spise nespokojen 1 'S
5 Nespokojen 2
6 Nemohu posoudit 4 1 2 3 4 5 6
hodnotici $kala
Otazka €. 9 Hodnoceni z hlediska socidlnich vztaht (ucitelé - Zak)
Celkovy pocet odpovédi: 74
Otazka €.9 - iz it ialnich vztaha (uéitelé - z2ak)
1 Zcela spokojen 29 29
2 Spise spokojen 25 30
3 Ani spokojen ani nespokojen 9 325
4 SpiSe nespokojen 1 § 20
5 Nespokojen 1 B 15
6 Nemohu posoudit 9 510
25
0
1 2 3 4 5 6
hodnotici $kala
Otazka €. 10 Hodnoceni vysledki zaku
Celkovy podet odpovédi: 74 Otazka €. 10 - Hod iz i ialnich vztaht (mezi zaky)
1 Zcela spokojen 40 5 40
2 Spise spokojen 17 2 30
3 Ani spokojen ani nespokojen 9 £ 20
o~ . o
4 SpiSe nespokojen 2 3 10
5 Nespokojen 0 ’é
6 Nemohu posoudit 6 0
1 2 3 4 5 6
hodnotici $kala
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Otazka ¢. 11 Hodnoceni vysledku uéeni

Celkovy poget odpovédi: 77 Otazka €. 11 - Hodnoceni vysledki uéeni
1 Zcela spokojen 38 5
2 Spige spokojen 26 %
3 Ani spokojen ani nespokojen 5 g
o H o
4 SpiSe nespokojen 0 2
5 Nespokojen 2 ’é
6 Nemohu posoudit 6
1 2 3 4 5 6
hodnotici $kala
Otazka €. 12 Hodnoceni dal$ich aktivit, které vyznamné ovliviiuji vychovné vzdélavaci €innost Skoly
Celkovy podet odpovédi: 74 Otazka €. 12 - Hodnoceni dalSich aktivit, které vyznamné ovliviiuji vychovné
yp P : vzdélavaci éinnost $koly
1 Zcela spokojen 30 — 30
2 Spise spokojen 22 @ 30 22
3 Ani spokojen ani nespokojen 8 2 20 13
4 Spige nespokojen 1 E 10 8
5 Nespokojen 0 8 1 0 I:I
6 Nemohu posoudit 13 g o+ T T D T T T '
1 2 3 4 5 6
hodnotici $kala
Otazka €. 13 Celkové hodnoceni $koly
Celkovy pocet odpovédi: 72 L ) .
Otazka €. 13 - Celkové hodnoceni Skoly
1 Zcela spokojen 31
2 Spige spokojen 33 5 40 31 33
3 Ani spokojen ani nespokojen 6 3 30
4 Spise nespokojen 1 € 2
. o
5 Nespokojen 0 3 10 6
. ] 1 1
6 Nemohu posoudit 1 S ol ‘ ‘ m ‘ ‘ 0 ‘ ‘
1 2 3 4 5 6
hodnotici $kala
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DalSi adresati inspekéni zpravy

Adresat Datum ptedani/odeslani | Podpis piijemce nebo ;.
inspekéni zpravy jednaciho protokolu CSI

Okresni tirad 15. leden 2001 026-16/2001-5102

Ztizovatel 15. leden 2001 026-15/2001-5102

Piipominky reditele Skoly

Datum

Cj. jednaciho protokolu CSI

Text

Ptipominky nebyly podany.
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