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CHARAKTERISTIKA SKOLY

Ve skolnim roce 2000/2001 zabezpecuje Zakladni Skola v Suchdole nad Odrou uplné zékladni
vzdélani 310 zaktim, 52 dojizdi z Jeseniku nad Odrou a 8 z blizkych obci. Vyucovani je
organizovano Vv Sestnacti tfidach s primémym poctem 19 zakl. Z hlediska pravni formy je
Skola zalohovou organizaci a jeji soucasti jsou jidelna, druZina a klub.

K plvodni budové skoly z r. 1932 byly pozdé&ji ptistaveny ¢Etyti pavilony, vSechny budovy jsou
vzéjemné propojeny. Z hlediska béZného provozu je poctem uceben, odbornych pracoven

a odpovidajiciho socialniho zdzemi prostorova vybavenost plné vyhovujici. K dispozici je
télocvicna, hiisté a Skolni pozemek.

Pti Skole je zfizena rada Skoly.

HODNOCENI KVALITY VZDELAVANI

Cesky jazyk

Byly navstiveny hodiny ceského jazyka vSech vyucujicich ve 4. az 9. roc¢niku. Tydenni
hodinové dotace, které korespondovaly s ucebnim planem vzdélavaciho programu Zéakladni
Skola &j. 16 847/96-2 s platnosti od 1. zafi 1996 véetné Uprav a dopliki &. 25 018/98-22
s platnosti od 1. zafi 1998, byly o jednu hodinu zvyhodnény v 6. ro¢niku, v 7. az 9. ro¢niku
skupiny.Tematické plany byly vypracovany v souladu sufebnimi osnovami, se snahou
o adresnost vici jednotlivym tfiddm a integrovanym Zzakim. Pro Ziky s dysfunkcemi byly
rovnéz vytvofeny individudlni udebni plany, reedukace probihaji mimo vyudovani. Skola
nenabizi v oboru ¢esky jazyk zadny volitelny ani nepovinny predmét, piiprava zakl 9. tfid na
pfijimaci zkousky je feSena formou konzultaci. Zakladni ukazatele v oblasti planovani a
ptipravy vyuky ceského jazyka byly splnény. Kontinuita vyuky pfedmétu v jednotlivych
roCnicich je zajisténa.

Ze sedmi navstivenych vyucujicich Ctyii spliluji pozadavky odborné a pedagogické
zpusobilosti, jeden mé pouze pedagogickou zpiisobilost. Tim doslo k poruSeni vyhlasky ¢. 139
ze dne 28.kvétna 1997 o podminkadch odborné a pedagogické zpusobilosti pedagogickych
pracovnikil a o pfedpokladech kvalifikace vychovnych poradcti.Béhem hospitaci bylo mozno
vysledovat, Ze ne vSichni vyucujici byli na vyuku dobie metodicky ¢i odborné ptipraveni. Bez
ohledu na kvalifikaci a délku praxe se na jedné strané projevila organiza¢ni nezkusenost, na
druhé stran¢ v nékolika ptipadech neodborny, rutinni a zjednodusujici vyklad.

Problematika ¢eského jazyka je feSena v ramci metodického sdruZeni ucitelt 1. stupné a
pfedmétové komise na 2. stupni. Projedndvaji se pfedevS§im organizacni zalezitosti, méné se
fesi otazky vztahujici se k metodice nebo vlastni vyuce. V rdmci ¢innosti metodickych organt
probiha i pedagogické vedeni zacinajicich nebo nekvalifikovanych uciteld. V hospitovanych
hodinéch se projevila vétsi potieba vzajemnych navstév, poznani a koordinace prace vSech
vyucuyjicich. Je vytvoten systém pravidelného proveéfovani znalosti zakt, naslednych rozborii a
naprav, zakovské pisemnosti prochazely kontrolou, hodnocenim a opravami.

Vybavenost uceben a dalSich vyukovych prostorti Skoly je na standardni urovni. Vyuka
pfedmétu probiha pievdzné v kmenovych tiidach, které poskytuji dostate¢né podminky pro
zvolené vyucovaci metody a formy. Vyuka literarni vychovy na 2. stupni je podle volby
vyucujiciho realizovana v prostorach Skolni knihovny, kterd pro tento pfedmét poskytuje svym
vybavenim a uspofadanim velmi ptiznivé prostiedi. Ttidy, zvlasté na 1. stupni, jsou zafizenim,
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ndzornou systematizaci predméti i vyzdobou pedagogicky podnétné. V hodinach ceského
jazyka jsou uzivany ucebnice nakladatelstvi Alter a SPN. Vyuka pfedmétu je zajisténa béznymi
pomickami lexikalniho a odborného charakteru, ucitelé mohou uzivat souvislou cetbu ze
zakovské knihovny, alternativni texty, jazykové ptirucky a cvicebnice. K dispozici maji

1 béznou audiovizudlni ¢i didaktickou techniku, avSak ani v jedné hodiné s ni nebylo pracovano.
Z didaktickych pomticek byly v hodindch pouZzity ucebnice, pracovni listy, pomémné malo se
pracovalo na tabuli. Uzivani pocitacl v pfipravé ucitelli na vyu€ovani i ve vyuce samotného
ceského jazyka je mozné, narazi predevsim vSak na personalni problémy.

Hodiny byly vétSinou napldnovany jako opakovaci a procvicovaci, tomu byly podiizené
izvolené vyucovaci metody a organizacni formy, mnohdy vSak stereotypné a zdlouhavé.
Vyuka byla fizena vétSinou promyslenymi a srozumitelnymi pokyny, sled a vybér informaci byl,
az na dv¢é zhlédnuté hodiny, v zdsad€é pfiméfeny narocnosti uciva. Pfevazovaly frontdlni
metody, velmi malo se projevovala snaha o individudlni pfistup k méné zdatnym nebo
pomalejsim jedinclim, ani Zdkim s rychlej$im tempem prace nebyla vénovana pozornost.
V hodinach byly pouzity tradicni a osvédcené postupy, v n€kolika piipadech byly zafazeny
formy individualnich ukold, pouze jednou prace ve dvojicich. VEét§i mira tvofivosti v této
oblasti se projevila u jedné vyucujici na 2. stupni. U¢itelé sledovali béhem vyucovaciho procesu
predevsim cil vyuky. Ne ve vSech hodinach vSak zbyl ¢asovy prostor na shrnuti uciva a na
zavérecné hodnoceni prace tfidy. Mnohdy nebyl cil upln€ splnén pro Spatny odhad ¢asu, Site
nebo délky probihajicich ¢innosti, téma bylo pak zadano k dopracovéani jako domaéci ukol.
Organizace hodin velmi méalo umoziiovala podil samostatné prace, i v ni byli Zaci v§ak vedeni
spiSe k mechanickému zdGvodiiovani, dopliiovani, ba opisovani, nez k tvofivym aktivitam.
Napriklad ve vSech tfech hodindch slohu se Zéci ke stylizovani viibec nedostali, u¢ivo bylo
vyvozeno pouze teoreticky. Pozornost se ucitelé snazili zajistovat riznymi motiva¢nimi
vyzvami, mén¢ jiz aktualizaci nebo hrou. Naprosto chybély relaxacni chvilky, ani pracovni
aktivity nebyly ve vSech tfidach stfidany tak, aby zaci alesponn ménili pracovni polohy.
Jednotlivé faze vyuky byly za sebou logicky fazeny, ne ve vSech zhlédnutych vyucovacich
jednotkéch byl cas efektivné vyuzivan. S vyjimkou dvou vyucujicich bylo ucivo interpretovano
spravng, ptiklady pii vykladu byly v celku promyslené a funkéni. Grafickd Groven zapis na
tabuli i vedeni zapisti v Zakovskych seSitech byly na dobré trovni. Zaci prokazovali aktivitu a
snahu, projevili dobré znalosti. Ucitelé vedli zaky k vhodnym pracovnim navykim, pii
hodnoceni Zakovskych vykoni vétSinou vyjadfovali pozitivni postoje, 1 kdyZ ¢innosti vétSinou
nebyly spojeny s dil¢i nebo shrnujici klasifikaci.

Ne ve vSech hodinach byli Zaci aktivizovani vstupnimi motivaénimi metodami, ani dalsi
posilovani pozornosti pfi zménach ¢innosti nebylo pravidlem. V této problematice byly mezi
vyudujicimi znaéné rozdily. Zaci byli uciteli kontrolovani a opravovani, mohli si také zp&tné
porovnat vysledky. Analyza chyb byla vétSinou provadéna po ukonceni kazdého tstniho nebo
pisemného projevu, Zaci byli vedeni ke zdiivodilovani spravnych tvart. Didaktické zasady byly
veelku respektovany, nejvétsi problémy byly v dodrzovani principu ndzorné vyuky a se
zasadou individuélniho pfistupu.

Dohodnuta pravidla jednani byla Zaky, tak uciteli vzdy pifijata. Zaci méli moznost vyjadiit
vlastni ndzor, ne ve vSech hodinach vsak byly pfipraveny podminky pro jejich souvisly slovni
projev a pro podnétnou interakci. Vyjadfovani vyucuyjicich, jejich pohotovost a jazykova
spravnost byla vétSinou velmi dobra. Totéz se tykalo i jejich neverbalnich projevii. AZ na jednu
vyjimku, kdy se jednalo o nadbyte¢né mentorovani a jizlivost, byla u ostatnich vyucujicich
znatelna snaha o pozitivni a citlivy piistup k zaklim a o jejich osobnostni respektovani.
Kazenské problémy v dobé inspekéni navstévy nebyly zaznamenany, u zakl prevladal kladny
vztah k vyuce i k ucitelim.
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Shrnutim jednotlivych atributii je uroveii vyuky ceského jazyka hodnocena jako priimérna.

Matematika

V prubehu inspekce byla sledovana uroven vyuky ve dvanécti hodinéach 2. az 9. ro¢niku

a hospitace se uskuteCnily u vsech vyuéujicich. Casovad dotace matematiky je v souladu
s uebnim planem vzdélavaciho programu Zakladni Skola. Na 2. stupni je v Sestém ro¢niku
posilena o jednu hodinu tydné nad minimalni hranici. V letosnim Skolnim roce neni k rozvoji
individualnich matematickych dovednosti a z4jmu zaki vyuzito nabidky nepovinnych

a volitelnych pfedmétl. Kontrolou ¢asové tematickych plant uciva se prokdzala odlisna kvalita
planovani vyuky ve prospéch vyucuyjicich 2. stupné. Zejména u nekvalifikovanych pedagogt se
prokdzala formalnost prace s tematickymi plany a pfiliSna vazba na uzivané ucebnice. Pfimym
disledkem je Casté zatazovani rozsitujiciho uciva, pfipadné uciva nad rdmec osnov piislusného
ro¢niku. Vyucuyjici jsou informovani o Zacich se specifickou poruchou uceni, zohlednéni vsak
bylo sledovano v jediném pifipadé na prvém stupni. Bezprostfedni pfiprava na vyuCovani se
zaméfovala na stavbu a organizaci hodiny z pohledu prace ucitele, méné na vybér vhodnych
zakovskych ¢innosti. Pozitivné byla vnimana soustavnost vyuky s viazovanim prvka zpétné
vazby, méné byla zohlednovéana zdsada nazornosti.

Vyuku na druhém stupni zabezpecuji tii vyucujici s odpovidajici odbornou a pedagogickou
zpusobilosti, na 1. stupni vySe citovanou vyhlasku ,,odborné a pedagogické zptisobilosti
spliuji pouze tfi vyucujici. V hospitovanych hodindch nekvalifikovanych pedagogii se projevily
nedostatky v planovani a fizeni vyuky jako disledek formalniho odborného a metodické
vedeni.

Ucitelé ne vzdy umoznuji trvaly ptistup zaka k zékladnim ucebnim pomickam (napf. k ¢iselné
ose, modeliim téles, tabuli ¢isel, pfehledim vzorcl) tim, Ze umisti do kmenové ucebny, kde
vyuka probiha. Tradicné€ je podnétnéjsi prostiedi v nizSich rocnicich. Materidlni zabezpeceni
vyuky pfedmétu neni optimalni, stavajici pomilcky jiz potfebam vyuky zcela nevyhovuji.
V samotné vyuce se ucelné uzivani ucebnich pomiicek liSilo podle zkuSenosti a metodické
zdatnosti jednotlivych vyucujicich. V pribéhu inspekce bylo minimaln€ shlédnuto uziti
audiovizudlni techniky (napf. zpétného projektoru), prace s vypocetni technikou nebyla
realizovana viibec. S celkovym stavem koresponduje i vybaveni ucebnicemi. Na 1. stupni jsou
k dispozici pfevazné ucebnice z nakladatelstvi Fortuna, doplnéné pfisluSnym pracovnim
seSitem. Pro zaky v 6. ro¢niku byly zakoupeny nové ucebnice a pracovni sesity z nakladatelstvi
Nova Skola, v ostatnich ro¢nicich jsou zatim staré a stdvajicim osnovam jiz neodpovidajici
ucebnice z nakladatelstvi SPN a Fortuna. K procvicovani uciva byly potizeny sbirky uloh
z jinych nakladatelstvi (napt. Prométheus a Kvarta).

Pievazovaly hodiny klasického typu, kdy frontalni vyuka byla vedena zakladnimi vyucovacimi
metodami — vykladu s rozhovorem, pisemné samostatné prace a spole¢ného feSeni vzorového
ptikladu. Timto byla rozvijena mechanickd pamét’, logicky usudek a prostorova predstavivost.
AZ na vyjimky neumoznoval zvoleny systém vyuky diferenciaci smérem k talentovanym ¢i
zaostavajicim zaklim volbou obtiznosti, pfipadné odlisSnym mnoZstvim zadavanych ptikladi.
Spole¢ny postup fesSeni nerespektoval individuélni tempo, které vyhovovalo spise potiebam

a moznostem prumérné nadanych zaki. Pouze ve dvou piipadech na 1. stupni byla shlédnuta
skupinovd prace sprvky kooperativniho uceni vyzadujici vzajemnou spolupraci Zzaka.
Didaktickd zkuSenost kvalifikovanych pedagogli se projevovala vhodnym kladenim
problémovych otazek a spole¢nym hledanim alternativnich feSeni. Organizace hodin malo
respektovala psychohygienické poZzadavky a potteby zakli riznych veékovych kategorii.
Schézely relaxaéni ¢innosti napf. organizovany pohyb, odreagovani formou hry ¢i soutézZe.
Efektivita vyuziti ¢asu byla u jednotlivych vyulujicich rozdilna, jeji Uroven zéleZela na
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aplikované metodé a jeji spojitosti s cilem hodiny. Castymi pii¢inami celkového snizeni
ucinnosti hodiny byly napt. soustfedéni pozornosti na praci s jedinym zdkem, zafazovani
aktivit pfimo nesouvisejicich s cilem hodiny a obsahem probiraného uciva, zdlouhavé motivaéni
¢innosti, zdlouhavé vyhodnocovani samostatné prace zakid. V n€kolika maélo ptipadech se
objevila nespravna interpretace odborné terminologie.

Vstupni motivaéni metody se neuplatiiovaly s dostate¢nou presvédc¢ivosti. Mnohdy byl namisto
podnétného uvedeni cile hodiny pouze kratce oznadmen ocekavany priibéh hodiny ¢i téma
uciva. Z dalSich metod vedoucich k podpofe zajmu o vyuku pievazovalo navozovani
problémovych situaci, vstupni soutéze a motivaéni rozhovory. Casto uZivané jednotvarné
motivacni vyzvy nenasly patficnou odezvu. Pouhé sdéleni matematické zakonitosti ucitelem
namisto jejtho hledani, vyvozovani a nasledné zobecnéni konkrétnich zjiSténi neplisobilo na
zaky dostatecné motivacné. V priilbéhu samostatné prace ucitelé poskytovali potiebnou
individualni pomoc a ovéfovali pochopeni udiva a spravnost postuptl. Zaci méli k dispozici
okamzité¢ zpétné informace o vlastni uspéSnosti a byli tak vedeni k sebekontrole
i sebehodnoceni. Schazelo slovni hodnoceni za spravna feSeni a dil¢i UspéSnou aplikaci
matematické dovednosti. Zaci maji kazdoroéné moznost i¢astnit se matematickych soutézi ve
své vekové kategorii (napf. Klokanek, Skrblikliv dukat, Pythagoridda apod.) s pfipadnym
postupem do okresniho kola.

Ptirozené reakce Zzaki potvrzovaly zavedeny zplsob jedndni a fizeni hodiny jasnymi a
srozumitelnymi pokyny uciteld, jejichz vystupovani bylo klidné a kultivované. Osobnosti zaki
byly jimi respektovany, pouze v jediném piipad€¢ byly smérem k ne¢kolika jednotliveim uzity
nevhodné poznamky. Uroveii vzijemné komunikace byla velmi dobrd, vzdjemna interakce
ucitel-zak nebyla dostatecné podpofena emocionalnimi prvky. Ve snaze udrzZet tempo vyuky
byl omezen prostor pro diskusi a formulace otazek predpokladala pouze kratké, faktografické
odpovédi. V prib&hu hospitaci nebylo zaznamenano negativni chovani zakda.

Celkové je kvalita vyuky matematiky hodnocena jako priimérna.

Prirodovédné predméty

Podle ptedloZzeného ucebniho planu realizovaného vzdélavaciho programu byla tydenni
hodinovéd dotace pro prvouku a pfirodovédu dodrzena. Fyzika je vyu€ovana v 6. ro¢niku
v jedné hodiné, v ostatnich ro¢nicich dvé hodiny tydné. Pfirodopis je dotovan dvéma hodinami
az na 9. ro¢nik, kde byla stanovena nejniz$i mozna dotace. V 9. ro¢niku je stanoveny minimalni
poc€et hodin vyuky obou pifedméti dodrzen. Tematické plany byly zpracovany v souladu
s osnovami a maji rozdilnou uroved i pouzitelnost. Casto schazi asova rezerva pro opakovéni
uciva, do celkli nejsou viazeny laboratorni prace. V ucivu prvouky jsou zafazena témata
vychovy ke zdravi i dopravni vychovy. Névaznost uciva jednotlivych rocnikii je zajiSténa.
V bezprosttedni ptipravé lze na 1. stupni pozorovat silnou vazbu na ucebnice, coz mnohdy
vede krozSifovani tématu a zbytecnému zatéZzovani zakt. Ucivo, které bylo obsahem
hospitovanych hodin odpovidalo osnovam, vyukovy cil pfevazné pfimeéreny moznostem zaku.
Je zaveden volitelny pfedmét prirodovédna praktika, v 7. ro€niku se zaméfenim na ptirodopis,
v 8. ro¢niku na ptirodopis a fyziku a v 9. ro¢niku na chemii. Svijj specificky zdjem mohou zaci
uplatnit i pfi praci v ptfirodovédném krouzku, piipadné v uzce specializovaném krouzku
rybatském.

Z sedmi vyulujicich sledovanych ptfedméti maji pouze dva pozadovanou odbornou a
pedagogickou zpisobilost, tii dalkove studuji ucitelstvi pro 1. stupent. Tim dochdzi k poruSeni
vySe citované vyhlasky o ,odborné a pedagogické zpusobilosti“. Ve vSech hodindch
nekvalifikovanych pedagogli se projevily nedostatky, jako disledek absence systematického
metodického vedeni a hlubsi znalosti didaktiky, metod a zasad vyucovani.
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Vyuka ptirodovédy a prvouky na 1. stupni probiha v kmenovych u¢ebnach. Odborné pracovny
slouzi zakim 2. stupné a jejich technické vybaveni (rozvody plynu, elekttiny, vody, digestof,
didakticka technika) odpovida potiebam vyuky. Pracovni prostiedi dotvaii nasténné pomicky
a roz$ifujici informace k ucivu. Ucebnice, se kterymi Z4ci 1 ucitelé v hodinach pracuji jsou
starS§tho vydani, na 1. stupni pfevazuje nakladatelstvi Alter. Ve 4. a 5. ro¢nicich jsou nové
ucebnice nakladatelstvi Pansofia. Na 2. stupni jsou k dispozici tituly z r. 1989, ale 1 star$i (napf.
fyzika 6. ro¢nik r. 1988, ptirodopis 8. rocnik r. 1983). Podle feditelky jsou pti¢inou pomalé
obmény ucebnic, schazejicich metodickych materialii a nedostatku ucebnich pomtcek omezené
finanéni moZznosti Skoly. V odbornych pracovnach ucitelé aktudln€ vyuzili v hodinach
didaktickou techniku.

Hospitace se uskutecnily v Sesti vyucovacich jednotkéach tfid 2. — 9. ro¢niku. Obecné nutno
konstatovat nedostatky ve stavbé hodiny a mensi promyslenost zadkovskych cinnosti.
Asi polovina ucitell stanovila cil hodiny odpovidajici moZnostem zékd dané tfidy a spravnym
casovym rozvrzenim cCinnosti efektivné vyuzila vyuCovaci €as. Vyucovaci jednotky mely
klasickou stavbu, v jednotlivych fazich ptfevazovaly standardni postupy jako vyklad uciva,
rozhovor a fizend samostatna prace. Otazky kladené pii rozhovoru byly casto velmi
jednoduché a malo stimulovaly mysleni Zakt. K ndzornosti vyuky pfispivaly vhodné metodické
pomiicky, avSak z celkového pohledu byli zaci orientovani na prejimani hotovych poznatkd a
jednostrannou metodu poznavaci ¢innosti. Pouze jedna vyucujici volila i jiné organizacni formy
a to skupinovou praci a praci dvojic. Vyjimecné se Zaci vyrazné aktivné podileli na
sebevzdélavani napf. pii praci stextem v nizS§im rocniku, feSenim aplikacnich situaci,
ovéfovanim uciva, kdy zaci prokazovali orientaci v systému. Podil samostatné prace
s navazujici zpétnou vazbou byl dostatecny, jeji efektivitu zpravidla sniZzovalo feSeni téhoz
ukolu jednim zdkem u tabule. Nedostatek pedagogickych zkuSenosti a stim souvisejici
schopnost odhadu délky zakovskych ¢innosti byly v zavéru hodiny pti¢inou ¢asového deficitu
nebo naopak.

K tvodni motivaci ucitelé¢ vyuzivali obsahovou naplii hodiny, pestré formy opakovani uciva,
pfipravené referdty a zajimavé ucebni pomicky. Znalosti Zakli si ovéfovali frontdlné
(opakovanim pojmil), pisemné (pracovni listy, aplikacnimi tilohami) a ustnim zkouSenim se
zavéreCnou Kklasifikaci vykonu. Kladené otdzky byly zaméfeny na pochopeni vztahli a
souvislosti, na aplikaci u¢iva, ale sledovaly i pamétni zvladnuti. Ukoly, které zaci fesili
pisemnou formou, byly opravovany spole¢né bez nasledného hodnoceni. V nékterych hodinach
ucitelé vzbuzovali aktivitu zakh pribézné dil¢imi otdzkami, motiva¢né plisobily demonstracni
pokus, zména pracovniho mista, oveéfovani teoretickych poznatkd o Zivotnich funkcich, prace
s riznymi informacnimi zdroji (Atlasem zvifat, s materialy, které jsou soucasti vyzdoby
pracovny, s didaktickou technikou). Slovni hodnoceni zékovskych vykont a pozitivné ptisobici
podnéty (pochvala, vyzvednuti aktivity ¢i dil¢itho uspéchu) byly aplikovany vyjimecné, stejné
jako zavéretné hodnoceni vysledkli vyucovacich c¢innosti s ohledem na cil hodiny.
S didaktickych zasad byla respektovana zejména zésada spojeni teorie s praxi, s pfihlédnutim
k metodadm ne vzdy zasada aktivity (schazel problémovy zplsob vyuky, aktivizujici metody,
individualni pfistup formou pfiméfené naro¢nych pozadavk).

Vyuka méla klidny, pracovni charakter. Zaci respektovali ugitele, kteii zavedenym zptisobem
organizace prejimali vyrazné fidici Ulohu. V dostate¢né mife vSak nebyla vedena komunikace
ucitel - zak a zak - zak ve smyslu diskuse k u¢ivu. Formulace otdzek vedla k jednoduchym,
struénym odpovédim. Verbéalni a neverbalni projev vyucujicich byl pfevazné pohotovy a na
dobré urovni. Z klidného vystupovani ucitelt a reakci zakt 1ze usuzovat na ptirozenou autoritu
a pozitivni vzdjemné vztahy ucitel-zak, bez vyraznéjsiho emocionalniho podtextu.

Kvalita vzdélavani v piirodovédnych piedmétech je hodnocena jako priimérnd.
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Hodnoceni kvality vzdélavani

Planovani a priprava vyuky byla hodnocena jako priimérnd, stejné jako podminky, ve
kterych probihala. V oblasti organizace a uZitych vyucovacich forem a metod pievladaly
rutinni metody zaloZené na frontilnim vyucovani. K udrieni zdjmu a posileni aktivity
mladSich Zakit nebyla dostatecné promyslena pribéinda motivace. Také organizace, metody,
formy, motivace, interakce a komunikace byly celkové posouzeny jako priimérné.

Celkové byla kvalita vzdélavani ve sledovanych predmétech hodnocena jako priimérna.

HODNOCENI KVALITY RiZENI

Planovani

V dokumentu Zaméry ve vyvoji Skoly na obdobi do roku 2002 zpracovala feditelka
dlouhodobé tkoly v oblasti vychovné-vzdélavaci, persondlni a materidlni. Prioritni Ukoly
vychézeji ze znalosti potfeb a moZnosti Skoly a kvalitni analyzy stavajici situace. Plan prace na
Skolni rok 2000/2001 je ptehledem konkrétnich tkolii a prosttedkl jejich realizace v oblasti
vychovné-vzdélavaci, organizace a provozu, metodické cinnosti, vzdélavani pedagogickych
pracovnikdi, mimoskolni prace, spoluprace srodi¢i a materidlné-technickych podminek,
konkrétni. Jeho soucasti jsou i1 plan kontrolni a hospitacni ¢innosti, vychovného poradce,
ptehled prace skolni druziny a klubu. Nejméné propracovany je okruh vychovné-vzdélavacich
¢innosti. Mé&si¢ni plany pouze aktualizuji a terminové upfesiiuji akce, tkoly ro¢niho planu se
zde neobjevuji. Planovani je pojato jako celek vcetné vymezeni zakladnich cilti, avsak
s ohledem na vlastni realizaci je formalni. Schazi pribéznad komunikace se spolupracovniky,
zpracovavani a vyhodnocovani informaci a zpétna vazba.

Koncepéni a planovaci ¢innost vychovné-vzdélavaciho procesu vychazi z vySe uvedeného
uc¢ebniho dokumentu Zakladni Skola. K déleni hodin dochdzi (kromé jiz jmenovanych
pfedmétli) pii vyuce pracovnich ¢innosti, cizich jazyki a volitelnych pfedmétt. VyuZivani jeho
flexibility potvrzuje pét volitelnych pfedmétt pro zaky 7. — 9. ro¢niku (alespont dva pro kazdy
ro¢nik) a tfi nepovinné pifedméty (zvlast pro zéky 1. a 2. stupné). Pii tvorbé nabidky je
prioritou vyuzit persondlni a materidlné-technické podminky Skoly ve sméru zajmu zakh
(hudebné-pohybova vychova, rusky jazyk, technické prace) a posilit vyuku nekterych predméti
(konverzace v anglickém jazyce, piirodovédna praktika). Zaci mohou dale rozvijet své zajmy
ramci Skolniho klubu (12 zajmovych krouzki) a skolni druziny (3 zdjmové krouzky).

Pro 21 Zaka se specifickymi poruchami uceni jsou zpracovany individudlni plany. Napravu
provadi v dobé mimo vyucovani dvé ucitelky-dichodkyné, které absolvovaly odborné kurzy
zaméfené na reedukaci poruch uceni. Koordinace vzajemného ptsobeni ucitelti provadéjicich
napravu a vyucujicich je v kompetenci feditelky.

Organizovani

S organizaci Skoly seznamuje feditelka své spolupracovniky ve zminéném planu prace (Cast
Organizace a chod Skoly). Sama piimo tidi vzdélavaci proces na 1. stupni a v humanitnich
ptfedmétech, vychovného poradce, Skolni druzinu, a klub. Prostfednictvim svého zastupce pak
vzdé€lavaci proces v piirodovédnych predmétech, provoz, organizacni a administrativni
zalezitosti, vCetné hospodafeni. Kromé jiz zminovanych metodickych orgdni zde pisobi
pfedmétova komise cizich jazyku, aktiv tfidnich ucitelt, pét vedoucich a tii uvadejici ucitelé.
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Metodické organy garantuji Gcast v soutézich a spolupodili se na vytvafeni materidlné-
technického zdzemi vyuky. Hlavni ukoly, na néz by se mely metodické organy zaméfit, uvedla
feditelka vroénim pldnu a tykaji se predev§im organizace vyuky, forem a metod prace.
Zpracovala 1 kompetence ¢lenti. Znalost problematiky potvrdila i inspekéni zjisténi. Vlastni
plany jsou pouze harmonogramem akci, které je nutné zajistit.

Roc¢ni plan prace, Rezim Skoly (pro Z&ky a pro ucitele) podavaji instrukce k provozu a
seznamuji se zdkladnimi pravidly vzajemnych vztahii ucitel-zdk. Dokumentace upravujici
organizaci vychovné-vzdelavaci ¢innosti je vedena a podle potieby zvetejnéna. V dokumentaci
vedené tfidnimi uciteli byly zjiStény formalni nedostatky, na které byla feditelka upozornéna
(napt. jako dokument vedena kopie katalogového listu, netplné informace v protokolu
opravné zkousky, neuplné informace v tfidnim vykazu) a do doby pifedani 1nspekcn1 Zpravy
byly odstranény. Uroveti zapisit mnohdy neodpovida vyznamu tfedniho dokumentu. Rad $koly
vhodné uvadi povinnosti zakli i jejich prava dana Umluvou o pravech ditéte a poskytuje
zasadni informace pro rodice. Je stejné jako organizace vyucovani a pfestavek v souladu

s vyhlaskou €. 291/1991 Sb., o zikladni Skole, ve znéni pozdéSich ptedpisti. Zacatek
vyucovani je stanoven na 7:30 hodin z divoda dojizdéni zaku.

K pfenosu informaci slouzi provozni porady a pedagogické rady, pisemné materidly jsou
vyvéSovany ve sborovné. Ucitelé maji k dispozici pocitace v ucebné informatiky a Internet,
zajem o seznameni s témito zdroji informaci je individudlni. Ochrana osobnich dat je zajiSténa.
Zaci ziskavaji potfebné informace prostiednictvim tiidnich u¢iteli a vychovného poradce, ktery
aktualni pisemné materidly vyvéSuje na nasténce v prostorach chodby. Informace rodi¢im
Skola zajist'uje klasickymi prostfedky napf. tfidnimi schiizkami (na pfani rodict ttikrat ro¢n¢),
zpravodajem se zdkladnimi informacemi o Skole, zakovskymi knizkami, konzulta¢nimi dny
vychovného poradce, clanky v mistnim Zpravodaji obce. Podle feditelky se spoluprace se
Sdruzenim rodict v poslednich dvou letech zlepsila v souvislosti se zménou vedeni organizace.
Zaméfuje se na mimoskolni akce déti. K pozitivnim zménam ve vzajemné spolupraci s radou
Skoly nedoslo a skutecnost, ze rada skoly se v letosSnim Skolnim roce (podle informaci jedné
¢lenky) zatim nesesla, potvrzuje formalnost jeji existence. Skola se prezentuje predevsim
aktivitami Skolni klubu ktery zabezpecuje ¢innost 12 rGznych zdjmovych krouzkt ve 24
skupindch a organizuje sportovni a spole¢enské akce pro Zaky i rodiCovskou vetejnost (napf.
akademii, sportovni den, Den Zemé, Véanocni jarmark a dalsi). Také v ramci Skolni druziny
pracuji 3 krouzky pro 5 skupin déti a jsou pofadany spolecné akce napt. Drakidda, velikono¢ni
vystavka, keramika pro déti a jejich rodi¢e. Rada zakt ptisobi v péveckém sboru Skiivanek,
ktery dosahuje vyznamnych uspéchi v soutézich a distojné reprezentuje Skolu 1
prostiednictvim vefejnych koncerti.

Vyrocni zprava za Skolni rok 1999/2000 je zpracovana v souladu s §17 e odst. 2, 3 zdkona

¢. 564/1990 Sb., o statni spravé a samospraveé ve Skolstvi, ve znéni pozdéjsich predpist.
Zprava byla teditelkou pfedana 7. zati 2000 rad€ Skoly a do 8. listopadu 2000 ji nebyla
projednéna. Poté byla feditelkou zasldna zfizovateli. Zprava je prehledna, podava dostatecné
mnozstvi informaci a ma vypovidaci hodnotu, ktera vSak neni vzavéru vyuzita
k sebehodnoceni.

Kvalitu a v¢asnost rozhodnuti feditelky nelze, vzhledem k nedostatku pisemnych podkladu,
posoudit. V klimatu Skoly zatim nejsou zfetelné zmény, ve smyslu kooperace a vzijemné
spoluprace ucitelli, socidlni vztahy jsou nevyrovnané, kolektiv je nazorov€ nejednotny.
Spoluprace s feditelkou, ptipadné uciteli ze Zékladni Skoly v Jeseniku nad Odrou, jejichz Zaci
zde pokracuji ve Skolni dochazce sleduje bezproblémovou ndvaznost vyuky v oblasti materidlni
1 metodické. Spoluprace sradou Skoly je zminéna déle, spoluprace se zfizovatelem je na
urovni, kterou vyzaduji pravni normy.
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Vedeni a motivovani pracovniki

Vedeni Skoly tvofi feditelka a jeji zastupce, nové jmenovany od leto$niho Skolniho roku.
Zpusob vedeni 1ze charakterizovat jako pfiméfenou reakci na problémy vyplyvajici z béZzného
provozu Skoly. Pfi fizeni zaujima feditelka jen poradni roli. Podfizenym ponechava zna¢nou
nezavislost a predpoklada kvalitni praci i zodpovédné plnéni ukold, kterymi byli jednotlivi
Clenové kolektivu povéteni. Vychovny poradce je pouze clenem SirSitho vedeni stejné, jako
vedouci poradnich organti. Spolecné porady jsou svolavany tiikrat rocné, ale ani tehdy se jich
neudastni vsichni zastupci. Skola je tak fizena v jednotlivostech a jako celek neptisobi Fizeni
funkéné.

Z hlediska stylu je fizeni velmi demokratické, feditelka neklade dtraz na dokladovani
planovanych c¢innosti a neprovadi duaslednou kontrolu jednotlivych ¢innosti. Zakladnim
nastrojem fizeni jsou porady se zdstupcem feditele, provozni porady a pedagogické rady.
Z ptedlozenych zapist je zfejmé, Ze se zabyvaji 1 vysledky prace Skoly v oblasti mimovyucovaci
a mimoskolni a organizacnimi zaleZitostmi.

V zajmu pozitivnitho vyvoje Skoly si stanovila feditelka jako hlavni ukol vytvorit kolektiv
kvalifikovanych pedagogt. To, Ze si pét uciteld dopliuje, ptipadné rozsituje svou kvalifikaci
(tf1 studuji dalkove ucitelstvi pro 1. stupeil, vychovny poradce zahgjil kvalifikacni studium,
dalsi ucitel si rozsifuje odbornost), svéd¢i o postupné realizaci stanoveného cile. V soucasné
dob€ maji z osmi vyucujicich na 1. stupni pouze tii pozadovanou odbornou a pedagogickou
zpusobilost. Jedna ucitelka ma kvalifikaci pro vyuku na 2. stupni (aprobace ¢esky
jazyk-hudebni vychova). Na 2. stupni vyucuje fyziku a matematiku ucitelka s pozadovanou
kvalifikaci pro Skoly II. cyklu, dalsi vyucuje bez odborné zptisobilosti 4 hodiny ¢eského jazyka.
Krom& némeckého jazyka, télesné vychovy a praktickych cinnosti vSechny predméty
vyucovany se 100% aprobovanosti. Planovano je dalsi vzd€lavani uciteli ve sméru novych
organizac¢nich metod a forem prace a naprav specifickych poruch u€eni. U¢itelé jsou iniciativni
ve sméru napliiovani volného casu zaka (jako vedouci zdjmovych krouzkil), piipravy a
organizovani sportovnich a znalostnich soutézi na Grovni Skoly az okresu. Podrobny vycet
uvadi vyro¢ni zprava. Vedeni nekvalifikovanych uciteld je planovano a formalné realizovano
prostrednictvim uvadejicich ucitelii. Stanovenim dvojic nekvalifikovany a uvadéjici ucitel

a zpracovanim podminek vzajemné spoluprace, vytvofila feditelka odpovidajici pfedpoklady.
Teoreticka ptfiprava neni povéfenymi uciteli dale konkretizovana a systematicky realizovana.
Podle zucastnénych subjekti lze hovofit o pfilezitostné diskusi ke konkrétnimu ucivu,
probihajici v ramci denni komunikace. Planované vzdjemné hospitace se v letoSnim roce zatim
neuskute¢nily. Kontrola vysledkt této ¢innosti provadéna neni.

Reditelka zpracovala kriteria pro stanoveni vy$e nadtarifnich slozek platu a pracovnici jsou
snimi seznameni. Hodnoceni provadi pii pfilezitosti stanoveni osobniho platu formou
pohovoru. Vyuziva i mordlni stimulaci, zpravidla bezprostiedné po usp&$né prob&hnuté akci.
Sebehodnoceni provadi Skola castecné na pedagogickych radach. Systém pravidelného
sebehodnoceni vytvofen neni. Na zdvére¢né pedagogické rad¢é provadi feditelka hodnoceni
uplynulého Skolniho roku, dal$im materidlem, kde Skola provadi sebehodnoceni je vyrocni
zprava.

Kontrolni mechanizmy

Reditelka zpracovala plan kontrolni a hospitaéni ¢innosti, ktery sleduje plnéni viech tikoli
souvisejicich s provozem $koly, vedenim dokumentace (povinné i1 Zzakovské) a praci
nekvalifikovanych uciteld. Zaméteni hospitaci je konkrétni, sledovany maji byt podminky,
ucivo 1 metody organizace. Plan neni v ramci vedeni koordinovan, ddle upfesiiovan a jak
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prokdzala inspekce, je realizovdn pouze castecné. Jiz popsand inspekéni zjisténi potvrzuji
neduslednost kontroly a zcela nefunkéni zpétnou vazbu. Nedostate¢na je z ditvodii persondlni
skladby rovnéZ kontrola pifimé vzdélavaci prace ucitelt (primérné tii hospitace za mésic).
Vlastni hodnotici nastroje k posouzeni kvality vystupii uceni jsou zpracovany v hlavnich
pfedmétech (Cesky jazyk, matematika) pro vSechny roc¢niky 2. stupné. Vysledky slouzi
vyucujicim, analyza je predavéana i vedeni Skoly, které tak postupné ziskava piehled o praci
jednotlivych ucitelii. Odpovidajici opatfeni zatim nebyla pfijata. Kontrolni mechanizmy se jevi
méné funkéni 1 napf. ve sméru ovefovani rozsahu pisemné domadci piipravy zakl, urovné
pisemného projevu zakl, frekvence znamek zapsanych v Zdkovskych knizkach, vyuziti
ucebnich pomticek a didaktické techniky apod.

Hodnoceni kvality Fizeni

V planovani se projevuje pojeti funkce ieditele jako tvitrce koncepce a pripravy podminek,
styl Fizeni je smérem k realizaci mdlo dirazny. Organizacni struktura je vzhledem
k velikosti Skoly rozsahla, neprokazuje svou nezbytnost, nebot’ neni ucéinné vyuzivana.

Na zdkladé posouzeni urovné zajisténi jednotlivych oblasti Fizeni a spravy Skoly je
planovani hodnoceno jako velmi dobré, organizovani jako priimérné, vedeni, motivace

a kontrolni mechanizmy jako pouze vyhovujici.

Celkové je kvalita iizeni hodnocena jako priimérna.

VYCET DOKLADU, O KTERE SE INSPEKCNI ZJISTENI OPIRA

e Zatazeni do sit¢ skol ¢j. 837/79/97-17 ze dne 28. listopadu 1997,
e Zaméry ve vyvoji Skoly na obdobi do roku 2002,

e Plan prace pro skolni rok 2000/2001 a jeho pfilohy (plan kontrolni a hospita¢ni ¢innosti,
navrh obsahové néplné prace metodickych orgénit),

e tfidni knihy, tfidni vykazy a katalogové listy zadkd 1. — 9. ro¢niku navstévujicich Skolu
ve Skolnim roce 2000/2001,

e ucebni plan Skoly a tematické plany sledovanych pfedméti zpracované pro Skolni rok
2000/2001,

e dokumentace upravujici organizaci vychovné-vzdélavaci Cinnosti (rozvrhy hodin, Rezim
Skoly-povinnosti ucitelil, povinnosti zaki)

e ziznamy z pedagogickych rad,

e rozhodnuti o odkladech povinné Skolni dochazky (véetné podkladi),

e vyrocni zprava Skoly za Skolni rok 1999/2000,

e persondlni dokumentace pedagogickych pracovnikli vyucujicich sledované predméty,

e podkladové inspekéni dokumentace pro zékladni Skoly.

ZAVER

Doporuceni
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e zvysit podil poradnich orgdnii na fizeni Skoly; vyuzivat pfidélené kompetence, v ramci
¢innosti metodickych organti zajistit zvyraznéni pedagogické a didaktické stranky vyuky,

e zaméfit dalsi vzdélavani ucitelii na zvladnuti kli¢ovych kompetenci ucitele a nové trendy ve
vyucovani, zafadit problematiku soucasného pfistupu k vyu€ovani a uplatiiovani novych
forem a metod prace,

e vytvofit koordinovany kontrolni systém; zaméfit se na piimou kontrolu vzdélavaciho
pusobeni uciteli i na vedeni dokumentace,

e zvySenou pozornost vénovat informacim ziskanym zpétnou vazbou, zkvalitnit pfenos
informaci v linii vedeni Skoly-poradni organy-ulitelé¢, systematicky pracovat
s nekvalifikovanymi a méné zkuSenymi uciteli,

e klasické vyucCovaci metody dopliovat aktivizujicimi formami uceni; uplatiovat
diferencované postupy a formy prace, které zvysuji podil zakli na vlastnim vzdélavani
a moznost realn€ dosazitelnych vysledkl podle individualnich moznosti,

e obnovit fond ucebnic, vytvofit ucelenou fadu jednoho nakladatelstvi.

Zakladni Skola v Suchdole nad Odrou naplituje zakladni poZadavky realizovaného
vzdélavaciho programu v oblasti planovani, hodinové dotace vyuky a souladu obsahu
uciva s osnovami. Bylo zjisténo poruSeni vyhldasky ,,0 odborné a pedagogické zpiisobilosti
ucitelit“. Materidalné-technické podminky jsou priimérné, vybaveni pocitacovou technikou
je dostacujici, SirSimu vyuZivani brani u casti ucitelii jejich nepiipravenost na tuto prdci.
ZavaznéjSim nedostatkem je pomald obnova ucebnic. Vyuku na 1. stupni provadi pievainé
ucitelé bez poZadované odborné a pedagogické zpiisobilosti, co? se v hodindch projevilo
metodickymi nedostatky a ndsledné sniZenou efektivitou vyuky. Metodické vedeni je
formalné zajisténo.

Pojeti vyuky jednotlivymi uciteli se projevuje standardnimi postupy, které preferuji.
PievaZuje frontdlni vyuka, ktera nevytvari optimalni vzdélavaci podminky. Rezervy jsou ve
vyuZivani riznych forem pozitivni motivace v a zaiazovdni aktivizujicich cinnosti.
Planovani prdace Skoly sleduje realizaci koncepéniho zaméru a tvorbu organizacnich
podminek, zakladni cile jsou vymezeny. V redlu pak feditelka preferuje spise volny pritbéh
uddlosti aktudlni piehled o jednotlivich akcich, mdlo vyu%ivd poradni orgdny. Rizeni neni
dostate¢né ucinné i 7 divodit absence provadéni dil¢iho hodnoceni. Schazi prehledny
vnitini informacni systém a zpétnd vazba, kontrola je nediisledna.

Pii orientacni inspekci nebyly v oblasti Cerpdni financnich prostiedkit piidélenych ze
statniho rozpoctu 7jistény nedostatky.

Celkové je Skola hodnocena jako primérna.

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Razitko

Skolni inspekto¥i Titul, jméno a prijmeni Podpis
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Vedouci tymu Mgr. Véra Duftkova V. Dufkové
Clenové tymu Mgr. Sarka Hanu$ova Séarka Hanugova

Mgr. Pavel Tisovsky Pavel Tisovsky

V Novém Ji¢iné dne 18. dubna 2001

Datum a podpis Feditelky Skoly stvrzujici prevzeti inspekcni zpravy

Datum ptevzeti inspekéni zpravy: 18. duben 2001

Razitko

Reditelka $koly Podpis

Mgr. Danuse Slovackova Danuse Slovackova

Piedmétem orientacni inspekce bylo dil¢i zhodnoceni Cinnosti Skoly dle § 18 odst. 3, 4
zdkona CNR & 564/1990 Sb., o stdtni spravé a samosprdavé ve Skolstvi, ve znéni pozdéjich
Predpisii.

Dle § 19 odst. 8 téhoz zakona miiZe veditelka Skoly podat piipominky k obsahu inspekcni
zpravy Ceské $kolni inspekci do 14 dnii po jejim obdrieni. Piipominky k obsahu inspekéni
Zpravy jsou jeji soucdsti.

Hodnotici stupnice

Stupeii Sirsi slovni hodnoceni
Vynikajici Zcela mimoradny, prikladny
Velmi dobry Vyrazna pirevaha pozitiv, drobné a formalni nedostatky, nadprimérnd az spise nadprimérnd vrover
Primérny Negativa a pozitiva témér v rovnovdze, priumérnd urovei
Pouze vyhovujici Prevaha negativ, vyrazné nedostatky, citelné slaba mista
Nevyhovujici Zadsadni nedostatky, které ohrozuji pribéh vychovné-vzdélavaciho procesu.
Plni, je v souladu Dodrzuje, Cerpa ucelné, efektivné
Neplni, neni v souladu Nedodrzuje, necerpa ucelné, efektivné

Dalsi adresati inspekéni zpravy

Adresat Datum ptedani/odeslani | Podpis piijemce nebo ;.
inspekéni zpravy jednaciho protokolu CSI

Okresni ufad, referat skolstvi, 2001-05-07 144 101/01-11128

Stefanikova 9, Novy Ji¢in

Z¥izovatel OU Suchdol n/O 2001-05-07 144 102/01-11128
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[ Rada $koly prostiednictvim RS | 2001-05-07 | 144 103/01-11128

Pripominky reditelky Skoly

Datum

Cj. jednaciho protokolu CSI

Text

Ptipominky nepodany
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