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CHARAKTERISTIKA ZARIZENI

Mateiska $kola (déle jen MS) se nachazi v okrajové &asti mésta, ktera je pievazné osidlena
romskym obyvatelstvem. Budova Skoly je dvoupatrové, umisténa v fadové zastavbé. Soucasti
Skoly je 8kolni jidelna, kterd zajistuje celodenni stravovani pro déti a zaméstnance MS.
K matetské Skole patii i ptilehla Skolni zahrada s minimalnim vybavenim pro hry a ¢innosti déti.
Kapacita skoly je 36 déti. V soucasné dobé je zapsano ve Skole 23 déti ve dvou tfidach, z nichz
je jedna tfida vykazovana jako piipravna pro déti ze sociokulturné znevyhodnéného prostiedi
(kapacitni vyuziti $koly cca 64 %). Ukolem MS je zapojit co nejvice déti do predikolniho
zafizeni a pfipravit je na vstup do zékladni Skoly.

Vychovné vzdelavaci Cinnost zajistuji 3 zkuSené pedagogické pracovnice vcéetné feditelky
Skoly (24, 32, 35 let praxe).

Provoz $kolni jidelny zajistuje 1 kuchatka a vedouci Skolni jidelny s ivazkem 0,3. Provozni
zalezitosti a klid celé budovy je uréen Skolnici. Reditelka $koly byla jmenovéna do funkce na
zaklad¢ vysledku konkurzniho fizeni vroce 1991, posledni periodické hodnoceni feditelt
probéhlo dle metodického pokynu MSMT CR ¢&j. 11 639/98-25 v roce 1998, kdy byla znovu
potvrzena ve funkci feditelky skoly.

Komplexni inspekce byla provedena v MS v roce 1997.

HODNOCENI KVALITY VZDELAVACI CINNOSTI

Rizené ¢innosti a spontanni ¢innosti

Ttidy jsou rozdéleny podle véku, piipravna tiida je zaméfena na piipravu romskych déti na
vstup do zdkladni Skoly. Pfi tvorbé plan je uptednostiiovano tukolové pojeti a CElenéni
vychovnych slozek do jednotlivych dni v tydnu. Podkladem pro zpracovani obsahu jsou
casoveé tematické plany, vypracované pro jednotlivé vékové skupiny déti predskolniho véku
pfed rokem 1989. Planovéani a ptiprava vychovné vzdélavaci ¢innosti ma primérnou Groven.
Tomu odpovidaly uZivané metody a formy prace. Pfi vzdélavacich cinnostech nebyly
dostatecné vyuzivany prozitky, city a zajmy déti. Ve véEtSin€ hospitaci prevazovalo
organizované uceni s vedouci tlohou ucitelky, prostor pro verbalni projev a sebevyjadieni déti
nebyl dostatecné vyuzit. Pfimé pozorovani vychovné vzdélavaciho procesu ve Skole potvrdilo
nizkou urovenl znalosti pedagogickych pracovnic vzhledem ke vzdélavacimu programu Skoly
(zavadéni novych metod a forem prace, individudlni prace s ditétem, aktivni rozvoj v oblasti
jazykovych dovednosti, vyvdZenost spontdnnich a fizenych ¢innosti, aktivni ti¢ast pracovnik
v oblasti sebevzdélavani a zvySovani odborného ristu apod.). V praci ucitelek pievladal
stereotyp a rutinni zplisob prace. Motivace Cinnosti byla malo promyslend, chybélo vyssi
zastoupeni nazornych pomiicek, ti¢innost motivace byla nefukéni. Vztahy déti v kolektivu, ale 1
k dospélym, byly ptatelské. Celkoveé pievazoval verbalni projev ucitelky, dialog byl zalozen na
otazkach a odpovédich, v ¢innostech bylo vice uplathovdno manipulativni vedeni déti.
Pozitivnim zjisténim je, Ze je dbano na utvafeni zdkladnich navykl v sebeobsluze, upeviiovany
jsou hygienické navyky, déti se uci samostatnosti pti stolovani a ptizpiisobeni se zékladnim
pravidlim v kolektivu.

Vsechny pedagogické pracovnice spliuji potfebnou odbornou kvalifikaci pro predskolni
vyucovani. Oblast sebevzdelavani je v pedagogickém sboru nevyraznd. Jedna ucitelka se
ucastnila kurzu grafomotoriky a Skoleni v oblasti socidlni prace sromskou komunitou
(1998,1999). Ziskané dovednosti a zkuSenosti se nijak nepromitly do vlastni prace Skoly.
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Prostorové uspotfddani a vybaveni Skoly je na dobré urovni. Zlepsila se estetickd uroven
vyzdoby skoly a jeji celkové vybaveni. Hracky a u€ebni pomicky odpovidaji potiebam Skoly a
potfebam déti. Inovace byla zaznamenéna v oblasti materialn€ technického zabezpeceni Skoly:

e v jedné tfide byl poloZen novy koberec,

¢ byly provedeny nové natéry zébradli,

e nov¢ byla zbudovana piipravna kuchyné,

e (Cast budovy byla vymalovéna,

e doplnéno bylo nékteré vybaveni Skoly - televizory ve tfidach, videoptehravac, zakoupeny
nové didaktické pomiicky,

¢ instalovana novéa automaticka pracka,

e novy osobni pocita¢ vcetné tiskarny.

Nedostate¢né se jevi vybaveni Skolni zahrady, kterou déti cely rok vyuZivaji. Prostfedi Skolni
zahrady je nemotivujici, zahradni vybaveni je casto zni¢ené okolnimi ob¢any.

Casové rozvrzeni dne je pisemné stanoveno, prostor pro spontanni a herni &innosti je vsak
krdcen na ukor Cinnosti fizenych. Primérnd dochazka déti je optimalni pro zajiSténi
individudlniho rozvoje kazdého ditéte, ve vlastni praci vSak toto neni pfili§ vyuzivano. Chybi
individuélni plany rozvoje u déti se sluchovym postizenim, intenzivni péce neni dostatecné
poskytovdna détem s opozdénym vyvojem feci. Pitny rezim neni ve tfidach v pribéhu dne
realizovan, déti maji k dispozici piti pouze k jidlu.

Hodnoceni kvality vzdélavaci ¢innosti

Pldnovdni a p¥iprava vychovné vidélivaci &innosti md priomérnou tiroveri. Skola md ve
vitahu k poctu déti a stanovenému programu velmi dobré persondlni a materidlni
podminky. Psychohygienické zdsady v organizaci Zivota déti nejsou vidy dodrioviany a
inspekce je hodnoti stupném priimérny. Organizace vychovné vzdélavaci Cinnosti, véetné
pouiitych forem a metod prdace, ma pouze vyhovujici urovern. Vyrazné nedostatky byly
zaznamendny v promySlenosti obsahu s ohledem na rovnovahu psychického zatiZeni déti,
citelné slabé misto zaujala nizka pedagogickd tvoiivost. Zpiisob hodnoceni déti pii
vychovné vzdélavaci Cinnosti, ucinnost motivace, interakce a komunikace je v celkovém
posouzeni hodnoceno stupném pouze vyhovujici.

Kvalita vychovné vzdélavaci Cinnosti je celkové hodnocena jako pouze vyhovujici.

HODNOCENI KVALITY RiZENI

Skola ma zpracovany ziejmy koncepcni zdmér a dlouhodobé cile jsou rozvrzeny do oblasti
vychovné vzdélavaci, socialni a poradenské:

e Pfipravovat déti ze sociokulturné znevyhodnéného prostiedi k bezproblémovému zaclenéni
do zékladni Skoly

e Plsobit a pomahat v oblasti socidlni
e Spolupracovat s dalSimi partnery, plnit funkci poradenskou

Do koncepce Skoly neni zapracovan program k prevenci socialn€ patologickych jevi u déti,
coz se vzhledem k umisténi zafizeni a dlouhodobému programu Skoly pfimo nabizi.

V ro¢nim pléanu je zpracovan rdmcovy program vychovné vzdélavaci Cinnosti Skoly, hlavni
ukoly navazuji na stanovené koncepcni zdméry. Nabidka individualnich vzdélavacich aktivit
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pro déti se specidlnimi schopnostmi a potfebami neni v programu zahrnuta (2 déti s tézkou
sluchovou vadou, logopedickd péfe a prevence). Systém planovani dale obsahuje oblast
materidln€ technického zabezpeceni Skoly, spolupraci s dal§imi partnery, systém kontroly a
plan pedagogickych a provoznich porad.

Organizace Skoly ma stanovena pravidla fungovani. Je zpracovan organiza¢ni a vnitini fad
Skoly, v povinnostech pracovnikll jsou zakotveny kompetence a odpovédnost, véetné rozpisu
pracovni doby. DilezZité informace k zajisténi plynulého provozu Skoly jsou zvefejnény na
nasténce pro zaméstnance, informace pro rodiée jsou na nasténce pii vstupnich dvetich do MS.
Provozni doba matefské Skoly je ur¢ena od 6:00 do 16:00 hodin. Délka provozu byla
projedndna s rodi¢i a zfizovatelem na zacatku Skolniho roku, doklad o projednani nebyl
ptedloZen. V pribéhu inspekce bylo zjisténo, Ze stanovena provozni doba, a s ni souvisejici
rozvrzeni uvazkll pfimé vychovné prace ucitelek, neni efektivné vyuzita ve prospéch déti
(zacatek pracovni doby ucitelek od 6:00 hodin). Dé&ti se schazeji az po 7. hodiné ranni, nikdo
zrodi¢ll neni zaméstnan a tudiz mohou déti pfivadét do Skoly pozdéji, coz je z hlediska
biorytmu pro déti velmi pfiznivé.

Pti kontrole povinné dokumentace Skoly bylo zjist€no poruseni platnych pravnich norem

v tom piipadé, Ze feditelka pii uréovani poétu déti ve t¥idach dle vyhlasky MSMT CR

¢. 35/1992 Sb. § 4 odstavec 7 pismeno c - zfizeni tfid pro déti z rodin s niz§im zdravotnim,
vychovnym nebo socialnim uvédoménim, pficemz pocet déti ve tfidé nepiesahne 10 -
neupravila pocet déti v jedné tfidé (13) vyjimkou dle vySe citované vyhlasky § 4 odstavec 8.
Ztizeni ptipravné tiidy pro déti pfedSkolni ze sociokulturné znevyhodnéného prostredi neni
dolozeno souhlasem ziizovatele a Skolského uradu, datovaného k zacatku Skolniho roku
2000/2001.

Je zpracovan plan pedagogickych rad, informace jsou ucitelkdm poskytovany uttidéné a vcas.
Informace k pribéhu vychovné vzdélavacimu programu jsou poskytovany na ndsténkach
v Satné¢ a v osobnich konzultacich srodi¢i. Tfidni schizky zatim vtomto Skolnim roce
neprobé¢hly, spolutcast rodic¢li na Zivoté predSkolniho zafizeni je minimalni. Vnéjsi a vnitini
informacni systém Skoly je nevyrazny a s tim souvisejici 1 prezentace Skoly na vetejnosti.
Vedeni a motivovani lidi v oblasti fizeni mé primérnou uroven. Vedeni Skoly vytvaii podminky
pro zvySovani odborného ristu ucitelek (nabidka vzdélavacich akei, dopliiovani odborné
literatury ve Skolni knihovné apod.), samotna motivace v této oblasti je vS§ak méné t€inna. Pro
hodnoceni pracovniki je zpracovan systém kontroly a kritéria hodnoceni. Pfidélovani osobnich
piiplatkl u pedagogickych pracovnikll je plo$né, nemotivujici. Kontrola pedagogické ¢innosti
je provadéna formou hospitaci, jejich frekvence je velmi nizka (ke dni inspekce provedena 1x
kontrola v ptipravné tiid€). Vyuzivani hodnoticich néstroji je v praxi tudiz formalni a méné
ucinné, nefunguje zpétna vazba.

Hodnoceni kvality Fizeni

Uroveii planovini vzhledem k velikosti a podminkdm piedskolniho zaiizeni je hodnocena
jako priumérnd. Kvalitu a funkcnost organizacniho uspovdadani, vcéetné informacnich
systémii Skoly, hodnoti inspekce stupném primérny. Vedeni a motivovani lidi md
priamérnou uroveri. Nedostatky byly zjistény v systému vyuzZivani kontrolnich mechanizmii.
Tuto oblast Fizeni hodnoti inspekce jako pouze vyhovujici.

Kvalita ¥izeni je hodnocena celkové jako priimérna.
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DALSI VYZNAMNA ZJISTENI

Od posledni komplexni inspekce v roce 1997 nebyl zaznamenan kvalitativni posun ve vychovné
vzdélavaci ¢innosti Skoly. Celkove prevlada konzervativni styl prace. Vyjimku tvoii materidlné
technické zazemi Skoly. Pocet zapsanych déti do matefské Skoly mé klesajici tendenci,
primérna dochazka déti je velmi nizka.

Piehled o poctu zapsanych déti a primérné dochazce v roce 1999/2000 a v 1. pololeti Skolniho
roku 2000/2001 :

Skolni rok pocet trid pocet primérna pocet pedagog.
zapsanych. déti dochazka pracovniki
1999/2000 2 32 17,2 3
L.pol. 2000/2001 2 23 11,9 3

Jednim z diivodii poklesu zapsanych déti do MS je Gasta migrace obyvatelstva v této Gasti
meésta. DalSim divodem je nizkd informovanost a nevyraznd propagace Skoly na vefejnosti.
V neposledni fadé je to velmi Spatnd socidlni situace rodin, nezaméstnanost mnohdy obou
rodicii a tim souvisejici 1 nedostatecné financni prostiedky k zaplaceni zakladnich poplatkli za
stravu déti v MS véetné $kolného. Vliv na pokles poétu zapsanych déti do MS miize mit

1 otevieni dal$i pfipravné tfidy pro déti ze sociokulturné znevyhodnéného prostredi v zdkladni
$kole (v tomto $kolnim roce 2 p¥ipravné tiidy pii ZS).

V oblasti fizeni pfetrvava hodnoceni pramérné.

|[VYCET DOKLADU, O KTERE SE INSPEKCNI ZJISTEN{ OPIiRA

e Roc¢ni plan Skoly, plany vychovné vzdélavaci €innosti, vyroéni zprava Skoly za Skolni rok
1999/2000

e Tiidni dokumentace, zdznamy o détech

e Povinna dokumentace skoly - evidencni listy déti, prehled mési¢ni dochazky déti, prehled
vychovné prace, rozhodnuti o piijeti do MS, personalni dokumentace, statisticky vykaz
o MS, rozhodnuti o zatazeni $koly do sité §kol a $kolskych zafizeni MSMT CR ¢&j. 403/99
MS, ziizovaci listina $koly, zavazny posudek OHES k provozu §koly &j. 30-5460-23-95

e Vnitini a organizacni fad Skoly, reZim dne

e Rozvrzeni pracovni doby, pracovni naplné pracovniki
e Zaznamy z hospitaci, kritéria hodnoceni

e Zapisy z porad a zapisy z kontrol

e Piehled o hospodateni Skoly

ZAVER

Inspekce hodnoti Skolu celkové jako Skolu s priimérnou urovni.

Priidélené financni prostiedky ze statniho rozpoctu umoZiiuji realizovat vychovné vzdélavaci
program a zajiSt’'uji potiebny chod Skoly. Neefektivnost jejich vyuZiti byla Cdastecné gjisténa
v rozvrieni uvazkii piimé vychovné prdace a jejich naplnénosti u pedagogickych pracovnikii.

Inspekéni zprava - str. 5



Doporuéeni CSI :

1. Zefektivnit vyuziti pracovni doby u pedagogickych pracovnikii ve prospéch vychovné
vzdélavaci prace Skoly.

2. Upravit podet déti ve tfidé vyjimkou z poétu zapsanych déti dle vyhlasky MSMT CR
¢. 35/1992 Sb. o matetskych skoléach.

3. Pfehodnotit organizaci pitného rezimu tak, aby déti mély k dispozici piti ve tfidach po cely
den.

4. Vypracovat individudlni plany rozvoje pro déti se specifickymi schopnostmi a moZnostmi,
spolupracovat vtomto sméru se specidlné¢ pedagogickym centrem pro déti sluchove
postizené.

5. Vytvofit t¢inny systém kontroly pro objektivni hodnoceni prace pedagogickych pracovniki.
6. Zvyraznit oblast sebevzdélavani.
7. Celkové zlepsit kvalitu vychovné vzdélavaci ¢innosti Skoly.
SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy
Razitko

Skolni inspekto¥i Titul, jméno a prijmeni Podpis

Vedouci tymu Ludmila Sutkova Ludmila Sutkova v.r.

V Litoméficich dne 16. ledna 2001

Datum a podpis Feditelky predSkolniho zafizeni stvrzujici prevzeti inspekéni zpravy

Datum ptevzeti inspekéni zpravy: 19. ledna 2001

Razitko

Reditelka pied$kolniho za¥izeni Podpis

Anna Stépanova Anna Stépanova v.r.

Piedmétem inspekce bylo dil¢i zhodnoceni éinnosti piedSkolniho zaiizeni dle § 18 odst. 3, 4
zakona CNR & 564/1990 Sb., o stdatni spravé a samospravé ve Skolstvi, ve znéni pozdéjSich
Predpisii.
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Dle § 19 odst. 8 tého? zakona miiZe ieditelka piedSkolniho zafFizeni podat pFipominky
k obsahu inspekéni zpravy Ceské Skolni inspekci do 14 dnii po jejim obdrZeni. Piipominky
k obsahu inspekcni zpravy jsou jeji soucdsti.

Hodnotici stupnice

Stupeii Sirsi slovni hodnoceni
Vynikajici Zcela mimoradny, prikladny
Velmi dobry Vyrazna prevaha pozitiv, drobné a formalni nedostatky, nadpriimérnd az spise nadprimérnd vrover
Primérny Negativa a pozitiva témér v rovnovdze, priumérnd urovei
Pouze vyhovujici Prevaha negativ, vyrazné nedostatky, citelné slaba mista
Nevyhovujici Zasadni nedostatky, které ohrozuji pribéh vychovné-vzdélavaciho procesu.
Plni, je v souladu Dodrzuje, Cerpa ucelné, efektivné
Neplni, neni v souladu Nedodrzuje, necerpa ucelné, efektivné

Dalsi adresati inspekéni zpravy

Adresat Datum ptedani/odeslani | Podpis piijemce nebo ;.
inspekéni zpravy jednaciho protokolu CSI

Okresni ufad referat skolstvi 2001-02-09 062-19/01-1351

Ztizovatel 2001-02-09 062-18/01-1351

Pripominky reditelky predskolniho zarizeni

Datum Cj. jednaciho protokolu CSI | Text
Nebyly podany.
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