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PREDMET INSPEKCNiI CINNOSTI

% Zjisténi a zhodnoceni prubéhu a vysledkd vzdélavani a vychovy v pfedmétu matematika
vzhledem ke schvalenym ucebnim dokumentiim u studijnich oborii Stfedni primyslové
Skoly (dale SPS) 23-45-M/004 Silniéni doprava, 23-45-M/006 Silni¢ni doprava —
diagnostika motorovych vozidel, 64/-41-L/516 Podnikdni v technickych oborech a
ucebnich obord Sttedniho odborného ucilisté (dale SOU) 23-68-H/001 Automechanik, 26-
57-H/001 Autoelektrikaf, 33-59-H/001 Calounik ve $kolnim roce 2003/2004 v dobé&
konani inspekce

% Zjisténi a zhodnoceni vysledkd vzdelavani v pfedmétu matematika vzhledem ke
schvalenym ucebnim dokumentiim studijnich oborti SPS a ucebnich obort SOU ve
Skolnim roce 2002/2003

Inspekce byla zaméfena na odstranéni nedostatki zjisténych CSI v roce 2003.

| CHARAKTERISTIKA SKOLY

Vyssi odborna skola, Stfedni priimyslova Skola a Stfedni odborné ucilisteé, Zabteh, U Drahy 6
(dale jen Skola) je pfispévkovou organizaci a sdruzuje mimo Skoly uvedené ve svém nazvu
jesté domov mladeze.

Ve Skolnim roce 2003/2004 vyucuje sedm ucebnich oborti sttedniho odborného uciliste, ¢tyii
studijni obory stiedni primyslové Skoly a jeden studijni obor vyssi odborné skoly.

HODNOCENI PRUBEHU A VYSLEDKU VZDELAVANI A VYCHOVY

Vsechny vyuGované obory jsou realizovany v souladu s aktualnim Rozhodnutim MSMT
o zarazeni Skoly do sité Skol, predskolnich zafizeni a Skolskych zatizeni s ucinnosti od 1. zafi
2002, ¢j. 13 810/02-21 ze dne 11. 3. 2002.

Vzdélavaci programy sledovanych studijnich a ucebnich oborii jsou realizovdny v souladu
s udaji v rozhodnuti o zarazeni do sité Skol, piedSkolnich zarizeni a Skolskych zaiizeni.

Skola vyuzila povolené tipravy uéebniho planu v rozsahu 10 %. Ve tfidich uéebnich oborti
1. A, 1. E, 3. EC a 3. AO vsouladu sucebnimi dokumenty §ni2ila hodinovou dotaci
matematiky. Tydenni po€ty hodin matematiky ve vSech oborech SPS a SOU i pies provedené
upravy odpovidaji ptislusnym ucebnim plantim.

Vyuka matematiky probiha v souladu s u¢ebnimi dokumenty sledovanych obori.

Napliiovani u¢ebnich dokumentt je vedenim skoly sledovano. Pribézné je porovnavan soulad
vyuky matematiky s platnymi ucebnimi osnovami. Pfi zjiSt€ni nedostatkii jsou realizovana
opatieni vedouci k jejich ndprave.

Kontrola napliiovani ucebnich osnov matematiky je ucinnd.



Prubéh a vysledky vzdélavani a vvchovy v matematice v oborech:

23-45-M/004 Silni¢ni doprava 23-68-H/001 Automechanik

23-45-M/006 Silni¢ni doprava 26-57-H/001 Autoelektrikar
— diagnostika motorovych vozidel

64/-41-L/516 Podnikani v technickych oborech 33-59-H/001 Calounik

Matematiku vyucuji tfi ucitelé, ktefi maji kvalifikaci pro vyuku tohoto pfedmétu na stfednich
Skolach.

Ucitelé pii pldnovani uciva vychéazeli z platnych ucebnich osnov, které rozpracovali do
tematickych pland.

Matematika je vyuCovana ve tfech ucebndch, jejichz vybaveni a vyzdoba je nemotivacéni.
Didaktické technika nebyla pouZzita v Zadné ze sledovanych hodin. Jen ojedinéle byly pouzity
nazorné pomicky a prace s ucebnici. Zadani piikladl byla zakim diktovédna, vyjimecné
dostali nakopirované texty.

Pribeh vzdélavani mél celkové velmi rozdilnou uroven, od velmi dobré po nevyhovujici.

Celkovy tydenni pocet hodin matematiky je 29,5 hodiny, z toho ucitel v jehoz metodach byly
zjistény zasadni nedostatky jich vyucuje 15.

Ucitelé vyucujici ve tfidach 2. A a 3. DB byli na vyuku kvalitn€ pfipraveni a priibéh hodin
méli promysleny.

Stanovené cile hodin byly z hlediska obsahu a naro¢nosti pfimétené typu studovaného oboru,
véku, dovednostem a schopnostem zakli. Ve vSech hodinach byla ziejma névaznost na diive
probrané ucivo, bylo postupovano od jednoduchého ke slozitéjSimu. Ucebni latka byla
interpretovana vécné spravng, byla pouzivana spravna odborna terminologie. Ve vSech
hodinach byla efektivné uplatiovana frontdlni vyuka doplnénd samostatnou praci zéka a
fizenym rozhovorem sméfujicim k feSeni matematickych problémil. Pfi samostatné praci
ucitelé zaky pribézné sledovali, kontrolovali jejich praci a piipadné nejasnosti s nimi
individualné fesili.

Uvodni i priib&zna motivace zaki byly funkéni, uéitelé nesetiili pochvalou. Zaci byli i za diléi
vykony hodnoceni.

V hodinéach byla pfijemna pracovni atmosféra.

Ucitel vyucujici ve tfidach 1. N, 2. D, 3. DA a 3. EC pusobil v hodindch neptipravenym
dojmem, nove probirané ucivo vysvétloval chaoticky, zapis na tabuli neobsahoval zakladni
noveé probirané pojmy, byl nepiehledny a neuspotadany. Pfi vykladu pouzival terminologii,
kterou zakim nevysvétlil a kterd svou problematikou patii az k dalSimu uc€ivu. Vyklad mél
rychlé tempo, mél charakter spiSe prednasky. Otazky tykajici se pochopeni uciva mély pouze
formalni charakter, ucitel si na né¢ odpovidal sam. Bylo ziejmé, Ze Zaci probranému ucivu
nerozumi, piesto nikdo z nich tuto skutecnost uciteli nesd¢lil.

Pti hodinach opakovaciho a procvicovaciho charakteru vSechny ptiklady zédkim diktoval
zpaméti, neznal tedy vysledky téchto uloh, coz v né€kolika ptipadech zpisobilo, Ze se Zaci
s ucitelem dohadovali o spravném vysledku. Pti feSeni ptikladii se objevila chybnd odborna
symbolika.



Zaci na zaéatku hodin ani v jejich priibéhu nebyli motivovani k préci, k zdjmu o matematiku
a k lep$im vysledkiim v tomto pfedmétu. Cile hodin byly stanoveny povrchné.

Pii individualnim zkouSeni pracovali pouze vyvolani zaci, zbyvajici byli pasivni, vétSinou
ucivo opisovali z tabule. VéEtSiné vyzkouSenych zakl nebyla sd¢lena zndmka a tedy jim ani
nebyla zdiivodnéna. Ucitel znamku zapsal pouze do svych klasifikacnich podkladii a Zakovi
do zakovské knizky, pokud ji mél. V ptipad¢, Ze zdk u tabule udélal chybu, byl na tuto
skute¢nost, pokud si ji ucitel v§iml, dirazné upozornén.

V hodinach nebyla piijemna pracovni atmosféra.

Vsichni ucitelé vénovali malou pozornost zdvérim hodin, chybélo zhodnoceni prace zak,
posouzeni splnéni stanovenych cilit hodin a celkové shrnuti uciva.

V souladu s u¢ebnimi osnovami méli Zaci vSech tfid jiZ napsany, opraveny a ohodnoceny
pisemné prace. Nebyla provedena analyza téchto praci, s vysledky bylo pracovdno pouze
ojedin¢le. Pro klasifikaci nebyl zpracovan systém hodnoceni. Chybéla kriteria pro dilci
hodnoceni jednotlivych ptikladi. Pouzivany systém neumoziuje provést kontrolu klasifikace
jednotlivych piikladii, protoZe nelze posoudit dil¢i hodnoceni jednotlivych matematickych
ukont. Prikazny zpiisob hodnoceni pisemnych praci nebyl doloZzeno u Zadného ucitele.

V pisemnych pracich zpracovanych ve Skolnim roce 2002/2003 byly zjiStény stejné
nedostatky jako vtomto Skolnim roce. Navic nékterd zadani obsahovala didaktické
nedostatky, napf. u zadanych veli¢in nebyly uvedeny jednotky, byla pouZivdna chybna
odborna symbolika.

Ve vétSing tiid patii matematika mezi nejhife hodnocené predméty, témét polovina zaka je
klasifikovana zndmkou horsi nez dobry. Napt. ve tfid¢ 3. EC (dvouoborova tfida - obory
autoelektrikar, calounik) s vyhovujici urovni pribé¢hu vzdéldvani méli Zaci pramérny
prospéch v matematice 4,20.

Pfes vySe uveden¢ nedostatky na konci Skolniho roku 2002/2003 zadny zak SOU
z matematiky nepropadl. V SPS byla situace hor$i, znamkou nedostatecné bylo klasifikovano
Sest zakl, z toho jeden piestoupil na jinou Skolu a jeden opakuje ro¢nik.

Zaci maji moznost navitévovat konzultaéni hodiny, této moZnosti vyuZivaji naprosto
ojedinéle.

Na zékladé vysledkl inspekce zaméfené na kvalitu vyuky matematiky provedené ve Skole ve
dnech 8. — 10. a 13. — 14. ledna 2003 pfijal feditel Skoly celou fadu opatfeni, ktera méla vést
ke zlepSeni kvality vyuky tohoto pfedmétu. VétSina téchto opatieni nebyla dostate¢né ucinna.

Pribéh a vysledky vzdélavani a vychovy matematiky ve tiidich 2. A a 3. DB jsou velmi
dobré, ve tiidach 1. N, 2. D, 3. DA a 3. EC pouze vyhovujici.

VYCET DOKLADU, O KTERE SE INSPEKCNi ZJISTENI OPIRA

1. Rozhodnuti MSMT ¢&j. 13 810/02-21 ze dne 11. 3. 2002, kterym se méni zatazeni do
sit¢ Skol, predskolnich zatizeni a Skolskych zatizeni

Rozvrh hodin na skolni rok 2003/2004

3. Ugebni plany kontrolovanych studijnich oborti SPS a u¢ebnich oborti SOU platnych
pro Skolni rok 2003/2004

4. Tematické plany uc¢iva matematiky na Skolni rok 2003/2004



5. Ttidni knihy tfid: 1. N, 2. A, 2. D, 3. DA, 3. DB, 3. EC pro $kolni rok 2003/2004

6. Personalni dokumentace — doklady o nejvySsim dosaZenem vzdélani uciteld
matematiky ve SPS a v SOU ve Skolnim roce 2003/2004

7. Zapisy z jednani pedagogické rady ve Skolnim roce 2002/2003 a 2003/2004

8. Zapisy z jednani predmétové komise pro matematiku za Skolni rok2003/2004
9. Plan hospita¢ni a kontrolni ¢innosti na $kolni rok 2003/2004
10. Hospitacni zapisy zastupce feditele Skoly pro teoretické vyucovani
11. Vzorky kontrolnich praci pfedmétu matematika ve Skolnim rove 2002/2003 a
2003/2004

12. Prehledy pololetni klasifikace jednotlivych tiid ve Skolnim roce 2003/2004
13. Ptehled tivazki ucitelti matematiky ve Skolnim roce 2003/2004

14. Opatieni feditele $koly k feseni podnétu rodi¢ti k vyuce matematiky na SPS Zabieh a
k zavérdm CSI vyplyvajicim z inspekéni zpravy /8. - 14. 1. 2003/ ze dne 11. 2. 2003,
¢j. 11-Sy-03

15. Piehled propadacich zakii na SOU a SPS za jednotlivé tfidy ve $kolnim roce
2003/2004

ZAVER

Vyuku matematiky zabezpecuji ucitelé, kteii jsou plné kvalifikovani pro vyuclovani
matematiky na stiedni Skole.

Priubéh a vysledky vzdélavani a vychovy v predmétu matematika mély velmi rozdilnou
uroveri.

V éasti sledované vyuky vyrazné chybélo pouZiti metod prace vedouci k aktivnimu zapojeni
Zaki do vyuky, hodnoceni Zdaki a jeho zditvodnéni, zpétnd vazba mezi vykladem uciva
a jeho pochopenim Zdky, vstupni i pribéZnd motivace Zdki.

Vedeni Skoly i pfedmétova komise matematiky vénuji malou pozornost piipravé povinnych
pisemnych praci 7 matematiky, ucitelé nemaji Fdadné stanovena kriteria pro jejich
hodnoceni. Vysledky téchto praci nejsou analyzoviany a nejsou piijimdna opatieni
k napravé zjisténych nedostatkii.

Od posledni inspekce doslo k castecnému zlepSeni vyuky matematiky tim, Ze byla pFijata na
CasteCny pracovni uvazek nova ucitelka, jejiz uroverni vyuky byla velmi dobrd. Systém prdce
ucitele Spatné hodnoceny jiz pfi minulé inspekci se vyrazné nezménil.

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Razitko
SloZeni tymu Titul, jméno a prijmeni Podpis
Vedouci tymu RNDr. Vlastimila Kozelska V. Kozelska, v. r.

V Olomouci dne 3. bifezna 2004



Datum a podpis Feditele Skoly stvrzujici prevzeti inspekéni zpravy

Datum ptevzeti inspekéni zpravy: 4. 3. 2004

Razitko
Reditel 8koly
Titul, jméno a piijmeni Podpis
Ing. Oldfich Synek Synek, v. r.

Dle § 19 odst. 7 zdakona ¢. 564/1990 Sb., o stdatni spravé a samospravé ve Skolstvi, ve znéni
pozdéjSich piedpisi, mise Feditel Skoly podat piipominky k obsahu inspekéni zpravy Ceské
Skolni inspekci do 14 dnit po jejim obdrieni na adresu pracovisté vedouciho inspekéniho
tymu, ftj. Ceskd  $kolni inspekce, RNDr. Vlastimila Kozelska, Wellnerova 25,
779 00 Olomouc. Pripominky k obsahu inspekéni zpravy se stavaji jeji soucdsti.

Hodnotici stupnice:

Stupen

Vynikajici
Velmi dobry
Dobry
Vyhovujici
Nevyhovujici




Dalsi adresati inspek¢ni zpravy

Adresat Datum pfedani/odeslani | Podpis pfijemce nebo ¢&.
inspekéni zpravy jednaciho protokolu CSI

Krajsky ttad — odbor skolstvi 2004-03-29 m2-1021/04-05035

Ziizovatel 2004-03-29 m2-1021/04-05035

Rada skoly Neni ustanovena.

Piipominky Feditele(ky) Skoly

Datum

Cj. jednaciho protokolu CSI | Text

- Ptipominky nebyly podany.






