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CHARAKTERISTIKA SKOLY

Navitivena $kola je soukroma $kola zfizena spole¢nosti SVIG s.r.o. (IC 252 963 61) se
sidlem v Pardubicich, Havlickova ul. 445, jejiz statutdrnim zastupcem je p. Josef Svatoil.
Do sit& §kol byla zafazena k 1. zafi 2003 Rozhodnutim MSMT ze dne 3. inora 2003. Vyuka
byla zahdjena 15. zafi 2003 v pronajatych prostorech ve Frycovické ulici v Praze 9, od 1. zafi
2004 ptsobi v Brandyse nad Labem. Pravni forma Skoly je spolec¢nost s ru¢enim omezenym
(IC 267 677 16), jednatelkou je Ing. N. Svatonova. Kapacita $koly je 96 zakii, v tomto
Skolnim roce mé pouze jednu tiidu 2. ro¢niku s dvaceti zdky ve v€ku 16 — 20 let.

PREDMET INSPEKCE

1) Personalnich podminek vzdélavani v pfedmétech Cesky jazyk a literatura, rusky jazyk,
anglicky jazyk, matematika, fyzika, chemie, biologie a zemé&pis vzhledem ke schvalenym
ucebnim dokumentiim vyucovaného studijniho oboru 79-41-K/408 Gymndzium — Zivé
jazyky ve Skolnim roce 2004/2005 ke dni inspekce,

2) materidlné-technickych podminek vzdélavani Cinnosti ve vysSe uvedenych predmétech
vzhledem ke schvéalenym u¢ebnim dokumentiim vyufovaného oboru ve Skolnim roce
2004/2005 ke dni inspekce,

3) pribéhu a vysledkli vzdélavani vzhledem ke schvalenym uc¢ebnim dokumentim ve vyse
uvedenych predmétech vzhledem ke schvéilenym ucebnim dokumentim vyucovaného
studijniho oboru ve Skolnich rocich 2003/2004 a 2004/2005 ke dni inspekce.

PERSONALNI PODMINKY VZDELAVANI

Ve Skole piisobi celkem 7 uciteld, z toho pouze feditelka Skoly je interni vyucujici s pracovni
smlouvou na dobu neurcitou, 6 dalSich vyucujicich jsou externisté pracujici na zakladé
dohody o provadéni prace. Z téchto vyucujicich maji jen 2 ucitelky odbornou kvalifikaci
stanovenou zakonem, ostatni bud’ vyucuji mimo svou specializaci, nebo si své vzdélani
neroz§ifili pedagogickym studiem nebo dosud neslozili pfedepsanou zkouSku z ceského
jazyka. Reditelka koly splituje podminky stanovené pravnim piedpisem pro vykon funkce.
Studium pro teditele Skol v oblasti fizeni Skolstvi dosud neabsolvovala, predepsany pocet let
praxe spliuje.

Céstené uvazky vyucujicich byly naplnény téelné tak, aby byla zajisténa vyuka vsech
predméti.

Odborna kvalifikace ucitelky ceského jazyka a literatury neni v souladu s pravnim predpisem,
nebot’ mad vysokoskolské vzdélani nepedagogického zaméteni a vyuCovany pfedmét nebyl
soucasti jeji profesni specializace. Pfedmét konverzace v ceském jazyce vyuluje ucitelka,
kterd vystudovala obory ekonomika, management a marketing na vysoké Skole s jinym
vyucovacim jazykem nez Ceskym, znalost ¢eského jazyka prokéazala piredepsanou zkouskou.
Pedagogické vzdélani nema. Taz ucitelka vyucuje rusky jazyk pro zatatecniky.

Rusky jazyk pro pokrocilé vyucuje teditelka Skoly, pfedmét nebyl soucasti jeji studijni
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aprobace, jde viak o rodilou mluvéi. Reditelka vyuéuje rovnéz biologii a chemii. Vystudovala
vysokou skolu s aprobaci na vyuku chemie pro zakladni a stfedni Skoly a slozila zkousku
z Ceského jazyka.

Ptedmét anglicky jazyk vyucuje vyucujici, ktery vystudoval bakaldisky studijni program
zahrani¢ni vysoké Skoly v oboru orientalistika — ekonomie se znalosti perského a anglického
jazyka a déale navazujici magistersky program v oboru filologie — orientalistika a afrikanistika,
aviak vyuéuje mimo svou specializaci. Je drzitelem Osvédéeni MSMT o uznani
vysokoskolského vzdélani a kvalifikace v CR.

Vyuka matematiky a fyziky je z hlediska odborné kvalifikace zabezpecena ucitelkou, kterd
vystudovala obor matematika pro stfedni Skoly. Fyziku vyucuje mimo svoji specializaci.
Zpusobilost ziskala na Skole s jinym vyucovacim jazykem nez Ceskym. V soucasné dobé
dokoncuje studium ¢eského jazyka.

Vyuku ptredmétu zemépis zajistuje ucitelka — absolventka pedagogické fakulty, obor ucitelstvi
vSeobecné vzdélavacich predmétii s aprobacni kombinaci rusky jazyk a zemépis. Je tedy plné
odborné kvalifikovana.

Vykonem funkce vychovné poradkyné byla povéfena vyucujici matematiky a fyziky,
predlozila Potvrzeni MSMT, Ze jeji studium na zahranicni Skole odpovida pedagogickému
studiu v CR.

Fluktuace pedagogickych pracovnikil se oproti minulému roku zmensila. Se zac¢inajicimi nebo
nekvalifikovanymi  vyucujicimi  neni systematicky pracovano. Dalsi vzdé¢lavani
pedagogickych pracovnikl Skola neorganizuje, jejich hodnoceni neprovadi, hlavnim cilem
Skoly 1 ucitelti, ktefi vystudovali v zahrani¢i, je UspéSné sloZzeni zkousky z ¢eského jazyka.
Nepedagogické pracovniky Skola nema.

Organizacni struktura Skoly je elementarni. Vedeni tvoii feditelka (kterd je v jejim cele od
26. fijna 2004) a jednatelka $koly — spole¢nosti s ruéenim omezenym. Reditelka zajistuje
provoz skoly, jeji organizaci, prenos informaci uvnitf 1 vné Skoly, provadi prace ttidni
ucitelky a vSechny dalSi prace potfebné pro chod Skoly. Organizaéni tad Skoly neni
vypracovan. Jednatelka sidli v Pardubicich, do Skoly dojizdi podle potieby (1 - 2krat
za mésic), zajiStuje ucetnictvi Skoly a ndkupy pro Skolu. Zfizovatel Skoly (resp. jednatel
spolecnosti, kterd Skolu zfidila) do Zivota Skoly nezasahuje a o ¢innost Skoly projevuje jen
maly z&jem. Pienos informaci uvnitt Skoly vici uciteltim je funkéni, vychazi z osobniho styku
a informaci vyvéSenych na nasténce skoly. Poradnim organem feditelky je pedagogicka rada,
kterd se schazi tfikrat rocné a zabyva se prospéchovymi a provoznimi otdzkami. Ze svych
schlizi potizuje stru¢né zapisy, ty se omezuji na konstatovani problémovych zaki a informace
o prospéchu. Zavéry a opatieni ze schiizi pedagogické rady chybi, poradni funkce rady neni
ze zapist zfejma. Schiizky rodict Zakd probéhly od zacatku roku tfikrat, jejich jedndni
vychazi ze zavéri pedagogické rady.

Metodickymi organy jsou 3 pfedmétoveé komise (jazykl a spolecenskych véd, ptirodovédnych
pfedméth a informatiky, zemépisu, télesné a vytvarné vychovy), kazdd mé pouze 2-3 ¢leny.
Komise pouze tvofi a schvaluji tematické plany vyucujicich pfislusnych predméti. Svoji
funkci plni spiSe formalné a jejich prace neni v pedagogické ¢innosti a vyu¢ovacim procesu
zfetelna.

Ze zapisu v tiidni knize vyplyva, Ze od zacatku Skolniho roku do doby konani inspekce
provedla teditelka Skoly patnact kontrol a hospitaci. Zapisy z nich nejsou vedeny, dopad
hospitaéni &innosti neni zetelny. Reditelka ddva prednost neformalnim osobnim jednanim.
Plan kontrol a hospitaci skola nemd, rovnéz vlastni odborny pedagogicky rozvoj uciteld nebyl
dokladovan.
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Persondalni podminky vzdélavani neumoZiiuji kvalitné realizovat zvoleny vzdélavaci
program a jejich uroveii je vyhovujici.

MATERIALNE-TECHNICKE PODMINKY VZDELAVANI

Prvni Cesko - ruské gymnazium s.r.o. sidli ve dvou pronajatych ucebnach a jedné kancelafi,
ktera slouzi i jako feditelna, mistnost vychovného poradce, kancelat jednatelky a sborovna
ucitelli. Jiné zazemi (napf. kabinety, odborné ucebny, knihovnu) Skola nemda. Najemni
smlouva je uzavirdna na jeden Skolni rok. Sledovand vyuka (s vyjimkou ruského jazyka
a konverzace v ¢eském jazyce, kde se Zaci déli na dvé skupiny) probihala v kmenové ucebné,
opatfené starSim Skolnim nabytkem, tabuli, kiidou, informacéni nésténkou a jednou skiinkou
s brozurami a ucebnicemi. V ucebnach ani v kancelafi neni instalovdna pfipojka vody.
V druhé ucebné je pouze Skolni nabytek a pfenosna tabule. Prostorové zdzemi resp. mista na
relaxaci nejsou pro zaky ani ucitele k dispozici. U¢ebnu vypocetni techniky Skola nema, Skola
je vybavena tfemi pocitaci bez pfipojeni na internet a dvéma tiskdrnami (jedna se scannerem
a kopirkou). Dva pocitace jsou umistény v kancelafi feditelky, jeden (v dobé inspekce
nefunkéni) je v ucebné. S uc¢ebnicemi pracovali Zaci v predmétech anglicky a rusky jazyk (pro
zacatecniky), v matematice, v konverzaci v ceském jazyce a zemépisu. V ostatnich
predmétech ucebnice bud’ neméli, nebo je nepouzivali.

Pro cesky jazyk a literaturu nazorné pomtcky, jazykové a literarni ptirucky, knizni publikace
a audiovizualni technika (s vyjimkou jednoho pfenosného radiomagnetofonu) nejsou. Pro
rusky jazyk ma Skola nasténné transparenty vlastni vyroby a uc¢ebnice pro zacate¢niky. Vyuka
anglického jazyka probihala v kmenové ucebné, ktera je pro ni didakticky zcela nepodnétna.
Vyucujici mél k dispozici pouze pfenosny magnetofon s nahrdvkami feci rodilych mluvcich,
zaci pouzivali schvélené ucebnice. V matematice a fyzice jen ncktefi Zaci pracovali
s tabulkami a kalkulatory. Ucebnice byly systematicky vyuzivany ve vyuce i v domadci
ptipravé. Vyulujici pouzivala také nakopirovand matematickd zadani. K dispozici byly dva
vlastnoru¢né vyrobené demonstracni plakaty pro matematiku a fyziku, které ve sledovanych
hodindch nebyly vyuzity. Vyuka chemie a biologie probihala v kmenové ucebné, jejiz
prosttedi nebylo vzhledem k hodnocenym piedmétim motivujici. Zaci maji ucebnice
organické chemie a biologie, vyucujici pouzivd odborné casopisy, odborné publikace
a obrazovy material. Pomticky potiebné pro vyuku vyse uvedenych predméti Skola nevlastni
a nevyuziva. Odborna ucebna ani laboratot zfizena neni. Podminky pro vyuku zemépisu jsou
Spatné. Ve tiid¢ jsou dostupné dvé mapy (mapa svéta a mapa Tichého a Atlantického oceanu),
zaci maji k dispozici ucebnice a nékolik zemépisnych atlasii. Vyucujici pro zaky donasi
rozmnozené vlastni pisemné materialy. Pro vyuku chemie a zemépisu mé Skola 2 kompaktni
disky, z nichZ vyucujici mohou vytisknout ¢asti textu a zadklim je nakopirovat. Audiovizudlni
a vypocetni technika (s vyjimkou magnetofonu) ve sledovanych hodinach pouzita nebyla.

Reditelka $koly ma piedstavu o daldim postupu v feseni materialné-technického zazemi §koly,
brzdi ji ¢asové limitovana délka ndjemni smlouvy a nedostatek finan¢nich prostredki. Potiebu
zlepsit ndzornost vyuky si uvédomuje, plan postupného ndkupu uc¢ebnich pomicek v pisemné
podob¢ nema.

Vybaveni pro sledované piedméty kolisalo od dobrého aZ po téméi nevyhovujici.
Materidalné-technické podminky vzdélavaci Ccinnosti v dobé inspekce neumoZiiovalo
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v nékterych piedmétech kvalitni vyuku, nepodporovalo rozvoj osobnosti Zdkii a jsou proto
hodnoceny vzhledem ke schvdlenym ucebnim dokumentiim celkové jako vyhovujici.

PRUBEH A VYSLEDKY VZDELAVANI

Vyucované obory

Skola ve $kolnim roce 2004/2005 vyuéuje v dennim &tyfletém studiu v souladu s aktualné
platnym Rozhodnutim o zarazeni do site Skol, predskolnich a skolskych zarizeni obor studia
79-41-K/408 Gymnazium — Zivé jazyky. Skola si dosud nevytvofila svij $kolni vzdélavaci
program. Vyuéuje podle udebniho planu &j. 23 939/2002-23 schvaleného MSMT CR dne
26. ¢cervence 2002 s platnosti od 1. zari 2003, ktery vychazi z platnych ucebnich dokumentt
pro gymnazia ¢&j. 20 595/99-22 schvalenych MSMT CR dne 5. kvétna 1999 s platnosti od
1. zari 1999 pocinaje 1. ro¢nikem.

Porovnanim platného rozvrhu hodin a Skolniho uéebniho planu s redlnou vyukou bylo
zjisSténo, Ze pro vyuku volitelného predmétu 1 (Cesky jazyk — konverzace) s dvouhodinovou
tydenni dotaci jsou Zéci tiidy rozdéleni na dvé skupiny — zacate¢niky a pokrocilé, kazda
skupina se vSak zucastiiuje vyuky uvedeného predmétu pouze 1 hodinu tydné. Tim neni
dodrZena zavazna dotace 31 hodin vyu€ovacich hodin tydné.

Ucebni osnovy maji vyucujici rozpracovany do osobnich ¢asovych tematickych plant, které
jsou posuzovany a schvalovany pfedmétovou komisi. Tematické plany dokladaji planovani
vyuky a jsou vyucujicimi dodrzovany.

Pedagogicka dokumentace ptedepsana Skolskym zdkonem vykazuje tyto nedostatky:

* Kontrolovany tfidni vykaz je duplikatem pivodniho, ktery byl odcizen (ztrata byla
hlaSena na Policii CR) a obsahuje tdaje jen za probihajici Skolni rok. Vykaz je veden
na predepsaném tiskopise, avSak obsahuje nékteré nevyplnéné nebo nedostatecné
vyplnéné tadky (napt. v fadku ,predchozi vzdélani Zzika* je uvadéno uciliste,
zahrani¢ni Skola, 1. ¢esko - ruské gymnazium).

e Tiidni knihy nezachycuji vZdy prikazné udaje o poskytovaném vzdélani a jeho
prabéhu ve sledovanych predmétech.

- Na stran¢ 2 jsou uvedena jména nékterych vyucujicich bez jejich podpisii
(¢astecné odstranéno v prubéhu inspekce),

- vseznamu pfedmétl chybi volitelny predmét 1 (Cesky jazyk — konverzace) a je
pouzit nespravny termin ¢esky jazyk misto ¢esky jazyk a literatura,

- vobdobi 15. - 17. prosince 2004 jsou c¢islovany vyucovaci hodiny vsech
pfedméth podle obvyklého rozvrhu hodin i v dobé celodennich mimoskolnich
akcli,

- prubéh vyuky nékterych pfedmétli je Casto zaznamenan nepriikazné (napt. ve
dnech 9. a 10. zafi, 5. a 15. fijna, 7. a 13. prosince 2004, 3. a 21. ledna, 8. a 12.
dubna 2005).

Rozvrh hodin platny ve Skolnim roce 2004/2005 byl vypracovan v souladu s ucebnim
planem, vyjimkou je nedodrzeni ¢asové dotace predmétu Cesky jazyk — konverzace. Délka
pfestavek a pocet dennich vyucovacich hodin je vsouladu spravnim piedpisem.
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Z psychohygienického hlediska je nevhodny tfihodinovy blok piedmétu anglicky jazyk
v jednom dni. Skolni fad je vytvofen s ohledem na podminky Skoly. Opatfeni k vyrovnani
rozdil ve znalostech zakt jsou ¢inéna pouze s ohledem na znalost vyucovaciho jazyka.

Skolni psycholog, specialni pedagog ani koordinator prevence socialné-patologickych jevii ve
Skole neplisobi. Do vychovné-vzdélavaciho procesu je integrovdna cinnost vychovného
poradce. Minimdlni preventivni program prevence socidlné-patologickych jevli neni
zpracovan.

Informaéni systém vici zakim ma bé&Znou troveii. Zaci ziskavaji informace prevazné od
feditelky Skoly nebo znésténky umisténé na chodbé. Rodice problémovych Zzakl jsou
feditelkou telefonicky nebo pisemné informovani a zvani k osobnimu jednani. Ucelenégjsi
informace ziskdvaji na rodicovskych schiizkach konanych tiikrat ro¢né.

Klima Skoly je ovliviiovano nezdjmem az lhostejnosti vétSiny zaki k vyuce a vysledkiim
vzdélavani. Reditelka Skoly a néktefi vyucujici se snazi tento trend zvratit a vyuku oZivit.

Prubéh a vysledky vzdélavani ve sledovanych predmétech

Prubéh a vysledky vzdélavani v bloku predméti ¢esky jazyk a literatura, konverzace
v Ceském jazyce a rusky jazyk

Soucasna vyucujici ceského jazyka a literatury (dale jen CJL) je v potadi Sestd od zahdjeni
vyuky v 1.ro¢niku. Vyuka ruského jazyka je persondlné stabilizovana, obé vyucujici
pracovaly se zaky jiz v pfedchozim Skolnim roce. Pfedmét CJL byl od zahajeni probihajiciho
Skolniho roku do 31. 3. 2005, kdy vyucujici odstoupila od pracovni smlouvy, vyucovan
sdotaci Ctyfi hodiny tydné, sndstupem nové vyucujici preSla Skola bez projednani
v pfedmétové komisi a bez Gpravy tematického planu na tithodinovou dotaci, ktera je vSak
v souladu s uebnim planem oboru vzdélani. Vyu€ovani CJL je dopliiovano prostrednictvim
volitelného predmétu konverzace v eském jazyce, pii kterém se zaci déli na skupinu pro
zacatecniky a skupinu pro pokrocilé. Koordinace mezi vyucujicimi CJL a konverzace neni
zfetelna, v planu uciva na Skolni rok je celd fada zcela nekonverzacnich témat. Ucitelka
zahajujici v zafi vyucovani zpracovala ramcovy tematicky plan CJL pro 2. ro¢nik, uc¢ebnimi
osnovami ptedpokladané rozdéleni uciva do vSech ro¢nikii provedeno nebylo. Vypracovany
plan je stejn¢ rdmcovy jako ucebni osnovy, neobsahuje podrobnéjsi informace o probiraném
ucivu a neodpovidd ucebnim osnovdm, nebot' neuvadi zaddné z témat jazykové, slohové
a komunika¢ni vychovy, kterd podle zdpisti v tfidni knize byla v dosavadnim pribéhu
Skolniho roku do vyucovéani zafazena zcela nesystémové, nedostatecné z hlediska obsahu
irozsahu. Zaznamy v tfidni knize potvrzuji nesoulad vyuky sucebni osnovou. Také
vyucovani ruskému jazyku je planovano prostfednictvim tematického planu, ktery vsak
s ramcovou uc¢ebni osnovou souhlasi. Pribéh vyucovani je vSak v tfidni knize zaznamenavan
neprikazné, nebot’ je vyjadien napt. Cislem lekce v ucebnici. Metodicky ptikladnd byla
aktudlni pfiprava na vyucovaci hodinu konverzace v ¢eském jazyce pro pokrocilé, v ostatnich
pfedmétech a skupinach byla piiprava dobra. V pfedmétu CJL byly nevhodné stanoveny cile
vyuky, nebot’ neodpovidaly aktudlnimu stavu tiidy.

Vyuka predmétti CJL a rusky jazyk pro pokrocilé probihd v kmenové ucebné, jejiz didakticka
podnétnost neni zamétfena na uvedené predméty. V malé ucebné pro vyu€ovani zbyvajicich

pfedméth je pouze tabule na stojanu a Skolni nabytek. Pro vyucovani uvedenym piedmétim
ma Skola pfenosny magnetofon vyuZzity v jedné hodiné. Pro CJL citelné chybi zejména
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zakladni jazykové piirucky (Stru¢na mluvnice Ceska, Pravidla ¢eského pravopisu a Slovnik
spisovné cestiny), s nimiZ maji dle ucebni osnovy Zéaci pracovat soustavng. S ucebnicemi
pracovali Zaci pouze ve skupiné ruského jazyka pro zacatecniky a v konverzaci v ¢eském
jazyce. V maturitnim pfedmétu CJL byl jedinym informa¢nim zdrojem pro Zaky zapis osnovy
na tabuli pfepisované Casti zaki do sesitil. Dalsi informacni zdroje nebyly zaklim ozndmeny.

Psychohygiena vyucovani CJL je nepiiznivé ovlivnéna tim, ze vyuka probihd v tfthodinovém
bloku na konci vyucovaciho dne v jednom dni v tydnu, coz negativné pisobi na kontinuitu
vyu€ovani i zadavani domaci piipravy. Soucasna vyucujici jesté Zaky neznd, takze nepfitomné
zapisuje do tfidni knihy feditelka Skoly. Z 20 zaki zapsanych v tfidni knize se vyuky CJL
zlucastnilo v jednom dni v prvni vyucovaci hodin€ bloku 14 zakd, v dalSich dvou 11 zakd. Ve
druhém sledovaném dni bylo na prvnich dvou hodinach 11 zakd, na tfeti hodin¢ 8 Zaka.
Vyuka zbyvajicich pfedmétl hodnocené¢ho bloku byla z hlediska psychohygieny standardni,
ve vyucovaci hoding ruského jazyka pro zac¢atecniky byly 2 zakyné, ve skupin€ pro pokrocilé
6 zakl. Volitelny pfedmeét konverzace v Ceském jazyce navstivili ve skupiné pro pokrocilé
1 pro zacate¢niky vzdy 3 Zaci.

Metody a formy prace jsou v CJL podfizeny nevyhovujicim materialné-technickym
podminkam. Pfi jejich volbé vyrazné pievazovala frontdlni vykladova metoda s dominanci
verbalni ¢innosti vyucujici ve vSech ¢éastech hodiny. Efektivita hodin je ovlivnéna nutnosti
zapisovat do seSitlh poznamky, které jsou nedostate¢nym, ale jedinym informacnim zdrojem
pro zaky. Sledované pojeti vyucovani se liSi od pojeti uvadéného ucebni osnovou, kteréd
preferuje aktivni rozvoj vyjadrovani zakl zalozeny na Castém stylizaénim vycviku a tésném
propojeni jazykové a literarni slozky prfedmétu. T€zistém sledované vyuky v prvnim bloku
byly literarné-historické informace zobdobi 19. stoleti, ve druhém bloku informace
o vyznamu médii a publicistiky. Skola pfi pFijimacim Fizeni nebere v Givahu uroven znalosti
vyucovaciho jazyka. Ze soucasnych 20 zakii pouze dva absolvovali v plném rozsahu zakladni
vzdélani ve Skolach s ceskym vyu€ovacim jazykem. V zavéru 2. ro¢niku gymnazialniho
studia neni vétSina zakl schopna komunikovat ve spisovném ceském jazyce. Ucebnimi
osnovami stanovené ukoly jazykového vyu€ovani na gymnaziu Skola neplni.

Do vyufovani ruskému jazyku byly zatazeny vyklad mluvnického uciva, procviceni
mluvnickych jevi dle ucebnice, rozsahly diktat a jeho spole¢na oprava. Vyucujici aktivitu ¢i
pasivitu zaki nehodnotila.

Sledované hodiny konverzace v ¢eském jazyce byly metodicky pestré a efektivni. Zahrnovaly
spole¢né procviceni probraného uciva, poslech rozhovoru z magnetofonu, jeho interpretaci,
samostatnou praci zaki, hledani argumenti pro podporu vlastniho stanoviska a polemiku
zakl. Nedostatkem byla absence hodnoceni a klasifikace.

Do sledované vyuky ceského a ruského jazyka nebyly zafazeny motiva¢ni metody, v hodiné
konverzace v ¢eském jazyce naopak efektivni motivace vyustila ve velmi otevienou polemiku
zakyn.

V Zadné ze sledovanych hodin nebyli Zaci klasifikovani ani slovné hodnoceni, piestoze
inspekce probéhla v zavéru Skolniho roku a bezprostfedné po jejim ukonceni zéci odjeli do
$koly v piirodé. Cetnost znamek v klasifikaénim archu je u vétiny zaki dostateéna, pochazeji
vSak prevazné z pisemnych testa.

Nedostatky v planovdani vyuky, priabéhu a vysledcich vzdélavani uvedené v predchozi
inspekcni zpravé pietrvavaji, priubéh a vysledky vzdélavani v piedmétu Cesky jazyk
a literatura neodpovidaji charakteristice a cilum stanovenym ucebnimi osnovami a jsou
celkové nevyhovujici. Pritbéh vzdélavani v ruském jazyce a v konverzaci v ceském jazyce je
dobry.
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Prubéh a vysledky vzdélavani v anglickém jazyku

Ve Skole je vyuCovana anglictina jako cizi jazyk 2 s dotaci 3 hodiny tydné, hospitovano bylo
ve viech tydennich hodinach. Skolni ugebni plén je v souladu s u¢ebnimi dokumenty, cile
vyuky byly stanoveny bez ptihlédnuti k aktudlnimu stavu tfidy a urovni védomosti zakda.
Probirané u¢ivo navazovalo na ptedchézejici latku. Vyucujici podle schvalenych ucebnich
osnov vypracoval pro vyuku Casové tematicky plan, ktery méa obvyklou uroven a byl
dodrzovan.

Povinny pfedmét anglicky jazyk vyucuje jeden vyucujici, ktery ma odbornou kvalifikaci,
avSak vyucuje mimo svou specializaci. Po vécné a odborné strance bylo vyucovani vedeno
pomérné dobte; ucitel byl ve vedeni vyuky naprosto dominantni, protoze vétSina zaki na jeho
¢innost prakticky vlibec nereagovala. V rozvrhu hodin jsou vSechny tii hodiny v tydnu fazeny
do tfthodinového bloku, coz je pro zaky velice neptiznivé.

Sledované hodiny probihaly bez dé€leni na skupiny v jediné kmenové ucebné Skoly. Jeji
didaktickd podnétnost pro vyuku anglického jazyka je velmi nizka. Pti zadavani prace ucitel
vyuzival ucebnice a vlastni rozmnozené materidly, k poslechu nahravky feci rodilého
mluvciho pouzil magnetofon.

Hodiny byly organiza¢né zaloZeny na metod¢ frontalni prace (opakovani, vyklad latky), jen
n¢kdy se vyucujici uchyloval k praci individualni (otazky a odpovédi). Ucitel se snazil klast
diiraz na opakovani a procvi¢ovani probrané latky, avSak to mu znesnadiiovala velmi nizka
uroven znalosti vétSiny zakl a pravdépodobné i jejich neschopnost pochopit jeho vyklad, at’
uz vedeny v cestiné nebo v anglictiné. Byl zaznamenan pieklad do ceského jazyka, prace
s uCebnici, opakovani gramatiky a pfili§ dlouha cetba textu zucebnice jedinou Zzakyni.
Dvakrat byly pouZzity nahravky teci rodilych mluv¢ich, ty vSak byly pro vétSinu zakl piilis
obtizné. Negativem bylo, Ze sledované hodiny postradaly Gvodni i zévére¢nou shrnujici
a hodnotici ¢ast.

Motivace a uspésnost uc¢eni zakl byla nedostatecna. Zajem zaka o vyuku a zapojeni se do ni,
jakoz i jejich aktivita byly na velmi nizké tirovni. Analyza chyb v hodinach nebyla provadéna,
vliv hodnoceni na motivaci zakl a osobni piiklad pedagoga pii nacviku vyslovnosti nebyly
zaznamenany.

Pravidla stanovena pro komunikaci mezi vyucujicim a zaky byla akceptovdna jen ¢astecné,
7aci se Casto bavili mezi sebou a Cinnosti ve tiidé se neveénovali. Pfestoze snaha o jejich
aktivizaci byla u vyucujicitho zietelnd, podobné ziejmé byly i prvky pasivni rezistence
u vétSiny zakt. Komunikace ucitele v anglicting byla sporadickd, nezfetelna a nepedagogicka,
kvantita ikvalita komunikace zaki byla velmi S$patnd (s vyjimkou 2-3 dobie anglicky
hovoticich). Zaci méli moznost kdykoli vyjadfit sviij nazor a s vyucujicim diskutovat, ve
sledovanych hodindch vSak o to neméli zdjem. Atmosféra pii vyuce byla ponékud stisnéna
a nepiili§ oteviend. Upevilovani sebedtvéry a vychova Zzaki k toleranci nebyly zaznamenany.

Hodnoceni s klasifikaci formou tradicniho zkouSeni ani jiné hodnoceni védomosti zakl
v hospitovanych hodinach neprobihalo, pouze jednou nebo dvakrat ucitel pouzil hodnoceni
pochvalou ¢i ocenénim pokroku. Pocet znamek zapsanych v klasifikaénim archu byl
dostatecny. K pozdéjsi klasifikaci slouzil kontrolni test za 2. pololeti psany v jedné ze
sledovanych hodin.

Pribéh a vysledky vzdélavani v anglickém jazyce nejsou na urovni ocekdvané na jazykovém
gymnaziu a jsou hodnoceny stupném vyhovujici.
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Prubéh a vysledky vzdélavani v bloku pfedméti matematika a fyzika

Hodinové dotace stanovené realizovanymi ucebnimi plany byly dodrzovany, navic byla
z disponibilnich hodin posilena vyuka matematiky v obdobi 1.4. — 30.6.2005 o jednu hodinu
tydné. Ze zapish v tiidni knize bylo zjisténo, Ze do vyuky byla zafazena vSechna témata, ktera
jsou obsazena v uc¢ebnich osnovach. Rozvrzeni uciva obou sledovanych pfedmétti do vSech
Ctyf ro¢nikli zpracovano neni, byt je to u¢ebnimi dokumenty doporucovano.

PredloZzené Casové-tematické plany dokladaji rozplanovani uc¢iva do jednotlivych mésict ve
Skolnim roce. Pfi pfipravé na jednotlivé hodiny z nich vyucujici vychazela. Sledované ucivo
bylo zakim ptredkladano vécné a odborné spravné, navazovalo na predchozi ucivo.

Dosud neabsolvovana zkouska z ¢eského jazyka neméla u vyucujici vliv na kvalitu vyuky,
drobné nedostatky se projevily pouze v odborné terminologii.

Vyuka probihala ve tfidé se zdkladnim vybavenim. Zaci v hodinich vhodn& vyuzivali
ucebnice. Vyuka obou pfedmétli navazovala na ptedchéazejici u€ivo. Vzhledem k cilim,
stanovenym osnovami, a znalostem, které si zaci maji ve vzdélavacim procesu osvojit, nemaji
moznost ve fyzice provadét pozorovani, méfeni a experimenty. Tim je omezeno pochopeni
jednotlivych fyzikalnich jevl v Sir§ich souvislostech. Osnovy doporucuji provést minimalné
Ctyfi laboratorni prace v prvnim az tfetim ro¢niku, jejich obsah nevymezuji. Bylo zjisténo, Ze
laboratorni prace nebyly provedeny. Nedostatkem byla i malo G¢innd motivace. V pribéhu
hospitovanych hodin pracovali s uc¢ebnici jen néktefi Zaci, seSity mély primérnou tGrovei, ne
vSichni Z4ci si v pribéhu vyucovani délali poznamky. Organizace a forma vyuky matematiky
se omezila na zadavani a feSeni Uloh u tabule. Rozbor chyb, zhodnoceni klasifikace testi
a pisemnych praci v matematice nevedl k dostatenému pouceni se z chyb a nedostatku.
Hodiny fyziky byly stereotypni, jednalo se neziidka o monolog vyucujici, pfipadné cetbu
ro¢nich praci zakl. Prace vSak nebyly nélezit¢ ohodnoceny a jejich uprava neméla obvyklou
tiroven. Role Zaka ve vyuce byla okrajova. Zaci byli sezndmeni s cilem hodiny, motivaéni
prvky chybély. Casto se projevovala jejich pasivita a nezijem, ziidka vyuzivali prostor
k vyjadfeni nazoru, malo byli vybizeni ke komunikaci, argumentacim a diskusim.

Hodnoceni zaki se ve sledovanych hodinach vyskytovalo jen v omezené mife. Klasifikace je

provadéna zejména formou testd a pisemnych praci. Sebehodnoceni nebylo vyuzito viibec.
Jednoznacné ocenéni pokroku bylo zaznamenano ojedinéle.

Cetnost klasifikace v obou pfedmétech je dostacujici.

Pribéh a vysledky vzdélavani byly v matematice dobré, ve fyzice vyhovujici.

Prubéh a vysledky vzdélavani v bloku predméti biologie a chemie

Ucebni osnovou piedepsané rozvrzeni obsahu uciva do jednotlivych ro¢nikli realizovala
vyucujici zpracovanim tematickych plant, které vSak nezahrnuji predepsand laboratorni
cviceni. V hospitovanych hodinach byly respektovany individualni vzdélavaci potteby zaka.
Piedepsana laboratorni cviceni ve vySe uvedenych pfedmétech nebyla splnéna (5 cviceni
z biologie a 5 — 7 cviceni z chemie za skolni rok).

Sledované hodiny zajistuje vyucujici s kvalifikaci jen pro vyuku chemie. To nemelo
v pfedmétu biologie negativni dopad na v€cnou spravnost vyuky (jen v n€kterych ptipadech
nebyly provedeny korekce drobnych obsahovych nepiesnosti v zadkovskych odpovédich), ale
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projevilo se negativné ve volbé metod a forem prace.

Vyzdoba ucebny byla nepodnétnd ve vztahu k hodnocenym piedmétim. Nedostatkem
sledované vyuky bylo malda nazornost. S vyjimkou rozmnozenych textd nebyly Zzadné
pomiicky a didakticka technika dostupné a vyuzité. Vzhledem k situaci, ze Skola nedisponuje
odbornou ucebnou ani laboratofi s potfebnym vybavenim, nelze realizovat pfedepsana
prakticka laboratorni cviceni.

Volba organizace, metod a forem vyuky nesmétovala vzdy disledné k naplnéni zakladnich
cili predmétu (tj. formovani pozitivni hodnotové orientace zakil). V navstivenych hodinach
ptevazovalo naukové pojeti vyuky bez dlrazu na vychovny charakter pfedmétu. Jednotvarna
organizace vyucovaci hodiny (dominoval vyklad ucitele prokladany frontalné kladenymi
otdzkami zaklim s naslednym zépisem do seSitll) se odrazila v inavé a ve ztraté pozornosti
nékterych zakd. Vhodné zarazené referaty zaki pfispély k oziveni vyuky. Prvky skupinové
prace nebyly uplatnény.

Ve vyuce nebyla v plném rozsahu uplatiiovana vstupni i pribéznd motivace, ktera by vyrazné
zlepsovala zapojeni zaki do procesu uceni. Vyucujici svym stylem vedeni vyucovaciho
procesu puisobila na formovani vnitfni motivace pouze nékterych zaka.

Pozitivni vztah vyucujici k zdkim pfiznivé ovlivnil klima sledované vyuky. Vzajemna
interakce byla oteviend, Zaci byli vybizeni vyjadfit se k probirané latce. V mensi mife byl
zastoupen nacvik a rozvoj komunikativnich dovednosti, coz se odrazilo ve stylistické
neobratnosti zakl pii formulovani svych myslenek a odpovédi.

V zavéru sledovanych hodin se vyucujici snaZzila ocenit praci zakli. Vyuzivani vzajemného
hodnoceni a sebehodnoceni zaki v§ak nebylo zaznamenano.

Pribéh a vysledky vzdélavani v bloku piedmétii biologie a chemie byly hodnoceny stupném
vyhovujici.

Prubéh a vysledky vzdélavani v pfedmétu zemépis

Vyucovaci predmét zemépis je vyucovan v 2. rocniku s ¢asovou dotaci 2 hodiny tydné,
hospitovano bylo v obou samostatnych hodindch. Vyuka je realizovana v souladu s u¢ebnimi
dokumenty. Cile vyuky byly stanoveny konkrétné a ptiméfené k aktudlnimu stavu tiidy.
Ucivo vhodné navazovalo na latku predchazejici. Vyucujici méla vypracovany celoroéni
Casove-tematicky plan uciva pro dany Skolni rok, ktery peclivé dodrzovala.

Vyuka predmétu méla velmi dobrou odbornou uroven.

Zemepis je vyucovan v kmenové ucebné Skoly, kde je téz uskladnéno nékolik nasténnych
map a zakovskych atlasti. Vyucujici pouzivala své pisemné rozmnozené materidly a zaci své
ucebnice.

Organizace vyucovacich hodin byla pomémé jednoduchd: po stru¢ném tvodu nésledovalo
delsi opakovani dfive probrané¢ho uciva (bez hodnoceni a klasifikace), vyklad nové latky
a diktovany zapis do sesitli. Vyucujici se snazila do déni zapojit v§echny Zaky, ti vSak i pfesto
byli pfevazné pasivni. Nechybéla zdvérecnd shrnujici a opakovaci ¢ast hodiny. Aplikované
metody vyuky byly tcelné, tempo piimétené urovni zakil, relaxacni chvilky byly vhodné
zafazovany (herni ¢innost - dopliiovani pojmil do zemépisné kiizovky).

Teorie byla v hodindch vhodné spojena s praxi, Zaci si hned po vykladu mohli na nésténné
map¢ ukazat nové destinace a zemé&pisné pojmy. Motivace a zdjem zakl o vyuku mély vSak
celkové nizkou uroven. Vétsina zaki zjevné nechépala vyklad a Eeskou mluvu ugitelky. Rada
z nich byla zcela pasivni aZ apatickd. Pouziti analyzy chyb nebylo zaznamenéno.
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Vyraznym zaporem sledovanych hodin byla nepfirozend komunikacni t€Zkopadnost vétSiny
zaka. S tim kontrastoval velmi dobry a vstficny verbalni projev vyucujici, ktery pies Casté
ruseni ze strany nékterych zakl vytvarel ve tfidé pomérné piijatelnou pracovni atmosféru.
Rozvoji komunikac¢nich dovednosti Zak nebyl vénovan dostate¢ny ¢as, nebot’ dominantni
roli hréla prace s mapou. Prostor pro vyjadieni vlastniho ndzoru a vzajemné respektovani byl
patrny ve vSech navstivenych hodindch, upeviiovani sebediveéry a vychova k toleranci byly
zaznamenany jen ziidka.

Ovéfovani védomosti probihalo pfevazné formou zjiStovani, zda jsou Zaci schopni uspésné
aplikovat ziskané poznatky a dovednosti v praxi. Hodnoceni védomosti s klasifikaci se
v hodinach nevyskytlo, slovni hodnoceni (pochvalou a ocenénim pokroku) bylo pouzito
dvakrat.

Pribéh a vysledky vzdélavaini v predmétu zemépis mél celkové i pres velkou pasivitu Zakii
primérnou urovei.

Vysledky vzdélavani zjistované Skolou

Skola vysledky vzdélavani zjistuje pouze béznou klasifikaci. Nebyly piedlozeny zadné
dokumenty, které¢ by prikaznou formou dokladovaly hodnoceni vysledkl vzdélavani ve Skole.
Chybi systematicka evaluace, kterd by zajistila efektivitu vychovné vzdélavaciho procesu.
Pomérné maly vyznam je prozatim pfikladan sledovani a analyze vzdélavaciho procesu pfimo
v hodinach. Skola dosud nema vytvofen systém indikatorti kvality, ktery by umoziioval
nalézat feSeni vedouci k celkovému zlepSovani vzdélavani. Vnéjsi a vnitini evaluacni nastroje
Skola nevyuziva. Neprospivajici zaci jsou sledovani vychovnou poradkyni, ktera zve k feSeni
nedostatkl rodi¢e. Dokladaji to zapisy z jednani pedagogické rady a metodickych komisi.

Hodnoceni priitbéhu a vysledkii vzdélavani

Vyuka neni v souladu s u¢ebnimi dokumenty vyucovaného oboru, ucebni plany schvdlené
MSMT nejsou Fadné dodrioviny. Vedend pedagogickd dokumentace nezachycuje prikazné
pritbéh vzdélavani.

Uroveii pritbéhu a vysledkii vzdéldvini byla hodnocena jako vyhovujici. V porovndni této
urovné s urovni gjisténou pii piedeslé inspekcni navstévé je vSak moZné konstatovat mirné
zlepSeni.

DALSI ZJISTENI

Rozhodnuti MSMT CR o zafazeni do sité skol, predskolnich zarizeni a Skolskych zaiizeni ze
dne 2. ijna 2003 je v souladu se Zakladatelskou listinou v uplném znéni ze dne 22. zati 2003.

Skola spolupracuje s Trojskym gymnaziem v Praze (soukroma $kola) a s jejim vedenim
konzultuje tvorbu Skolnich dokumentd, projektd, grantd, ICT planu atd. Vzhledem k tomu, Ze
prevazna vétsina zakd jsou cizinci s pouze prechodnym pobytem v CR (jen 3 zici jsou Cesi),
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zatazuje Skola do vyuky casto navstévy muzei, divadel, zoologické a botanické zahrady,
organizuje vylety a Skoly v ptirodé.

Péci o vyplnéni volného Casu zaki a zadné dalsi aktivity Skola nerealizuje.

Bylo zjisténo, Ze nazev Skoly uvedeny na kulatém razitku skoly (,,Prvni cesko - ruské
gymnazium s.r.o. Brandys nad Labem Kréalovicka 915°) se neshoduje snazvem Skoly
uvedeném na Rozhodnuti o zarazeni do sité skol a na Zakladatelske listine (,,Prvni Cesko -
ruské gymnézium s.r.o.%).

Zakladnim problémem Skoly je zajisténi vhodnych prostorti pro vyu€ovani. Pronajimatel
dosavadnich prostori (Pedagogickd fakulta UK Praha) prodluzuje najemni smlouvu vzdy
pouze o 1 rok, coz Skole neumoznuje vétsi investiéni Gpravy najatych prostorti (pocitacova
ucebna, laboratof atd.). Protoze velka vétSina zakl dojizdi z Prahy, Skola se snazi o zfizeni
dislokovaného pracovisté v Praze.

Z porovnani soucasného stavu podminek, prub¢hu a vysledku vzdélavani ve skole se stavem
pfed rokem (minuld inspekéni navstéva) vyplyva, Ze situace se mirné zlepsila.

VYCET DOKLADU, O KTERE SE INSPEKCNI ZJISTENI OPiRA

1. Zakladatelska listina v uplném zneni ze dne 22. zati 2003 jako ptiloha Notarskeho
zapisu o provedeni zmén v puvodni zakladatelské listin€ ze dne 10. zaii 2002

2. Rozhodnuti o zarazeni do sité Skol, predSkolnich zarizeni a Skolskych zafizeni
¢j. 27 374/03-21 vydané MSMT CR dne 2. fijna 2003 s ucinnosti ode dne zmény
zapisu Skoly do obchodniho rejstiiku

3. Protokol o provedeni zmény v siti skol, predskolnich zarizeni a Skolskych zarizeni
¢j. Sine/2004-21 ze dne 26. fijna 2004

4. Notarsky zapis ze dne 22. zati 2003, ¢j. NZ 95/2003, N 108/2003

5. Wypis z obchodniho rejstriku, vedeného Méstskym soudem v Praze, oddil C, vlozka
92353 ze dne 10. listopadu 2003

6. Tridni knihy tfidy 1. vedené ve Skolnim roce 2003/2004 a tfidy II. vedené ve Skolnim
roce 2004/2005

7. Tridni vykaz ttidy 11. vedeny ve Skolnim roce 2004/2005 (duplikat)

8. Wkaz Skol (MSMT) V 7-01 o gymndziu-stiedni Skole-konzervatori podle stavu
k 30.9.2004

9. Hlaseni o zméné poctu Zdiki ke dni 31.5.2005 ze dne 1.6.2005 (pfiloha ¢&. 2
k ¢j. 21104/2004/SKO

10. Personalni dokumentace vSech vyucujicich

11. Uéebni dokumenty pro gymndzia &. 20 595/99-22 schvalené MSMT dne 5. kvétna
1999 s platnosti od 1. zafi 1999 pocinaje 1. ro¢nikem

12. Ucebni dokumenty oboru 79-41-K/408 Gymndzium — Zivé jazyky ¢j. 23 939/2002-23
schvalené MSMT pro Prvni ¢esko-ruské gymnazium dne 26. cervence 2002

13. Vnitrni 7ad ze dne 30. srpna 2004, bez ¢;j.
14. Klasifikacni 7ad skoly, bez data a ¢j.
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15. Tematické plany vyucujicich predméti a skupin predmétii uvedenych v predmétu
inspekce

16. Stanoveni predmétovych komisi ze dne 28. srpna 2004 s platnosti od 5.9.2004, bez ¢;.

17. Napln prdce predmeétové komise ze dne 28. srpna 2004, bez ¢j.

18. Zapisy z pedagogickych rad ze dne 8. listopadu 2004, 8. ledna a 6. kvétna 2005

19. Rozhodnuti o prijeti Zéka ke studiu ve Skolnim roce 2005/2006 ¢j. 039 ze dne
2. ¢ervna 2005

20. Rozvrh hodin platny v obdobi 30.9.2004 — 31.3.2005

21. Rozvrh hodin platny v obdobi 1.4. —30.6.2005

22. Inspekcni zprava CSI ze dne 29. Eervna 2004

23. Predinspekcni dokumentace

24. Vyrocni zprava o hospodareni skoly ve skolnim roce 2003/2004 ze dne 10. fijna 2004
25. Zapisy z rodicovské schuzky ze dne 8. 11. 2004 a 8. 1. 2005

ZAVER

Pedagogicky sbor je CasteCné odborné kvalifikovany, vétSiné vyucujicich (kteii vystudovali
v zahranici) vSak chybi sloZeni zkouSky z Ceského jazyka. Nékteii uci mimo svou
specializaci a nékolika chybi rozSitujici pedagogické studium. Ve sledovanych predmétech
Jjsou persondlni podminky hodnoceny jako vyhovujici.

Materidlné-technické podminky jsou limitovany nedostateCnou velikosti pronajatych
prostor a omezenymi financnimi moZnostmi Skoly. Ve sledovanych piedmétech jsou
7 hledisek funkcnich, estetickych, psychohygienickych a hlavné 7z hlediska vybavenosti
uceben hodnoceny jako vyhovujici.

Jako dobry je ve Skole hodnocen pribéh a vysledky vyuky ruského jazyka, matematiky
a zemépisu, které jsou postaveny na tradi¢nich metoddach frontalni vyuky. Jako vyhovujici
je hodnocen pribéh a vysledky vyuky anglického jazyka, fyziky, chemie a biologie, které
jsou pro uspésné studium na gymndziu stéZejni. Jako nevyhovujici byla shleddin priibéh
a vysledky vyuky Ceského jazyka, jehoZ uspokojivé zvladnuti za dva roky studia zbyvajici do
sloZeni maturitni zkouSky je krajné nepravdépodobné.

Mirné zlepSeni, které vyplynulo 7 porovndni soucasnych vysledkit s vysledky piedchozi
inspekce, je zasluhou prdace piedevSim nové reditelky Skoly.

Hodnotici stupnice:

| vynikajici | velmi dobry | dobry (priimérmy) | vyhovujici | nevyhovujici

Pro ucely poskytovani dotaci ve smyslu § 5 odst. 3 pism. b) zdikona ¢ 306/1999 Sb.,
o poskytovani dotaci soukromym Skolam, predsSkolnim zarizenim a Skolskym zavizenim, ve
znéni pozdéjsich piedpisi, je Skola hodnocena jako horsi neZ priimérnd.
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SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Inspekéni tym Titul, jméno a pfijmeni Podpis

Vedouci tymu Ing. Jan Kejklicek J. Kejklicek v.r.
Clen tymu Mgr. Jaroslav Chrpa J. Chrpa v.r.

Clen tymu Mgr. Dana Sedlackova D. Sedlackova v.r.
Clen tymu Ing. Viaclav Grousl V. Grousl v.r.

V Koliné dne 15. ¢ervence 2005

Razitko

Dle § 174 odst. 13 zdkona ¢ 561/2004 Sb., o predSkolnim, zdkladnim, stiednim, vySSim
odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zdkon), miiZe ieditel Skoly podat piipominky
k obsahu inspekéni zpravy Ceské Skolni inspekci do 14 dnii po jejim pievzeti na adresu
pracovisté vedouciho inspekéniho tymu, tj. Ceskd Skolni inspekce, pracovisté Kolin, Karlovo
ndm. 44, 280 12 Kolin. Inspekéni zprdvu spolecné s piipominkami a stanoviskem CSI
k jejich obsahu zasild CSI ziizovateli a $kolské radé, inspekéni zprdava véetné pFipominek je
verejnd.

Datum a podpis Feditelky Skoly stvrzujici projednani a prevzeti inspekéni zpravy

Datum: 18. ¢ervence 2005

Razitko

Reditelka $koly nebo jin osoba opravnéna jednat za §kolu

Titul, jméno a piijmeni Podpis

Mgr. Tatiana Svobodova T. Svobodova v.r.
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Dalsi adresati inspek¢ni zpravy

Adresat

Datum pfedani/odeslani
inspekéni zpravy

Podpis piijemce nebo ¢j.
jednaciho protokolu CSI

Ziizovatel

Lhtta k odstranéni
nedostatkl byla
stanovena do 15.9.2005,
1Z bude odeslana poté.

cl —1060/05 - 5220

Skolska rada

neni ziizena

KU Sttedodeského kraje - OSMS

Lhtta k odstranéni
nedostatkl byla
stanovena do 15.9.2005,
1Z bude odesléna poté.

cl - 1060/05 - 5220

Pfipominky reditelky Skoly

Datum

Cj. jednaciho protokolu CSI

Text

- Pfipominky nebyly podany.

Nepriitkazné zapisy ve tridni knize:

Datum: Vyucovaci predmét: Zapis v ttidni knize:
9.9.2004 Rusky jazyk Cviceni

10.9. Cesky jazyk Lekce €. 1

5.10. T¢lesné vychova Tvotiva cviceni
15.10. Déjepis Opakovani

7.12. Biologie Opakovani

13.12. Cesky jazyk - konverzace Opakovani
3.1.2005 Matematika Suplovana hodina
21.1. Zaklady spolecenskych véd | Opakovani

8.4. Zaklady spolecenskych véd | Opakovani

12.4. Chemie Opakovani
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