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CHARAKTERISTIKA SKOLY

Zakladni skola T. G. Masaryka — 1. stupen, HruSovany u Brna je zalohovou organizaci.
Ve Skolnim roce 2000/2001 vzdélava celkem 203 Zakt v 10 tfidach. Kapacita Skoly 250 zakt
je naplnéna z 81,2%. Skola sdruzuje $kolni druZinu, ktera nebyla pfedmétem orienta¢ni
inspekce. Ztizovatelem Skoly je obec HruSovany u Brna, Masarykova 17, 664 62 HruSovany
u Brna.

HODNOCENI KVALITY VZDELAVANI

Hodnoceni kvality vzdélavani vychazi z hospitaéni &innosti, kterou Ceska 8kolni
inspekce realizovala v pfedmétech cesky jazyk, matematika, pfirodovéda, vlastivéda, prvouka,
hudebni vychova a vytvarna vychova. Kvalita vyuky byla souhrnné hodnocena v oblasti
planovani a pfipravy vyucovacich hodin a ve véci persondlnich, materidlnich a
psychohygienickych podminek. Dalsi sledované oblasti - organizace, formy a metody vyuky,
hodnoceni a motivace zaku, interakce a komunikace pfi vyuce - jsou popsany a zhodnoceny
pod nazvy jednotlivych vyucovacich predméti nebo skupin predméti.

Plianovani a priprava vyuky

Pti planovani a ptipravé vyuky Skola vychazi ze vzdélavaciho programu Zakladni Skola
¢j. 16 847/96-2. Pro jednotlivé predméty jsou zpracovany tematické plany v souladu
s uebnimi osnovami pifedmétu. Kontinuita vyuky je koordinovdna metodickym sdruZenim,
plnéni uebnich osnov je systematicky sledovano na pedagogickych radach. Casové dotace
sledovanych predméti byly vsouladu se schvdlenym ucebnim planem. Vyukové cile
korespondovaly s u€ebnimi osnovami, avSak nebyly vzdy stanoveny s ohledem na cinnostni
pojeti vzdélavacitho programu Zakladni Skola. VétSina vyuCovacich hodin sledovanych
pfedméti byla velmi dobfe pfipravena, v nékolika piipadech vSak byla piiprava mélo
promyslend. Ucitelé jsou informovani o Zacich s prokazanymi specifickymi vyvojovymi
poruchami ueni a chovani, avSak ne vzdy byli tito Zaci v pribéhu vyuky zohlediiovani. U¢ebni
plany a ucebni osnovy byly v dob¢ inspekce plnény.

Planovani a piiprava vyuky byly celkové na velmi dobré uirovni.

Podminky vyuky

Z celkového poctu hodin vyucovanych na skole je 34 % pokryto pedagogy s odbornou
1 pedagogickou zpusobilosti a zbyvajicich 66 % vyucuji ulitelé bez ptislusné zpusobilosti.
Nektefi z nich maji zptsobilost pro ucitelstvi vyssiho stupné Skoly, jini maji zplsobilost pro
vychovatelstvi nebo maji maturitu na stfedni Skole nepedagogického sméru. Absence odborné
a pedagogické zpusobilosti ovlivnila v nékterych vyucovacich hodindch kvalitu vyuky,
projevila se zejména v mensi zdatnosti pii metodickém vedeni vyucovacich hodin.

Prostorné a ucelné vybavené tiidy vytvarely dobré podminky pro vyuku. V ucebndch je
zakim k dispozici vhodnd odbornd i zébavné literatura, ktera byla v nékterych hodindch
v pritbéhu vyuky vyuZita. Zaci pracovali s uéebnicemi a pracovnimi sesity, k procviovani a
upevilovani uciva ptipravili ucitelé nakopirované materidly. Didakticka a audiovizualni technika
je ve Skole k dispozici. Ve sledovanych hodindch byla vyuzita pouze v pfedmétu hudebni
vychova. Vkusna a népadita vyzdoba vnitinich prostor Skoly i tfid vytvarela esteticky hodnotné
a piijemné prostfedi. VéEtSina uceben obsahovala motivujicimi prvky pro vyuku. Pfi hrach a
soutézich byl vyuzivan koberec, v nékterych u¢ebnach maji zaci k dispozici specidlni mice ke
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spravnému drzeni téla. Rozvrh hodin je sestaven promyslené s ohledem na dodrzovani
psychohygienickych zasad. Ty vSak nebyly plné respektovany v hodindch, v nichz ucitelé
nereagovali na Unavu, ¢i pokles vykonnosti zakli a nezaradili relaxacni chvilky. I kdyZ v ramci
deklarovaného ozdravného programu maji ucitelé vénovat pozornost ¢astému stiidani ¢innosti,
provadét v hodinach kratké rozcvicky a dbat na spravné sezeni a drzeni téla zakl, ne vSichni
ucitelé tyto pozadavky respektovali.

Persondlni podminky vyuky byly celkové priimérné, materialni podminky ve vitahu
k hospitovanym vyucovacim hodinam mély uroveii velmi dobrou, psychohygienické
podminky byly priimérné. Celkové jsou podminky vyuky hodnoceny jako priimérné.

Cesky jazyk

Kvalita vyuky vykazovala rozdilnou uroven. V nékterych vyu€ovacich hodinach byly
pouzivany U€inné vyucovaci metody, které jednozna¢né zZakiim oziejmovaly probirané ucivo a
usnadnovaly jim uceni, v nékterych z dalSich hospitovanych hodin naproti tomu nebylo ucivo
strukturovano tak, aby se jednotlivé oblasti uceni propojovaly a vzajemné posilovaly; nékteré
didaktické kroky, vyznamné pro pochopeni ucebni latky, nebyly nélezit¢ zdlraznény.
Zaveretné opakovani a shrnuti probraného uciva €asto chybélo.

Uvodni motivace byla vétsinou vyuéujicimi opomijena, zatimco na priibéznou motivaci
bylo dbano vice. Pozitivné ptsobilo vychovné vyuziti u€iva, zejména literarniho. Mira zajmu
zakl o vyuku byla dosti rozdilna - v nékterych hodinach byli Zaci jednozna¢né problematikou
uciva zaujati, jinde byl ziejmy velmi nizky zajem ze strany mnohych zaki. Hodnoceni prace
zakd uciteli bylo vétSinou pojimano motivacné, nekdy ovSem az na ukor duslednosti a
ptesnosti. Hodnoceni Zaki mezi sebou bylo uplatiiovano, Casto v§ak bylo stavéno na pouhych
dojmech déti, aniz by byla dana raciondlni kritéria pro posuzovani hodnoceného objektu.

Komunikace byla v nékterych tfidach velmi pfinosna, napf. pfi praci s vyznamem slov
byli zaci verbaln€ aktivni a meli moznost uceleného slovniho vyjadifovani. V nékterych tiidach
vsak byl rozvoj vyjadfovacich schopnosti zdkdi méné znatelny, formulace otdzek Ccasto
stimulovaly Zzaky k jednoslovnym nebo heslovitym odpovédim, coz je pro rozvoj jazykové
kultury zakti méné ptinosné. Pouzivani spisovné ¢estiny bylo velmi benevolentni. Dodrzovani
stanovenych pravidel chovani bylo ze strany zaka v jednotlivych tfidach rovnéz velmi rozdilné.
Ve sledovanych hodinach se vyskytovaly jak projevy piikladného chovani zakd, tak i projevy
sv&dCici o neupevnénych zakladnich spolecenskych navycich nékterych déti. Rusivé chovani
vyrazn¢ znesnadiiovalo vyuku. Reakce ze strany vyucujici nesla nékdy znamky jisté unavy az
rezignace.

Kvalita vzdélavani v piedmétu Cesky jazyk je hodnocena jako priiomérna.

Matematika

Organizace, metody a formy vyuky vychdzely ze stanoveného cile, ktery pfevazné
zohledinoval ¢innostni pojeti vzd€lavaciho programu. Stfidani ¢innosti, zafazovani soutézivych
prvkl a her v prvnim ro¢niku podnécovalo aktivitu Zakid a pfispivalo k pfirozenému rozvijeni
jejich matematickych dovednosti. Organizace vyuky respektovala vék zakt, nadzorny vyklad
vedeny za jejich spolutiCasti byl vzdy srozumitelny. I kdyz pievazovaly klasické metody a
formy préace, nejednalo se o pasivni uceni. UCitelé rozvijeli logické mysleni zaki, umoznovali
alternativni postupy uloh, disledné vedli Zdky k pouZivani spravné terminologie. S vyuZitim
mezipiedmétovych vztaht ucitelé dbali na vSestranny rozvoj osobnosti zaku. I kdyZz pii
samostatné praci mohli zaci pracovat vlastnim tempem a vétSina ucitelti zohlediiovala ucebni
moznosti zakdl s poruchami uceni, frontdlni vyuka neposkytovala dostatek prostoru vsem
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zaklim pro jejich aktivni uplatnéni. Vhodné vyuZité manipulani pomticky pii procvicovani
uciva pfispivaly k rozvijeni psychomotorickych dovednosti zaka. Pfi procvicovani uciva byly
uceln€ vyuZzivany ucebnice a pracovni sesity.

Vstupni 1 pribéZnd motivace vyrazné¢ podnécovala aktivitu zakid. Zpétnou vazbu
ziskavali ucitelé prostiednictvim srozumitelnych otazek, miru pochopeni uciva ovétovali
pomoci pfiméfené narocnych tloh. Nesetfili pochvalou, nedostatky a chyby zakl korigovali
citlivé a vedli déti ke vzajemné ohleduplnosti. Pribézné poskytovali zaklim pomoc pfi feSeni
ukold, ti méli dostatek Casu a pfilezitosti pro pochopeni i procviceni uciva. Prace s chybou byla
vyuzita ojedinéle. V zavéru hodin vétSinou chybélo zhodnoceni, k sebehodnoceni a
vzéjemnému hodnoceni Zaci vedeni nebyli.

Komunikace mezi uciteli a Zaky byla oteviena a vstficnd, v hodinach panovala pfizniva
pracovni atmosféra. Zaci dodrzovali stanovena pravidla, ucitelé respektovali osobnost zaka. P¥i
skupinovych c¢innostech, soutéZich a hrach byli Zaci vedeni k toleranci a vzajemné spolupraci.
Nebylo preferovano uplatiiovani cilené¢ho rozvoje komunikativnich dovednosti pfi opakovani
uciva, kdy pfi hromadné spontanni odpovédi zaki neziskdvali ulitelé zpétnou vazbu o miie
pochopeni uciva jednotlivci.

Kvalita vyuky matematiky méla celkové velmi dobrou uroveri.

Prvouka, vlastivéda, prirodovéda

Kvalita a efektivita vyuky sledovanych predméti se vyrazné liSila v zavislosti na
stanoveni cile a na zpiisobu jeho napliovani. V piirodovéde ziskavali Zaci nové poznatky na
zakladé¢ nézorného, srozumitelného vykladu, podileli se na demonstracnich pokusech a
vyvozovani zavérh. I pres tradi€ni formy préace bylo respektovano ¢innostni pojeti vzdélavaciho
programu. Ve vlastivéde si Zaci procvi¢ovali a upeviiovali znalosti pii samostatné i skupinové
préci, hry a soutéze podporovaly aktivni uc¢eni. Vyrazné pievazovaly aktivity zakl, ucitelka
ti¢eln& koordinovala stiidani ¢innosti. Zaci prokazali velmi dobré schopnosti u¢ivo aplikovat s
vyuZitim atlasi, mapy, pohlednic a dalSich materiall podporujicich efektivni vyuziti
vyucovaciho ¢asu. Vyuka prvouky vychazela ze stanoveného cile, ktery pouze v jednom
ptipadé zohledioval vystupni znalosti a dovednosti zaka. Ty byly procvi€ovany a upeviiovany
jednak frontalné, prostfednictvim skupinovych her, soutézi a praktickych Cinnosti zakl s
vyuZitim pomiicek, pracovnich seSitl a dalSich pfipravenych materiald. Takto pojata vyuka
vedla k aktivnimu uceni zakt. Pokud byl vyukovy cil stanoven v obecné roving, prevladaly
verbalni aktivity ucitelky a zaklim nebyl poskytovan dostatek pfilezitosti pro seberealizaci;
pasivni ueni neplnilo zcela cile vzdélavaciho programu.

Vstupni a pribézna motivace byla vyuzivana predevsim ve vlastivédé a prirodovéde,
castecné v prvouce. Ucitelky Casto vyuzivaly vlastnich zkuSenosti zakd, vétSinou kladly diraz
na praktické vyuziti poznatkl. Pribézn¢ kontrolovaly praci zak, méné bylo vyuzivano
pozitivni posilovani pochvalou. Ve vétsing hodin chybélo zhodnoceni hodiny, k sebehodnoceni
nebyli Zaci vedeni.

Zpétna vazba o mife pochopeni uciva a schopnosti poznatky aplikovat nebyla vzdy
ucinnd. V hodinach prvouky vedly spontanni reakce zaka az k jejich neukdznénosti. V téchto
ptipadech chybéla jasnd pravidla pro vzéjemnou komunikaci mezi uciteli a zZaky a mezi Zaky
navzajem. V ostatnich sledovanych hodinach panovala pfizniva pracovni atmosféra zaloZena na
vzéjemném respektu.

Kvalita vyuky sledovanych hodin p¥irodovédy, viastivédy a prvouky byla celkové na
priimérné urovni.

Hudebni vychova a vytvarna vychova
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V hudebni vychove byly diimysiné volenymi didaktickymi kroky organicky propojeny
vsechny slozky pfedmétu (zpev, aktivni poslech hudby, hudebni nauka, pohybové aktivity).
Stanoveny vychovné vzde€lavaci cil byl naplnén. Uéinné a nanejvys motivaéné pisobil nazor
v podobé velmi kvalitni hry na housle, zpévu a nalezité ptipraveného a vhodné strukturovaného
poslechu hudby. Zéci prokazovali schopnost zvladat jednodussi vicehlas, aktivné poslouchat
hudbu, a orientovat se v odborné terminologii. Ve vytvarné vychové byly metodické postupy
fazeny cilené, ovSem ne ve vs$i uplnosti, takze vysledek prace zakli v nékterych ptipadech
nesplioval piivodni zadani.

V hudebni vychové bylo ¢innostné pojimané ucivo pro zaky nanejvys motivujici. Ve
vytvarné vychove byla snaha o motivovani ziejma, avSak nebyla zcela €inné zakomponovéana
do pribéhu vlastni prace déti. Hodnoceni prace déti bylo ze strany vyucujicich v obou
predmétech objektivni.

Komunikace v pfedmétu hudebni vychova probihala ve velmi pozitivnim ovzdusi jak
v oblasti verbalni, tak i zpGsobem neverbalnim.Ve vytvarné vychové se v disledku méné
pestré struktury vyuky dostavovala u déti jistd stagnace v jejich ¢innostech a v souvislosti s tim
byla komunikace obcas narusovana nesoustredénosti a inavou zak.

Kvalita vzdélavani byla v piedmétu hudebni vychova hodnocena jako vynikajici,
v piredmétu vytvarnd vychova jako primérnd. Celkové je uroveri vyuky ve sledovanych
esteticko vychovnych piedmétech velmi dobra.

Hodnoceni kvality vzdélavani

Vzhledem ktomu, Ze uroveri uplatiiovanych metod a forem prdce nebyla ve
sledované vyuce vyvaZend a pievaZovaly vyukové postupy, které nepodnécovaly Cinnostni
pojeti vyuky deklarované vzdélivacim programem Zikladni $kola, hodnoti CSI kvalitu
vzdélavani celkové jako priimérnou.

HODNOCENI KVALITY RiZENI

Planovani

Skola ma vypracovanou koncepci &innosti. Tento dokument viak neni obsahové
provazan s oblasti organizovani a s kontrolnimi mechanizmy, takze piisobi v mnoha bodech
spise formaln€. To se projevuje zejména ve veéci sledovani déti se specidlnimi vzdélavacimi
potiebami, ovlivilovani rastu kvality prace uciteld a rozvoje jejich tvofivého mysleni. Naopak
body tykajici se napliiovani volného Casu zaka a vybavenosti Skoly koresponduji s ostatnimi
oblastmi fizeni Skoly. Plan prace na Skolni rok 2000/2001 nenavazuje na koncepci skoly pokud
jde o realizaci ozdravného programu. Plan postrada piesné stanoveni zpiisobu, jakym se bude
poskytovat poradni ¢innost zacinajicim a nekvalifikovanym pedagogickym pracovnikiim. napf.
pfesné ur¢eni ndpln€ cinnosti uvadéjicich a zacinajicich ucitell. Plan cinnosti Skoly neni
doplnén analyzou postupné uskuteciiovanych ukoll, ani jejich diléim hodnocenim. Plnéni
jednotlivych bodl planu Skoly je vSak predmétem jednani pedagogické rady a je uvedeno
v zapisech. Ucebni plan a ucebni osnovy Skola napliuje. Zajmové Utvary Skola nabizi
v dostateéném mnozstvi; neni vSak zcela ujasnéna otdzka rozliSeni nepovinného pfedmétu a
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zajmového Utvaru.

Planovani Skoly nevykazuje uplnou provazanost s ostatnimi oblastmi Fizeni Skoly.
Jeho uroveii je hodnocena jako priimérna.

Organizovani

Reditelka $koly vétinu &innosti z oblasti fizeni §koly vykonava sama a téméf nevyuziva
moznosti delegovat nékteré své kompetence na jiné pracovniky Skoly. Tato skute¢nost se i
pfes zjevnou snahu feditelky Skoly promit4 do n¢kterych dale uvedenych nedostatki.

Povinna dokumentace je vedena v uplnosti podle platnych pravnich norem. Ve vedeni
byly odstranény v priib¢hu inspekce. Rozvrh hodin je stanoven s ohledem na plynuly chod
Skoly a fazenim jednotlivych predméti respektuje psychohygienické zasady. Skolni ¥ad je
vypracovan, obsahuje nékteré formula¢ni nepfesnosti. Nékteré body vnitfniho fadu Skoly maji
formalni rdz, aniz by postihovaly konkrétni potfeby provozu Skoly.

Pedagogicka rada jako poradni orgédn feditelky dobfe plni svoji funkci. Zapisy z jednani
vypovidaji o hodnoceni chovani a prospéchu zakii a o kontrole plnéni ucebnich osnov. Ze
zaznamu z jednani vSak nevyplyva diskuse, usneseni, ani zavery.

Vychovné poradenstvi neni zajisténo centralné vychovnym poradcem, je koordinovano
feditelkou skoly. Ukoly vychovného poradenstvi jsou z&asti pieneseny na tiidni ugitele, diléi
povinnosti jsou delegovany na dvé ucitelky. Jedna zajiStuje vedeni zajmového ttvaru pro zaky
se specifickymi poruchami uceni, druha poskytuje poradenskou sluzbu rodic¢iim, spolupracuje
s matefskou §kolou a druhym stupném zakladni $koly v Zidlochovicich. Zaci se specifickymi
poruchami uceni a chovani jsou sledovani ve spolupraci s pedagogicko - psychologickou
poradnou (PPP). Ucitelé jsou o specifickych problémech zakii informovani. VétSina ucitelti
absolvovala specialni Skoleni a maji k dispozici odbornou literaturu tykajici se prace s détmi
vyzadujicimi zv1astni péci. Naplnovani doporuceni PPP neni zcela disledné. Podle inspekénich
zjisténi ne vzdy byla tato doporuceni respektovana. Minimdlni protidrogovy program je
soucasti planu Skoly a nenasilnou formou je zakomponovan do uciva nekterych predméta. Jeho
realizace spociva predevsim v neformalnim zapojeni déti do zajmovych tvarti a mimoskolnich
aktivit, jejichz garantem je povéfeny ucitel.

Informovanost zdkonnych zastupci zakli je zajiSténa prostiednictvim Zékovskych
knizek a tfidnich schiizek. Nékteti ucitelé i Zaci uspésné prezentuji Skolu v obecnim Casopise.

Uroveii organizovani ¢innosti Skoly je hodnocena jako priimérnd.

Vedeni a motivovani pracovniki

V oblasti fizeni jsou kompetence a pravomoci soustiedény na osobu feditelky Skoly;
neni dosud zazitd tymova prace. Operativni fizeni se opird o jednani metodického sdruzeni,
informativni obézniky a mési¢ni plany. Vzhledem k velikosti $koly a kazdodennim kontaktim
se zamé&stnanci je operativni fizeni dostatecné pruzné. Dokumenty, jimiZ se fidi ¢innost Skoly,
jsou predkladany v hotové podobé, bez participace uciteld na jejich tvorbé. Ve skole jsou
vytvoreny velmi dobré podminky pro dal$i vzdélavani a tvotivou praci pedagogt, ucitelé maji o
dalsi vzdélavani zajem. Poznatky ze seminaifti a vzdélavacich kurzl jsou zlroceny, ucitelé je
prenaseji do SirSiho kolektivu na jednani metodického sdruzeni. Systém moréalniho i hmotného
stimulovani pracovnikl je vytvofen. Hodnoceni je diferencované, kritéria pro hodnoceni byla
projednana s odborovou organizaci. Vzhledem ke skutecnosti, ze kritéria pro osobni
ohodnoceni 1 odmény jsou stanovena jednotné, neni systém dostate¢né propracovany. I kdyz
jsou ucitelé hodnoceni za kvalitu vychovné vzdé€lavaci prace, jak vyplyva z inspekénich zjistént,
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nejsou dosud systematicky vedeni a motivovani k uzivani efektivnéjsich metod a forem préace
s diirazem na tvofivou praci zakd. Skola méa vytvofen systém sebekontroly zalozeny na
spolupréci s druhym stupném zékladni $koly v Zidlochovicich a s gymnéaziem v Zidlochovicich.
Prostfednictvim srovnavacich kontrolnich testli z naukovych predmétii ziskava Skola zp&tnou
vazbu o kvalité vzdélavani. Usekové metodické sdruzeni zajistuje pravidelné vyhodnocovani
vysledkl testii. Pfijatd opatfeni se promitaji do jednotlivych pfedmétl v oblasti planovéani
vyuky.

Vedeni a motivovdni pracovnikii je celkové na priimérné urovni.

Kontrolni mechanizmy

V souvislosti se skutecnosti, ze kompetence feditelky Skoly nejsou delegovany na
ostatni pracovniky, je i systém vnitfni kontroly postaven na praci samotné feditelky Skoly.
Kontrolni zjisténi jsou konstatovana, ovSem ndsledné kroky v podobé& analyzy, vyhodnoceni,
piipadné piijatych opatfeni nejsou souhrnné zdokumentovany tak, aby byly zpétnou vazbou
pro zhodnoceni realnosti koncepénich zamért skoly.

Plan hospitaci je vypracovan, avSak hospitace jsou ve Skolnim roce 2000/2001méné
cetné a nejsou zaméfeny na praci zacinajicich nekvalifikovanych ucitell, piestoZze by praveé
u nich byla kontrolni a poradni ¢innost potiebna. Hospitacni zdznamy jsou vedeny dilkladné a
podrobné. Ikdyz jsou tfidni knihy a tfidni vykazy casto kontrolovany, vyskyt cetnych
pochybeni svéd¢i o nizsi Gcinnosti kontroly. Kontrola bézného provozu Skoly je operativné
pribézné€ provadeéna a je t€inna.

Kontrolni mechanizmy Skoly vykazuji priomérnou uiroveri.

Hodnoceni kvality Fizeni

Kvalita ¥izeni je celkové hodnocena jako priiomérna.

|VYCET DOKLADU, O KTERE SE INSPEKCNI ZJISTEN{ OPiRA

e Povinnd dokumentace Skoly ve smyslu ustanoveni § 38a odst. 1 zakona &. 29/1984
Sb.,(Skolského zékona), ve znéni pozdéjsich predpisit

e Rozhodnuti o zatazeni do sité Skol, predskolnich zafizeni a Skolskych zatizeni ¢.j.98/99 ze
dne 18. 2. 1999

e Koncepce Skoly

e Ucebni plan skoly

e Plan ¢innosti Skoly ve skolnim roce 2000/2001

e Vyro¢ni zprava o ¢innosti Skoly za $k. rok 1999/2000

e Kiritéria pro hodnoceni pedagogickych pracovnika

e Podklady pro realizaci ozdravného programu

e Podklady a materialy o Zacich se specifickymi poruchami u€eni a chovani

e Osobni dokumentace zakl, personalni dokumentace uciteli (doklady o dosazeném
vzdélani)

e Podklady pro ¢innost protidrogového preventisty
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ZAVER

Cinnost $koly je hodnocena celkové jako priimérnd.

Pii Skolni inspekci nebylo zjisténo neefektivni vyuZivani financnich prostiedkii
pridélenych ze stdatniho rozpoctu.

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Razitko
Skolni inspekto¥i CSI: Titul, jméno a piijmeni Podpis
Vedouci tymu PaedDr. Jitka Méfinska Jitka Méfinska, v. 1.
Clenové tymu RNDr. Marie Machalkova Marie Machalkova, v.r.
V Brné dne 9. 3. 2001
Prilohy -
Datum a podpis Feditelky Skoly stvrzujici prevzeti inspekcni zpravy
Datum pievzeti inspekéni zpravy: ...13. 3. 2001 ...c.ccooiriiniiniiniinnnn

Razitko
Reditelka $koly Podpis
Marie Jani¢kova Marie Janickova, v.r.
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Pitedmétem inspekce bylo diléi zhodnoceni Cinnosti $koly dle § 18 odst. 3, 4 zdkona CNR
¢ 564/1990 Sb., o statni sprdavé a samospravé ve Skolstvi, ve znéni pozdéjsich predpisii.

Dle § 19 odst.7 téhoz zakona miiZe ieditel(ka) Skoly podat piipominky k obsahu inspekcni
zpravy Ceské Skolni inspekci do 14 dnii po jejim obdrieni. Piipominky k obsahu inspekéni
zpravy jsou jeji soucldsti.

Posouzeni jevi

Plni, je v souladu Dodrzuje, Cerpad uicelné, efektivné

Neplni, neni v souladu Nedodrzuje, necerpa ucelné, efektivné

Hodnotici stupnice

Stupeii Sirsi slovni hodnoceni
Vynikajici Zcela mimoradny, prikladny
Velmi dobry Vyrazna prevaha pozitiv, drobné a formalni nedostatky, nadpriimérnd az spise nadprimérnd vrover
Primérny Negativa a pozitiva témér v rovnovdze, priumeérnd urovei
Pouze vyhovujici Prevaha negativ, vyrazné nedostatky, citelné slaba mista
Nevyhovujici Zasadni nedostatky, které ohrozuji pribéh vychovné-vzdélavaciho procesu.

DalSi adresati inspek¢ni zpravy

Adresat Datum ptedani/odeslani | Podpis piijemce nebo ¢j.
inspekéni zpravy jednaciho protokolu CSI
Ptislusny organ statni spravy 27.3.2001 ¢.j. 122 182/2001
(samospravy):

Okresni ufad Brno - venkov
PhDr. Hanakova
Moravské nam. 6,
602 00 Brno

Ztizovatel: 27.3.2001 ¢.j. 122 181/2001
OU Hrugovany u Brna - p. starosta
Masarykova 17

664 62 HruSovany u Brna

Rada Skoly: 27.3.2001 ¢.j. 122 183/2001
Ing. P.Uminsky, ptedseda rady Skoly

Masarykova 17
664 62 HruSovany u Brna

Piipominky reditelky Skoly

Datum Cj. jednaciho protokolu CSI |Text

- - Pfipominky nebyly podany
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