Ceska $kolni inspekce
Plzenisky inspektorat

INSPEKCNI ZPRAVA

&j. CSI-1080/08-04

Nazev Skoly: Mateiska §kola Nepomuk, okres Plzeii-jih,
prispévkova organizace

Adresa: Na Vinici 395, 335 01 Nepomuk

Identifikator: 600070034

IC: 70921385

Misto inspekce: Na Vinici 395, Dvorec, U skolky 193

Termin inspekce: 31. bfezna a 1. — 2. dubna 2008

Predmét inspek¢ni ¢innosti:

Hodnoceni podminek, pribéhu a vysledki vzdélavani poskytovaného mateiskou Skolou
podle § 174 odst. 2 pism. b) Skolského zékona.

Hodnoceni souladu Skolniho vzdé&ldvaciho programu s pravnimi predpisy a Rdmcovym
vzdélavacim programem pro predskolni vzdélavani podle § 174 odst. 2 pism. c) Skolského
zakona.

Inspekéni zjisténi:
I. Zakladni udaje.

Matetska Skola Nepomuk, okres Plzei-jih je od roku 2001 ptispévkovou organizaci,
vroce 2003 se jeji soucasti stala jednotfidni matefskd Skola Dvorec. Zfizovatelem
pravnické osoby je Mésto Nepomuk. V tomto Skolnim roce rozhodla feditelka o pfijeti
celkem 139 déti k predskolnimu vzdélavani, ztoho 49 znich je v poslednim roce pied
zahdjenim Skolni dochazky. Pocet pfijatych déti od roku 2005 je téméf neménny, cilova
kapacita matetské Skoly stanovend v rejstiiku Skol a Skolskych zatfizeni (150) naplnéna
neni. V jedné t¥idé MS Dvorec jsou zafazeny déti od 2,5 do 6 let vietnd &tyf déti
s odlozenou $kolni dochazkou, ve &tyfech t¥idich MS Na Vinici jsou zatazeny déti vzdy
ze dvou rocniki (3 —4,5leté, 4,5 — 6leté) vCetné 4 déti s odloZzenou Skolni dochazkou.

Od zati 2007 je pro predskolni vzdélavani Matetské Skoly Nepomuk, okres Plzen-jih
platnym dokumentem $kolni vzd&lavaci program (dale jen SVP), ktery vydala feditelka.
Pro napliiovani SVP maé $kola k dispozici optimalni materialni a prostorové podminky.
Za posledni 3 roky doslo k obnové stfechy, podlahovych krytin, nabytku, stolkt a zidli¢ek
ve tfech tfidach, k inovaci hracich koutk?i, hracek a ucebnich pomicek. Dv¢ tiidy mayji
k dispozici PC s vyukovymi programy pro déti.



Slozeni pedagogického sboru (11 uditelek vcetné teditelky) je stabilni. Celkovy pocet
ucitelek na pocet tiid (11/5) je v porovnéani s matefskymi Skolami, inspektovanymi od roku
2006, velmi nadstandardni. VSechny pedagogické pracovnice jsou odborn¢ kvalifikované a
jsou zaméstnany (kromé& jedné) na plny pracovni tivazek. Organizace piimé pedagogické
¢innosti je vSak vzhledem k nadprimérmému poctu ucitelek stanovena neefektivné.
PiestoZe je jeden cely pracovni Uvazek navic, rozvrzena piimé pedagogicka cinnost
nezajistuje optimalni péci v jednotlivych tfidach, zejména v dopolednich didakticky
zacilenych cCinnostech. Sluzby ucitelek se ptekryvaji az v dobé pobytu venku, ¢imz je
vyrazné omezena moznost zafazovani individualnich a skupinovych C¢innosti. DalSim
negativem je skute¢nost, Ze nadstandardni sluzba (krouzek Klubi¢ko pro 2 — 3leté déti,
které nejsou piijaté k predSkolnimu vzd€lavani) je zajisStovana v dobé pravidelného
provozu Skoly. K tomuto ucelu je neopravnéné vyuzivdna piiméa pedagogickd cinnost
ucitelek (témto aktivitdm se vénuji v dobé, kdy maji zabezpecovat piedSkolni vzdélavani
déti fadné piijatych).

Reditelka vramci své piimé pedagogické Cinnosti odborné zajidtuje jedenkrat tydng
logopedickou péci 20 détem s lehkymi vadami fe¢i od 12do 17 hodin. Soucasti
vzdélavaciho programu viak neni poskytovani logopedické sluzby. Skola nemé zfizenou
logopedickou tfidu a tyto déti nejsou vykézané ani jako integrované. Jedna se tedy rovnéz
o nadstandardni aktivitu. Ivtomto pfipadé¢ je pfima pedagogicka cinnost stanovena
nevhodné, nebot’ logopedickd péce tak neni zajiStovdna prabézné (denné s kazdym
ditétem, jak pozaduje RVP PV), ale pouze jednorazov€. Tim ztraci poskytovana péce
pozadovanou efektivitu.

Vyse uvedené skutecnosti jsou rizikem, které snizuje predpokladanou kvalitu predSkolniho
vzdélavani.

I1. Ekonomické udaje.

Mateiska Skola hospodafila v uplynulych 3 letech s finanénimi prostfedky ze statniho
rozpoCtu (tj. s dotacemi na piimé ndklady na vzdélavani a s pfispévky na provoz
od zfizovatele). Celkové neinvestiéni vydaje ze statnitho rozpoctu zaznamenaly
ve sledovanych letech narlst jak mzdovych prostfedkt, tak vydaji na ucebni pomicky,
knihy a odbornou literaturu. Z hodnoceni ekonomické oblasti vyplyva, ze vedeni Skoly
ziskava dostatek finan¢nich prostfedkidi na zabezpeceni materidlnitho vybaveni vcetné
dalsiho vzdélavani pedagogickych pracovnikil a feditelka je k tomuto ucelu plné vyuziva.
Poskytované prostfedky ze statniho rozpoctu umoziuji Skole pokryt i mzdové ndklady
pro nadstandardni pocet ucitelek. Tento vyrazné ptiznivy stav vSak nebyl ucinné vyuzit
ve prospéch kvality predskolniho vzdélavani.

Podil statniho rozpoctu na celkovych neinvesticnich vydajich ve sledovaném obdobi
je témét neménny. V roce 2005 tento podil dosahoval 78 %, v roce 2006 a 2007 €inil 77 %.
Provozni néklady, udrzbu budovy a jeji vybavovani pravidelné¢ projednava feditelka
se zfizovatelem, ktery pfistupuje k naplnéni potieb Skoly vstiicné.

III. Hodnoceni Skoly.

Vedeni $koly

Reditelka predlozila $kolni vzd&lavaci program (dale jen SVP) na jehoz zpracovani
se spolupodilely i ucitelky. Tento dokument je zvefejnén omezenym zpusobem (ulozeny
ve tfidach), rodice si mohou poziddat o nahlédnuti. Na ziklad¢ zhodnoceni skolniho
vzdélavaciho programu jako celku neni jeho obsah v plném souladu s principy a zdsadami
Rémcového vzdélavaciho programu pro predskolni vzdélavani ¢.j. 32 405/2004-22. Vyse



uvedeny dokument (SVP) viak umoziiuje poskytovat ucelené predskolni vzdélavani i pres
zji$téné nedostatky.

Strategii a planovani orientuje feditelka predevS§im na zdmeéry stfednédobé (posileni
spoluprace srodi¢i) a kratkodobé (cile a zaméry matefské $koly vymezené v SVP).
Vzdélavaci priority jsou v souladu s redlnymi podminkami Skoly i s ndrodnimi a krajskymi
strategickymi prioritami.

Pti fizeni pedagogického procesu rozdélila feditelka kompetence a odpovédnost, tykajici se
zejména organizaénich zéleZitosti, mezi vedouci ugitelku MS Dvorec a zastupkyni
feditelky. Povinnosti a tkoly ostatnich pracovnic jsou rovnéz vymezeny. Vytvofeny
informaéni systém je pruzny. Kromé pravidelnych pedagogickych rad svolavé feditelka
Ix tydné operativni porady tifidnich uditelek. Ze struéné vedenych zapisit vyplyva
metodické vedeni, podporujici realizaci SVP, velmi sporadicky. Tuto &innost vsak
dokladaji zdznamy z hospitacni ¢innosti feditelky. Stanovené zavéry z hospitaci vystihuji
silné¢ a slabé stranky pedagogické prace ucitelek, které ovliviiuji kvalitu predSkolniho
vzdélavani. PrestoZe hospitacni ¢innost feditelky je systematickd a kvalitni, doposud se
nepodafilo zménit postoje a pedagogicky styl vSech ucitelek tak, jak poZzaduje RVP PV a
nasledné vzdélavaci program mateiské Skoly.

Vlastni hodnoceni matetské Skoly (dané zakonem) nebylo zpracovéano. Jeho absence tak
zabrafiuje vytvofeni u¢inné zpétné vazby.

Piedpoklady §koly pro naplnéni SVP

Vedeni Skoly sleduje rizika, kterd by mohla negativné ovlivnit realizaci Skolniho
vzdélavaciho programu. Konkrétné jsou v tomto pedagogickém dokumentu vymezena jako
,»Rizika ohrozujici uspéch vzdélavaciho procesu®. Inspekénimi hospitacemi bylo zjisténo,
7ze nejsou plné akceptovdna vSemi uclitelkami, ¢imz nedochédzi k napliiovani zamérii
Skolniho vzdé€lavaciho programu.

Dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnic je planované, feditelkou koordinované a cetné.
Ackoli jsou na néj vynaklddany velké finan¢ni prostfedky, jeho aplikace v pedagogickém
procesu byla nevyraznd, coz neprokazuje patfi¢nou efektivitu dal§iho vzdélavani.

Prostory Skoly a tfid odpovidaji zasadam zdravého vyvoj déti. Rozvoj pohybovych aktivit,
optimalni Zivotosprava, osobni pohoda a piedchédzeni Sikané jsou nezbytnymi podminkami,
uvedenymi v SVP. Dé&ti maji zabezpedeno kvalitni stravovani (s prvky zdravé vyzivy) i
funkéni pitny rezim. Pohybové aktivity jsou sice realizovany, ale jejich nabidka (dle zapisu
v tfidnich knih4dch) je madalo rozmanitd. Bezpefnost a ochrana zdravi v pribéhu
predskolniho vzdélavani je zajiStovéana. Svédci o tom minimalni pocet traza (1) od roku
2005.

Skola dodrzuje zakonna ustanoveni pro pfijiméani déti, informuje rodi¢e o své vzdélavaci
nabidce na webovych strankach, nasténkach apod. Rozviji neformalni spolupraci s rodici
prostiednictvim spole¢nych akei. Zfizovatel je k pozadavkim matetské Skoly v ramci
svych finan¢nich moZnosti vstficny.

Prubéh a vysledky vzdélavani

Vnitini prostfedi Skoly bylo pozitivné ovlivnéno pratelskymi a bezkonfliktnimi vztahy
mezi détmi. Prostory jednotlivych tfid jsou svétlé a €isté. Jejich podnétnost vSak nepiiznive
ovliviluje vyzdoba, ktera se vyznaCuje minimalnim podilem détskych praci. V priibéhu
inspek¢nich hospitaci vyuzivaly ucitelky 1 déti adekvatn€ materidlnich podminek Skoly.
Skutecnost, ze ve Skolnim vzdéldvacim programu neni zapracovan systém evaluace
zpiisobuje, Ze k vyhodnocovani individualnich pokroki kazdého ditéte ptistupuji ucitelky
vétSinou formdlné. Tim se vytrdci ucelnost hodnoceni. Zavéry pro dalsi rozvoj ditéte a
nasledujici pedagogickou praci s nim nejsou vyvozovany.



Kvalitu prib¢hu vzdélavani ovliviiovalo nedostate¢né pochopeni filozofie rdmcového
vzdélavaciho programu. PrestoZze byla pedagogickd cinnost planovand a pfipravena,
uplathované metody a formy prace neodpovidaly vzdy specifikdm piedSkolniho
vzdélavani. Spektrum Cinnosti, podnéti a cili bylo vzhledem k véku déti neumérné Siroké.
Nabidka ¢innosti nebyla diferencovana a pievladala frontalni forma organizace. Pfevaha
pfedavani hotovych poznatkli omezovala prostor pro rozvoj vlastniho rozhodovani déti,
logického mysleni a komunikaci.

Preferovany pedagogicky styl ovlivituje i vysledky vzdélavani. Dominantni role uditelek
vede k tomu, Ze déti dobie zvladaji sebeobsluhu, pracovni navyky, dodrzuji pravidla, maji
elementarni poznatky o svété lidi, o ptirodé. Tento pedagogicky styl vSak potlacuje jejich
rozvoj mysleni a feSeni problémi, jazykovou a verbalni vyspélost. Zaroven je zahlcuje
podnéty a informacemi bez rozvijeni schopnosti s nimi samostatné pracovat.

Naopak pribéh vzdélavani v jedné ze tiid ptikladnym zpisobem respektoval zaméry a cile
vzdélavaciho programu Skoly. Pfipravené prostfedi bylo podnétné a obsahové bohaté.
Nabidka cinnosti byla diferencovand, pestra a rozvijela intelektudlni 1 praktické
dovednosti. Obsah vzdélavani byl détem srozumitelny a vyuziti prozitkového u€eni vedlo
k jejich aktivnimu zapojeni a k posilovani prozitku uspéchu. V této tiid¢ byla zfetelna
schopnost déti spolupracovat, domlouvat se, feSit problémové situace a samostatné
se smysluplné vyjadiovat.

Zavérefné hodnoceni:

Matetska skola Nepomuk, okres Plzen-jih poskytuje pfedSkolni vzdélavani v souladu
se zapisem do rejstiiku kol a Skolskych zafizeni. Vedeni Skoly se snazi vytvafet optimalni
podminky pro napliiovani Skolniho vzdéldvaciho programu, o cemz sveédéi funkéni
materialni vybaveni viech tiid. Reditelka viak nedokézala vyuzit nadprimérny pocet
pedagogickych pracovnic ve prospéch zvySovani kvality pfedskolniho vzdélavani.
Neefektivné stanovena piimd pedagogicka Cinnost neapeluje na vSechny ucitelky, aby
zménily sviij pedagogicky styl, ktery je ovlivnén jejich predchazejici praxi.

Pievazujici neinovovany pedagogicky styl (kromé jedné ze stfid) tak neumoziiuje Skole
naplnéni zamért a cili stanovenych ve vlastnim Skolnim vzdélavacim programu.

Podminky, pritbéh a vysledky predSkolniho vzdélavani poskytovaného Mateiskou Skolou
Nepomuk, okres Plzeri-jih jsou na zdkladé zhodnoceni piedpokladit Skoly
pro napliiovani  Skolniho vzdélavaciho programu priamérné. ZjiSténa rizika Ize
promySlenym Fizenim pedagogického procesu piekonat.

Ceskd $kolni inspekce #ddd Feditelku o stanoveni opatieni piijatych k ndpravé rizik
gjisténych rizik nejpozdéji do 30 dnii.



Hodnotici stupnice

Zjisten vyskyt kritickych
nebo nepripustnych rizik,
nepriznivy stav, rizika jsou
kriticka nebo nepripustna

Zjisteny stav vyhovuje
standardu,
skola je funkcni, rizika jsou
pripustna nebo okrajova

Zjisteny stav bez rizik,
vyskytuji se nékteré oblasti,
které [ze hodnotit jako
priklady dobré praxe

Podbrimérny stav Pramérny, funkcni, Nadprtimérny
P y (standardni) stav (nadstandardni) stav

Seznam pisemnosti, o které se inspekéni zjisténi opira:

. Ztizovaci listina vydana Méstem Nepomuk dne 23. 5. 2001 véetné Dodatku ¢.1 — €. 6

. Rozhodnuti ve véci navrhu na zapis zmény v udajich uvedenych v rejstiiku Skol a
Skolskych zatfizeni vydané Krajskym tufadem Plzeniského kraje dne 27. 12. 2005 pod
&.j. SMS/8069/05

. Ptiloha k z4dosti o0 zméné€ zapisu — bez datace

. Jmenovani feditelky ze dne 15. fijna 1991, vydal Skolsky tfad Plzeii-jih

. Vykaz kol (MSMT) S 1-01, rok 2007, 2006, 2005, 2004

. Vykaz §kol (MSMT) R 13-01, rok 2007

. Vykaz §kol (MSMT) P1-04, rok 22007

. Vykaz o trazovosti R 36-01, sk. rok 2005/2006, 2006/2007

. Kniha urazt

10. Skolni fad, vydany feditelkou s i¢innosti od 1. 1. 2006

11. Kiritéria pro pfijimani ditéte k dochazce do matetské Skoly pro Skolni rok 2007/2008

12.Vykaz zisku a ztrét, rok 2005,2006,2007

13. Finan¢ni vypotadani dotaci, rok 2005,2006,2007

14. Zavazné ukazatele a rozpis rozpoctu ptimych vydaji ve skolstvi na rok 2005, 2006,

2007

15. Udaje o pouziti finan¢nich prosttedkii poskytnutych v roce 2005, 2006, 2007

16. Rozhodnuti o pfijeti déti do matetské Skoly k 30. 9. 2007

17. Rozhodnuti o odkladu povinné Skolni dochazky (8x)

18. Persondlni dokumentace — doklady o odborné kvalifikaci (11x)

19. Plan dal$iho vydélavani pedagogickych pracovnikt 2005, 2006, 2007

20. Skolni vzdélavaci program ,,Letem svétem s Kostkadem*

21. Zapisy z pedagogickych rad

22. Zéznamy z hospitacni ¢innosti

23. Ttidni kniha — 1. — 5. tfida

24. Dochézka déti do MS - 1. - 5. tiida
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SloZeni inspekéniho tymu:

(razitko)

Titul, jméno a piijmeni Podpis

Bc. Eva Brabcova Brabcova v. r.
Mgr. Hana Ratzova Hana Ratzova v. r.
Darina LiSanikova LiSanikova v. r.

Dle § 174 odst. 13 Skolského zdkona, ve znéni pozdéjSich piedpisii, miiZe reditel Skoly
podat pripominky k obsahu inspekcni zpravy Ceské Skolni inspekci do 14 dnii po jejim
pievzeti na adresu Ceska Skolni inspekce, Fr. Kotyzy 1026, 337 01 Rokycany.

Inspekéni zpravu spolecné s piipominkami a stanoviskem Ceské Skolni inspekce k jejich
obsahu zasila Ceska Skolni inspekce ziizovateli. Inspekéni zprdava vietné piipominek je
verejnd.

Podpis Feditele Skoly stvrzujici projednani a prevzeti inspekéni zpravy

(razitko)

Titul, jméno a piijmeni Podpis

Alena Marusincova, feditelka Marusincova v.r.

Nepomuk 14. dubna 2008



	Česká školní inspekce
	Plzeňský inspektorát



