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Ziizovatel Méstys Mérin

Misto inspekéni Cinnosti U Hristé 538, Mérin

Inspek¢ni Cinnost na misté 19.-21. 3. 2025
Inspek¢ni ¢innost byla zahajena doruCenim povéteni k inspekéni ¢innosti.

Predmét inspekéni Cinnosti

Pfedmétem inspekéni Cinnosti je v souladu s § 174 odst. 2 zikona ¢. 561/2004 Sb.,
0 predSkolim, zakladnim, stfednim, vy$$im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zikon),
ve znéni pozdéjsich predpist

pism. b) ziStovani a hodnoceni podminek, pribéhu a vysledki vzdélavani, a to podle
piislusného skolntho vzdélavaciho programu,

pism. c) zistovani a hodnoceni napnéni Skoliho vzdélavaciho programu a jeho souladu
S pravnimi predpisy a rdimcovym vzdélavacim programem.



Charakteristika

Mateiska Skola Mé&fin — prispévkova organizace (dale skola) vykonava c¢innost mateiské
Skoly a skolni jidelny. K terminu inspekcni ¢innosti se Ve skole vzdélavalo 127 déti.

Hodnoceni podminek vzdélavani

Ve své préaci vychdzi zacinajici feditelka Skoly (dale feditelka) z koncepCnich zaméra
rozvoje a fizeni Skoly, které jsou zpracovany na ziklad¢ analyzy soucasného stavu Vv reakci
na trendy ve vzdélavani, jez vSak neni sdilena a podporovina vSemi zaméstnanci. Pfi plnéni
kde Uzce spolupracuje se zfizovatelem, prezentaci vlastni ¢innosti na vefejnosti a vyuzivani
mimorozpoctovych zdroji. V piipadé koncepcnich zamérti vychovné vzdélavacich, z oblasti
pedagogickeho vedeni, spoluprace se zakonnymi zastupci a spoluprace se zakladni $kolou
se dafi zatim nevyrazn¢.

Reditelka n&kterd pravidla fungovani &innosti Skoly zatim nenastavila, nebo je nastavila
nejednoznané ¢i S nizkou efektivitou, zvIaSte ta, ktera piimo ovliviiuji kvaltu pribéhu
a vysledki  vzdélavani (napf. neefektivita soubézného pulsobeni ucitelek ve tiidach,
organizace odpoledniho odpocinku s respektem k individualni potiebé aktivity, spanku
a odpo¢inku jednotlivych déti). Neni jasné, jak maji ucitelky piistupovat spolecné
k planovani (stanoveni cili), piipravé a realizaci vzd€lavani, véetné jeho vyhodnocovani
a praci s vysledky.

Forméalnost hospita¢ni a kontrolni ¢innosti dosud nevedla k potfebné inovaci vzdélavaciho
procesu, coz evidentn¢ vyplynulo ze sledovaného pribéhu vzdélavani (nevyrovnanost
pedagogickych piistupt, netcelnd volba nékterych vzdélavacich forem a metod préce,
neadresné poskytovana zpétna vazba détem, nevyuzivani pedagogické diagnostiky v praxi).
Pedagogicky sbor celkové postrada dovednost vlastni sebereflexe i profesné se vzdélavat
zejména V oblasti vywsiti modernich vzdélavacich strategii a v osvojovani digitalnich
kompetenci s naslednou aplikaci do vzdélavani. Obecnd spoluprace mezi pedagogickym
sborem byla zpravidla uspokojujici, avSak v oblasti pedagogické z vétsi ¢asti neefektivni.

Rozvoji materidlnich podminek je wvénovana vyrazna pozornost. Ve spolupraci
se ziizovatelem se podafilo vybudovat funkéni a esteticky podnétné prostiedi pro predskolni
vzdélavani az na vybavenost détskym nabytkem (stoly a Zdle), jenz nepodporuje zdrave
sezeni u viech déti Skolni zahrada je vhodnd vybavena a vyuZivana ke vzdélavani a hram
podporujicich vSestranny pohybovy rozvoj.

Hodnoceni priubéhu vzdélavani

Sledované predskolni vzdélavani se vyznacovalo pracovni atmosférou. Piipravené prostredi
zajistovalo pestrou vzdé€lavaci nabidku podle potfeb, vétSmou 1 zajmu a zaméfeni deti.
V pribéhu vzdelavani byl zpravidla dostate¢né vyuzit Cas pro spontdnni socidlni uceni
aspontanni aktivity. Jejich vyvazenost v poméru s fizenou ¢innosti byla dobrg,
Vv provazanosti se dafilo méné, zaznamendna byla Vv nékterych piipadech vyS$si
organizovanost a zbyte¢né prostoje.

Vzdélavaci nabidka byla propojend s redlnym zivotem déti. Rizné moznosti, které
zahrnovala, rozvijely napi. manipulacni dovednosti, jednoduché ukony s piredméty,

2/6



zajimavymi pomickami, nacinim ¢i materialem, konstruktivni, grafomotorickeé a vytvarne
¢innosti, jejichz prostfednictvim sméfovala k napliiovani stanovenych cilt.

Pii vzd€lavacich aktivitich bylo vywZivano spektrum forem a metod prace s pievahou
frontalni a samostatné prace, coz bylo z hlediska soustfedénosti a ptiméfenosti n€kterych
déti zatémjici. Az na vyjimky byly déti u¢elné motivovany k jednotlivym ¢innostem, jez
byly zpravidla provazany s jejich realnym Zivotem. UCebni pomucky byly vétSinou
pfipravené a vyuzit¢ v souladu s ucebnimi cili ocenovano bylo experimentovani
a pozorovani, méné¢ jiz ucelnost jednotlivych zafazovanych ¢innosti P# organizovani
spole¢nych vzdélavacich aktivit nebyla obcas zajisténa jejich efektivni diferenciace.
Zaznamenan byl vyrazn€é rozdiny uplathovany pedagogicky styl (naptf. v podpote
osobnostniho rozvoje, tj. samostatnosti, spoluprace, sebekontroly, prace s chybou, feSeni
problémd, tklidu pracovniho mista, vyuziti digitdlnich technologii), v nékterych piipadech
byly postradany odpovidajici metodické postupy, napt. pii fixaci zakladnich pracovnich
navykl predchazejicich psani. Pfinosnost téchto vzdélavacich aktivit nebyla piili§ vysoka.

Vyrazné poztivné bylo hodnoceno zatfazovani pravidelnych fizenych pohybovych aktivit
véetné zdravotnich cvikll (vyuzivani cviéebnich pomiicek, prostoru cvicebni mistnosti)
a pribéznych preventivnich logopedickych aktivit.

Ucitelkky vedly déti ke spravnym zplsoblim uvziti hracek, pomicek a vybaveni, stejné tak
jako k jejich dislednému uklidu, dodrzovani hygienickych navykti a uplatiiovani zakladnich
spole¢enskych navykt. V rozvoji samostatnosti déti zvlasté v dovednostech pfi stravovani,
napf. schopnosti pouzivat piibor, byla postradana vyssi podpora ze strany ucitelek.

Pribéné zhodnoceni piinosnosti jednotlivych ¢mnosti bylo v nékterych piipadech
opomijeno, pln¢ nebyly vyuwzivany vhodné piileZitosti pro vzajemné hodnoceni déti
¢i sebehodnoceni. Dosti Casto byla zafazovana pausalni pochvala, méné adresné hodnoceni,
¢1 ocenéni Usili bylo sporadické.

Vyznamnym faktorem, ktery pozitivné ovliviioval vzdé€lavani déti od dvou do ti let, byl
empaticky pfistup ucitelek, citlivé prizptisobeni organizace, stfidani nabidky c¢innosti,
nenasilné trénovani navykd a praktickych dovednosti a ponechani co nejvétsiho prostoru
provolné hry. Zcela ziejma byla podpora viastniho rozhodovani déti pti volbé Einnosti
i efektivni hodnoceni, byt i malych pokroki.

Hodnoceni vysledkii vzdélavani

Do doby konani inspekéni ¢innosti Skola zjistovala informace o kvalité¢ svého vzdélavani
na Skolni rovni. Nedostatkem relevantnosti  zjiSténi je vSak mmimdlni opora
ve Whodnocovani naplnénosti Skolich vystupti na tfidnich drovnich, coz komplik uje
piinosnost celkové pijimanych opatieni ke zlepSeni stavu ve vzdélavani.

V letosnim Skolnim roce Skola pfistoupila ke zméné v systému vyhodnocovani pribézného
individualniho rozvoje a podrobného vyhodnocovani ucebnich pokroki jednotlivych déti,
jehoz funk¢nost zatim nelze posoudit. Pfedchozi uplatiovany systém sice umozioval
sledovat pokroky jednotliveli, avsak chybéla cilend provazanost s praxi a prace s vysledky,
respektive piijimani efektivnich opatfeni k jejich ZlepSovani. Vlastni pedagogicka
intervence tak byla poskytovana spiSe intuitivné a jeji vliv na cileny rozvoj déti byl nizsi.

Se zakladni Skolou, kam odchdzi v soucasné dobé vétSina déti, Skola cilené¢ nespolupracuje.
Do doby konani inspek¢éni ¢innosti Skola sledovala a vyhodnocovala tspéSnost déti v dalSim
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navazujicim vzdélavani spiSe ojedin€le, s vysledky v zajmu zkvalitnéni vzdé€lavani aktivné
nepracuje.

Se zdkonnymi zastupci je spoluprace zpravidla funkéni. V piipad€ jejich nformovanosti
vSak byla ziSténa nizka efektivita informacniho systému a nastavenych podminek
pro osobni komunikaci, zejména s ohledem na vyhodnocovani vysledka vzdélavani kazdého
ditéte a jeho vzdélavacich pokroki. Zjistovani zpétné vazby odrodiCovské vefejnosti zatim
vétsinové nema prakticky dopad na posun v ¢innosti $koly.

Skole se daii spolupracovat se zizovatelem a mistnimi spolky. Aktivné se spolupodili
na organizaci riznych aktivit a akci pro déti a jejich rodiCe, popft. Sirokou vefejnost.
Nabizené spoluprace mistnich spolkli vyuziva k obohaceni vzd€lavaci nabidky.

Zavéry
Vyvoj Skoly
— Byla oteviena samostatnd tfida pro déti od dvou do tfi let.
— Skole se stile daii udrzovat vybornou uroven spoluprace se zizovatelem,
— Doslo k vyrazné obméné pedagogického sboru, véetné vedeni Skoly.
— Zavedeni nového informa¢niho systému.
— Byla wbudovana velka cviéebni mistost v podkrovi budovy.
— Udrzované a esteticky podnétné prostredi, které¢ déti mspiruje 1 vychovava.
Silné stranky

— Aktivni spoluprace se zfizovatelem vede Kk systematickému zkvalitiovani podminek
ke vzd¢lavani. (1.5)

Ciselné oznaceni odkazuje na kod kritéria v piislisné modifikaci. Znéni kritéria je dostupné

na adrese: Kriteria.csicr.cz

Slabé stranky (oblasti ke zlepseni)

— Stanovena pravidla a mechanismy Kk organizovani ¢innosti Skoly vykazuji minimalni
efektivitu. Cilené vyhodnocovani rizik sice probiha, ale zpravidla nevede k prevenci
nedostatkd a pfijimani uCinnych opatieni ke zlepseni stavu. (1.3)

— Oblast kontrolni a hodnotici ¢innosti ve Skole je formalni. Prace s vysledky, pokud je
vyuzivana, zpochybnuje uc¢inny dopad na zkvalittiovani prubéhu piedskolniho
vzdélavani. (2.1)

— Dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnic matefské Skoly dosud nereaguje na primarni
potieby skoly. (2.3)

— Nizsi Urovenn pifinosné komunikace a tymové spoluprice mezi pedagogy projevujici
se v rozdilnosti pedagogického piistupu k détem. (3.3)

— Nizi uroven osobnostné socidlniho rozvoje déti. (4.4)

— Sledovani rozvoje a osobnich vzdélavacich pokroki kazdého ditéte ma formalni
charakter, vykazuje niz8i troven cilené podpory déti. (5.1)

— Nefunkéni spoluprace se spadovou zdkladni Skolou, vyhodnocovanim uspéSnosti déti
v dalsim navazujicim vzdélavani se $kola cilené nezabyva. (5.3)
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Ciselné oznadeni odkazuje na kod kritéria v piislusné modifikaci. Znéni kritéria je dostupné

na

adrese: Kriteria.csicr.cz

Doporuceni pro zlepSeni ¢innosti Skoly

Celkoveé zefektivnit fizeni Skoly, zvlast¢ pak pedagogické vedeni ucitelek smérem
Kk poskytované zpétné vazbé a Gcelné praci s vysledky pii dalsim planovani vzdélavaci
nabidky, aktivnim vyuzivani pedagogické diagnostiky a individualizaci vzd€lavani.
Autoevaluacni systém Skoly vyuzivat systematicky, komplexné, pravidelné a podle jasné
danych kritérii, eliminovat formalnost vysledkli a zpétnou vazbu efektivné vyuzivat
ke korekci vlastni ¢innosti a posunu v dalsi praci.

Zucenit dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnic Skoly tak, aby vedlo ke zepSeni
poskytovaného predSkolniho vzdelavani.

Cast&ji zafazovat aktivity acilend vyuzivat piflezitosti podporujici kooperaci déti, jejich
odpoveédnost, samostatnost a sebekontrolu, ucelné¢ diferencovat vzdélavaci Cinnosti.

Hledat moznosti k oteviené aktivni spolupraci se spadovou zakladni Skolou.

Stanoveni lhuty

Ceska §Kolni inspekce v souladu s § 175 odst. 1 §kolského zikona uklada feditelce §koly

ve

Ihiité do 30 dnii od marného uplynuti lhity pro podani pFipominek k obsahu

inspekéni zpravy, resp. od doruceni stanoviska k pripominkam, pFijmout opatieni
K odstranéni nedostatku zjiSténych inspek¢éni cinnosti. Tyto nedostatky jsou
formulovany v ¢asti slabé stranky (oblasti ke zlepSeni). Ve stejné lhité pisemné
informujte Ceskou $kolni inspekci, jaka byla piijata opatieni, a to prostfednictvim
datové schranky (g7zais9).

O N bk owdE

10.

Seznam dokladi, o které se inspek¢ni zjisténi opiraji

Skolni vzdélavaci program pro piedskolni vzdélavani, aktualni $kolni rok
Skolni #4d, ze dne 1. 9. 2024

Koncepce rozvoje Skoly

Ttidni knihy, Skolni rok 2024/2025, dochazka déti

Pedagogicka diagnostika

Rozpis pifimé vyucovaci povinnosti pedagogickych pracovnic 2024/2025
Zapisy z jednani pedagogické rady do doby konani inspekéni ¢innosti
Ptehled dalstho vzdélavani pedagogickych pracovnic do doby konani inspekcni
¢innosti

Vysledky hospitacni ¢innosti do doby mspek¢ni ¢mnnosti

Vyro¢ni zprava, Skoli rok 2023/2024
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Pouceni

Podle 8174 odst. 11 Skolského zakona miize freditelka Skoly podat pFipominky
k obsahu inspekéni zpravy Ceské §kolni inspekci, a to do 14 dnii po jejim prevzeti.
Pfipadné pfipominky zaSlete prostiednictvim datové schranky (g7zais9), a to k rukam
reditelky inspektoratu.

Inspekéni zpravu spole¢né s piipominkami a stanoviskem Ceské §kolni inspekce
k jejich obsahu zasila Ceska $kolni inspekce zfizovateli a §kolské radé. Inspekéni
zprava vcetné pripominek je verejna a je uloZena po dobu 10 let ve §kole nebo Skolském
zafizeni, jichz se tyk&, a v mistné piisluiném inspektoratu Ceské §kolni inspekce.
Zaroven je inspekéni zprava zverejnéna v Registru inspekénich zprav na webovych
strankach Ceské §kolni inspekce WWW.CSiC.CZ.

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy
Mgr. Pavla Srnska, Skolni inspektorka, vedouci nspekéniho tymu

Mgr. Eva Sime&kova, $kolni inspektorka
Bc. Dana Kulickova, kontrolni pracovnice

07.04.2025
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