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Inspekéni Cinnost na misté 3. 6. — 4. 6. 2026

Inspekéni ¢innost byla zahajena dorudenim povéieni k inspekéni innosti.

Predmeét inspek¢ni ¢innosti

Zjistovani a hodnoceni podminek, pribéhu a vysledki vzdélavani, a to podle piislusného
Skolniho vzdélavaciho programu dle § 174 odst. 2 pism. b) zakona &. 561/2004 Sb.,
o piedSkolnim, zdkladnim, sttednim, vy$$im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon).

Zjistovani a hodnoceni naplnéni $kolniho vzdélavaciho programu a jeho souladu s pravnimi
piedpisy a rdmcovym vzdélavacim programem dle § 174 odst. 2 pism. c¢) $kolského zakona.

Charakteristika

Mateiska Skola, Hejtmankovice (dale L MSH »Skola®) vykonava ¢innost matefské §koly
a Skolni jidelny. K datu inspekéni €innosti bylo v jedné tfidé zapsano celkem 19 déti. Skola
pfijima k pfedskolnimu vzdélavani déti od dvou let véku. V poslednim roce pfed zah4jenim



povinné skolni dochazky se ve $kole vzdélavalo pét déti. Informace o Skole lze ziskat na
webovych strankach $koly www.mshejtmankovice.cz.

Hodnoceni podminek vzdélavani

Koncepéni zdméry Skoly, které predstavila feditelka Skoly jsou realistické. Stanovila
piiméfené vize a prokazatelné identifikovala konkrétni kroky k jejich dosaZeni. Napliiovani
cili stanovenych ve $kolnim vzdélavacim programu pro piedkolni vzdélavéni (dale ,,.SVP*)
pozitivné ovliviiuje velmi dobra tymova spoluprace vSech pracovnikl $koly. Organizace
chodu 3koly neni optimalné nastavena, ve $kole chybi dlouhodobé nepedagogicky personal.
Reditelka $koly ma piehled o praci malého kolektivu. Kontrolni &innost uskute¢iiuje
pfedevsim prostfednictvim orientaénich vstupl do vyuky, systematickou hospitaéni innost
realizuje v men§i mife. Jednani pedagogické rady se uskuteériuji pravidelné, vhodné se
zaméfuji na projednavani dualezitych pedagogickych a organizacnich zaleZitosti. Reditelka
Skoly klade diraz na vzajemné piedavani informaci tykajicich se pfedskolniho vzdélavani.
Vzdélavani déti zajistuji kromé fteditelky Skoly dvé uditelky. Jedna je bez odborné
kvalifikace. Tato skute¢nost v§ak neméla negativni vliv na kvalitu vzdélavani. Dalsi profesni
rozvoj pedagogickych pracovnic je vhodné stanoven. V uplynulém obdobi se prioritné
zaméfily na vzdélavani v oblasti poskytnuti prvni pomoci a v sou¢asné dobé smétuji dalsi
vzdélavani na tvorbu nového SVP dle revidovaného Rémcového vzdélavaciho programu pro
predskolni vzdélavani. Reditelka $koly se ve spoluprici se ziizovatelem snaZi zlepsit
materialni podminky pro piedskolni vzd€lavani, coz se ji dafi pouze ¢astecné, protoZe
nevyuZiva aktivné mimorozpoétové zdroje. Od minulé inspekéni ¢innosti bylo ve Skole
vybudovano nové socialni zafizeni pro déti. Ttida je esteticky podnétnd, vybavena détskym
nabytkem a didaktickymi pomutckami. Pfedskolni vzdélavani je podporovéno vyuzivanim
kvalitnich digitdlnich pomticek, které $kola ziskala z programu na podporu rozvoje
digitalnich kompetenci déti. Pi fyzické prohlidce $koly bylo zjisténo, Ze Skolni zahrada neni
z bezpeénostniho hlediska zcela vhodna pro pobyt déti, je zieteln€¢ zanedbana, napf.
neostithané kefe, nenatiené herni prvky a nezakryté jedno z piskovist plachtou. Skole se daii
rozvijet dalsi formy spoluprace se zakonnymi zastupci déti, ucitelky jsou s nimi v dennim
kontaktu, nabizeji jim moznost spolutiasti na riznych akcich (napf. vzdélavaci projekty,
tvofivé dilny v rdmci besidek). Rovné€Z kooperace s dal$imi partnery vede ke zkvalitiiovani
vzdélavaciho procesu. Pravidelné navstévy kulturnich pfedstaveni maji pozitivni vliv na
utvafeni zékladnich spoleCenskych navyka déti. Ucitelky aktivné pfipravuji podminky pro
bezproblémovy piechod déti na vyssi stupenl vzdélavani.

Hodnoceni prubéhu vzdélavani

Vzdélavani déti bylo vétSinou efektivni vzhledem ke stanovenym cilim, nabidka
vzdélavacich aktivit byla vZdy rozmanita a pestra. Provazani spontannich ¢innosti s fizenymi
vzdélavacimi aktivitami pfispivalo k integrit¢ vzdélavaciho procesu. Ucitelky ucinné
propojovaly rizné formy vzdélavani s pestrou $kalou vzdélavacich metod, uplatiiovaly
prozitkové uceni a uéeni hrou. D&ti rozvijely svou zruénost pfi manipulaci s pfirodninami,
formou jednoduchych pokust ziskavaly elementarni poznatky o pfirodé. Vyucujici
systematicky rozvijely matematické znalosti déti a vyuzivaly je v pribéhu celého dne.
Uplatitovaly pestré moZnosti podpory jemné motoriky, grafomotorickych a ¢tenéiskych
dovednosti déti. Zatazovaly do vzdélavani déti praci s digitdlnimi pomickami, jejich
polytechnické dovednosti tviiréim zpliisobem rozvijely pii hrach se stavebnicemi. U¢itelkam
se dafilo déti zaujmout vhodnymi tématy, respektovaly jejich vékové a individudlni
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zvlastnosti, vzdélavaci cile zpravidla diferencovaly s ohledem na moznosti jednotlivych déti.
VyuCujici uceln€ rozvijely znalosti déti a podporovaly jejich tvofivost a iniciativu.
PromySlené vytvately situace, v priibéhu, kterych déti Gsp&$n& aplikovaly to, co se jiz
naucily, soucasné mély dostatek prostoru pro vlastni iniciativu. Béhem vsech aktivit si déti
formou rozliénych her, pisni a basni efektivné procvidovaly zakladni slovni zasobu,
opakovaly si zdkladni pojmy s vazbou k pravé probihajicimu tématu a ziskdvaly informace
v 8irSich souvislostech. Vyudujici pravideln& poskytovaly détem preventivni logopedickou
péci kolektivni formou v ramei béZné vzdélavaci nabidky. Utitelky détem nabizely &innosti,
které posilovaly jejich pozitivni sebepojeti a sebevédomi, vedly je k vzajemnému respektu
a spolupraci. PouZivaly adresné a motivujici ocefiovani, mensi pozornost vsak vénovaly
formativnimu hodnoceni déti. Organizace vzdélavani déti byla uéelnd a promyslena,
odrazZela cile zaméfeni sméfujici ke zdravému Zivotnimu stylu. Pobyt venku probihal
kazdodenné v dostate¢ném ¢Easovém rozsahu formou pobytu déti na $kolni zahradg,
programové navazoval na aktualni téma vzdé€lavaciho bloku. Déti se prostiednictvim hry
seznamovaly s okolnim svétem, formou plnéni ukold ziskavaly elementirni poznatky
o ptirod€. Byly disledn& vedeny k zdkladiim sebeobsluhy, ucitelky dbaly na upeviiovani
jejich hygienickych, spole¢enskych a kulturnich navyki. Détem s kratsi potiebou odpoéinku
vyucyjici vhodné nabizely nahradni relaxa¢ni program.

Hodnoceni vysledki vzdélavani

Utitelky vyuzivaji prostiedky pedagogické diagnostiky k pribéznému zjistovani
vzdé€lavacich vysledki jednotlivych d&ti. Zaznamy vSak maji spiSe informativni charakter
0 stavajicim stavu, neobsahuji stanovené cile pro rozvoj ditéte. Pozitivni zménou od posledni
inspekéni Cinnosti je skute¢nost, Zze vyulujici zalozily portfolia déti a s konkrétnimi
zjiSténymi poznatky se u¢i efektivné pracovat. Portfolia dé&ti zatim nenapliiuji diagnosticky
Gcel. V ptipadé€ potieby si ucitelky sjednavaji osobni konzultace se zakonnymi zastupci déti
a seznamuji je s vysledky hodnoceni.

Znalosti a dovednosti d&ti v MS i jejich slovni zésoba pievazné odpovidaly jejich véku
a individudlnim mozZnostem. Béhem vzdélavani byly aktivni a zvidavé. Ziskané zkuSenosti
vyuzivaly pfi nabizenych ¢innostech, které vétinou zdarné dokonéily. Respektovaly
zakladni spolecenska pravidla ve vzdjemné komunikaci ve vztazich s dospélymi. Umély
pozdravit, pozadat o pomoc, pod&kovat i vyfesit problémovou situaci bez pomoci uéitelky.
Jejich vzijemnd komunikace i s vyuujicimi byla pfirozena. Spontanné vypravély,
srozumitelné formulovaly poZadavky, umély odpovidat na otazky. Dé&ti zvladaly zakladni
manipula¢ni dovednosti, byly zruéné p#i hrach s konstruktivnimi stavebnicemi i s drobnymi
pfedméty. Umély zorganizovat hru, domluvit se na spole¢ném feseni. Samostatné zvladaly
Jednoduché pracovni a uklidové tkony a adekvatné svému véku dodrzovaly hygienické
navyky, sebeobsluhu pfi stolovani a oblékani. Bez obtizi se pohybovaly a orientovaly
v prostiedi Skoly. Vytvarné a pracovni vytvory déti vypovidaly o velmi dobré tirovni jejich
grafomotorickych dovednosti.

Zavéry
Vyvoj $koly

— Zlepsily se podminky pro rozvoj informa¢ni gramotnosti déti, ve $kole byl zaveden
elektronicky informaéni systém.
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— Byla provedena celkova rekonstrukce socialniho zafizeni pro déti.

Silné stranky

— Site uplatiiovanych forem a metod prace s détmi G&inné podporuje vytvéreni zakladd
kli¢ovych kompetenci vyznamnych pro vstup do dal3iho vzdélavani. (4.2.)

— Vstiicny a respektujici pedagogicky styl vyuéujicich podporuje socidlni a osobnostni
dovednosti déti. (4.4)

Ciselné oznateni odkazuje na kod kritéria v ptisluiné modifikaci. Znéni kritéria je dostupné

na adrese: kriteria.csicr.cz

Slabé stranky (oblasti ke zlepSeni)

— Vytvofit pfiznivé bezpeénostni podminky pro pobyt déti na $kolni zahrad€. (2.4.)

— Chybi systematicka provazanost mezi vyhodnocovanim pokrokl déti a stanovovanim
zaméri pro jejich dalsi rozvoj. (5.1)

Ciselné oznaéeni odkazuje na kod kritéria v p¥isluiné modifikaci. Zn&ni kritéria je dostupné

na adrese: kriteria.csicr.cz

Doporuceni pro zlepSeni ¢innosti Skoly

— Ve spolupraci se ziizovatelem zajistit bezpe¢né podminky pro pobyt déti na Skolni
zahradg¢.

— Vyuzivat aktivné mimorozpoétovych zdroji pro podporu materidlni, personalni ¢i
vzdelavaci oblasti.

— Dusledné vyuZivat zji§téni z pedagogické diagnostiky ve prospgch planovani a pfipravy
individualizované vzdélavaci nabidky pro déti.

— Zafazovat do vyuky prvky formativniho hodnoceni déti, tim poskytovat kvalitni zpétnou
vazbu o posunech kazdého ditéte vyuzitelnou pro jeho dal$i uceni, s cilem umoZnit mu
zazit Gispéch.

Stanoveni lhity

Ceska $kolni inspekce v souladu s § 175 odst. 1 $kolského zikona uklida Feditelce Skoly
ve lhité do 15 dni od marného uplynuti lhiity pro podani pripominek k obsahu
inspekéni zpravy, resp. od dorudeni stanoviska k pfipominkam, pfijmout opatieni
k odstranéni nedostatki zji§ténych inspekéni <¢innosti. Tyto nedostatky jsou
formulovany v &éasti slabé strianky (oblasti ke zlepSeni). Ve stejné lhuté pisemné
informujte Ceskou $kolni inspekei, jaka byla pFijata opatieni, a to prostfednictvim
datové schranky (g7zais9).

Seznam dokladu, o které se inspekéni zjisténi opiraji

1.  Zfizovaci listina 8koly ¢&.j. 1/2009 vydana obci Hejtmankovice dne 1.9.2009
s uéinnosti od 1. 10. 2009

2. Jmenovani feditelky $koly zn. OU/671/2012 vydané ziizovatelem dne 1.8.2012,
s u¢innosti od 1. 8. 2012 a nasledna Potvrzeni o pokracovani ve funkci z let 2018
a 2024
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3. Dokumentace Skoly podle § 28 odst. 1 3kolského zakona, ve zn&ni pozdg&jsich
predpisii

4. Dokumentace k hodnoceni materialnich, persondlnich a finan¢nich podminek $koly
vedena ve Skolnim roce 2025/2026

5. Dokumentace k zaji$téni bezpeénosti déti (vCetné knihy tirazil) vedend ve $kolnim
roce 2025/2026

6. Zaznamy z hospitacni ¢innosti feditelky 3koly (vzorek) vedené ve Skolnich letech
2024/2025 a 2025/2026

7. Plan dalsiho vzdélavani pedagogickych pracovnikii platny ve $kolnim roce 2025/2026
8.  Diagnostické zdznamy o détech vedené ve $kolnim roce 2025/2026 (vzorek)

Pouéeni

Podle § 174 odst. 11 Skolského zdkona miZe Feditelka $koly podat pripominky
k obsahu inspekéni zpravy Ceské $kolni inspekci, a to do 14 dni po jejim prevzeti
(u Skol a Skolskych zafizeni je dorueno jiz dnem dodani do datové schrinky, coZ je
povazovano za den pievzeti dokumentu). Pfipadné pripominky zaSlete
prostiednictvim datové schranky (g7zais9), a to k rukdam Feditelky inspektoratu.

Inspekéni zprivu spoleéné s ptipominkami a stanoviskem Ceské $kolni inspekce
k jejich obsahu zasila Ceska $kolni inspekce zrizovateli a Skolské radé. Inspekéni
zprava veetné pripominek je vefejna a je uloZena po dobu 10 let ve $kole nebo $kolském
zaFizeni, jichZ se tyk4, a v mistné piisluiném inspektoratu Ceské $kolni inspekce.
Zaroven je inspekéni zpriva zvefejnéna v Registru inspekénich zprav na webovych
strankach Ceské $kolni inspekce www.csicr.cz.

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Mgr. Radomira BartoSova, $kolni inspektorka, vedouci inspeké&niho tymu
Mgr. Jitka Hlavkova, $kolni inspektorka

17.6.2026
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Materska $kola, Hejtmankovice

Hejtmankovice 203, 550 01, Broumov

Ceska $kolni inspekce
Kralovéhradecky inspektorat
k rukam feditelky inspektoratu

C.j. 1426

Hejtmankovice dne 4. 7. 2026

Véc: Pripominky k obsahu inspekéni zprivy

V souladu s § 174 odst. 11 zakona &. 561/2004 Sb., 3kolsky zakon, ptedkladdme pfipominky k
obsahu inspekéni zpravy.

Cilem pfipominek neni zpochybnéni zavérh inspekéni innosti jako celku. Inspekéni zprava
obsahuje fadu pozitivnich zjiténi, kterd odpovidaji skutecnému stavu $koly. Predkladané
pfipominky sméfuji k upfesnéni a doplnéni n&kterych formulaci tak, aby inspekéni zprava co
nejpfesnéji odrazela skuteénosti zjisténé v pritbéhu inspekéni ¢innosti a poskytovala jejich

vyvazeny popis.

1. Vyvaoj skoly

Navrhujeme tuto ¢ast doplnit o skuteénost, Ze od ptedchozi inspekéni &innosti $kola zavedla
vyuzivani digitdlniho diagnostického systému iSophi. Jednd se o vyznamnou zménu v oblasti
pedagogicke diagnostiky, kterd umoZiiuje systematicky sledovat vzd&lavaci pokroky déti,
vytvafet piehledné vystupy (reporty) a seznamovat s nimi zdkonné zastupce déti pfi

individualnich konzultacich. Zavedeni tohoto systému predstavuje kvalitativni posun v praci



Skoly, ktery podle naseho nazoru patii mezi vyznamné zmény od pfedchozi inspekéni

éinnosti.

2. Hodnoceni $kolni zahrady

V této Casti je pfi hodnoceni podminek pouZzita formulace ,,8kolni zahrada neni z
bezpecénostniho hlediska zcela vhodna pro pobyt déti“. Domnivame se, ze uvedena formulace
ne zcela odpovida zjisténému stavu a mlze pfi éteni zpravy vyvolat dojem, Ze pobyt déti na
Skolni zahradé¢ predstavuje bezpeénostni riziko.

Odborna ro¢ni revize hemich prvki, kterd byla v dobé inspek¢ni ¢innosti platna, neprokazala
zadné zavady, které by branily jejich bezpe¢nému uzivani nebo pobytu déti na Skolni zahrad¢.
Protokol o provedeni revize byl v prib&hu inspekéni ¢innosti ptedlozen. Ve zpravé uvedené
skutecnosti (neostfihané kefe, nenatfené herni prvky a nezakryta plocha s piskem) se tykaji
predev§im estetického stavu zahrady a v ptipadé€ plochy s piskem otazky hygienického a
provozniho rezimu, nikoli bezpecnosti Skolni zahrady jako celku.

Plocha oznacena v inspekéni zprave jako piskovisté byla podle projektové dokumentace pri
regeneraci zahrady vybudovana jako hfi§té na pétanque, z tohoto divodu tedy neni vybavena
kryci siti ¢i plachtou jako klasické piskovi§té. Postupem Casu ji déti ke hram s piskem

zaCaly spontanné vyuZivat.

Upozornéni inspekéniho tymu jsme pfijali jako podnét k pfehodnoceni zptisobu vyuzivani
predmétné plochy. Na uvedené zjisténi Skola bezprostfedné reagovala, provedla bezpecnostni
proverku a piijala preventivni opatieni spoéivajici v docasném ukonceni vyuzivani této
plochy ke hram s piskem do doby rozhodnuti o jejim dal$im zpfisobu vyuziti.

Domnivame se, Ze piesnéjsi by byla formulace, ktera odliSuje otazky bezpecnosti, hygieny a
estetického stavu zahrady a soucasné zohlednuje skute¢nost, ze Skola piijala preventivni

opatfeni jiz v prubéhu inspekéni ¢innosti.



Dékujeme za zvazeni vySe uvedenych piipominek a jejich ptipadné zohlednéni pii posouzeni
obsahu inspekéni zpravy tak, aby jeji text co nejptesnéji odpovidal zjisténému skutkovému

stavu.

S pozdravem

M r Digitdlné podepsal
gr.
Mgr. Svatoslava

Svatoslava Treméinska
v. , Datum; 2026.07.04
Tremcinska 50:38:55 10200

Mgr. Svatoslava Tremdinska

feditelka Skoly






Ceska $kolni inspekce
Kralovéhradecky inspektorat
Wonkova 1142, 500 02 Hradec Kralové

Cj.: CSIH-1004/26-H
Sp. zn.: CSIH-S-171/26-H
17.7.2026

Stanovisko k pFipominkam

Reditelka pravnické osoby Matefské Skoly, Hejtméankovice (dle ,,8kola), podala pfipominky
k inspekéni zpraveé ¢&j.: CSIH-833/26-H dle § 174 odst. 11 zakona &. 561/2004 Sb.,
o pfedSkolnim, zékladnim, stfednim, vy3§im odbormém a jiném vzdélavani ($kolsky zakon), ve
znéni pozdéjsich predpist.

Reditelka Skoly v pFipominkdch k ¢4sti Hodnoceni podminek vzdélavani uvadi:
PFipominka 1: Vyvoj skoly

Navrhujeme tuto cdst doplnit o skutecnost, Ze od predchozi inspekéni éinnosti Skola zavedla
vyuzivani digitdalniho diagnostického systému iSophi. Jednd se o vyznamnou zménu v oblasti
pedagogické diagnostiky, kterd umoziiuje systematicky sledovat vzdéldvaci pokroky deéti,
vytvdret prehledné vystupy (reporty) a seznamovat s nimi zdkonné zdstupce déti pri
individudlnich konzultacich. Zavedeni tohoto systému predstavuje kvalitativni posun v prdci
Skoly, ktery podle naseho ndzoru patii mezi vyznamné zmény od predchozi inspekcni cinnosti.

Stanovisko inspekéniho tymu:

V zavérech inspekéni zpravy v ¢asti Vyvoj skoly inspekéni tym uvadi: ,,Zlepsily se podminky
pro rozvoj informacni gramotnosti déti, ve $kole byl zaveden elektronicky informaéni systém.*
K rozvoji digitalnich dovednosti a pedagogické diagnostiky $kola vyuziva specializovany
elektronicky systém ,,iSophi“. Systém spravuje a rozviji spole¢nost ,,iSophi Education®,
pfi¢emZ jeho webova aplikace funguje pod platformou ,,Moje iSophi“. Jedna se spole¢nost,
ktera poskytuje Skolam sluzbu za uplatu. V inspekéni zpravé plati ptisny zakaz reklamy.
Inspekeni zprdva musi byt nestranny a objektivni dokument. Vkladéani reklamy nebo propagace
poruSuje zakladni smysl tohoto dokumentu. Zpréava nesmi slouzit k podpofe prodeje ani
propagaci znacky.

[ kdyZ 8kola vyuZiva moderni diagnostické nastroje, jejich uplatiiovani neni plné funkéni a zcela
neodpovida platnym ,,Kritériim hodnoceni podminek, priibéhu a vysledkt vzdélavani“. V asti
Hodnoceni vysledkii inspekéni zprava uvadi: ,,UCitelky vyuZivaji prostfedky pedagogické
diagnostiky k pribéZnému zjistovani vzdélavacich vysledki jednotlivych déti. Zaznamy vak
maji spiSe informativni charakter o stivajicim stavu, neobsahuji stanovené cile pro rozvoj
ditéte.”

Pripominka 2: Hodnoceni $kolni zahrady

V' této casti je pri hodnoceni podminek pouZita formulace , Skolni zahrada neni
z bezpecnostniho hlediska zcela vhodnd pro pobyt déti“. Domnivime se, Ze uvedend formulace
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ne zcela odpovidd zjisténému stavu a mizZe pFi cteni zprdavy vyvolat dojem, Ze pobyt déti na
Skolni zahradé predstavuje bezpecnostni riziko. Odbornd rocni revize hernich prvki, kterd byla
v dobé inspekcni ¢innosti platnd, neprokdzala Zddné zdvady, které by branily jejich bezpecnému
uzivani nebo pobytu déti na skolni zahradé. Protokol o provedeni revize byl v pritbéhu inspekcni
Cinnosti predloZen. Ve zprdvé uvedené skutecnosti (neostiihané kere, nenatiené herni prvky
a nezakryta plocha s piskem) se tykaji pFedevsim estetického stavu zahrady a v pripadé plochy
s piskem otdzky hygienického a provozniho reZimu, nikoli bezpecnosti Skolni zahrady jako
celku. Plocha oznacend v inspekcni zpravé jako piskovisté byla podle projektové dokumentace
pFi regeneraci zahrady vybudovdna jako hFisté na pétanque, z tohoto divodu tedy neni
vybavena kryci siti ¢i plachtou jako klasické piskovisté. Postupem casu ji déti ke hram s piskem
zacaly spontanné vyuzivat. Upozornéni inspekéniho tymu jsme prijali jako podnét
k prehodnoceni zpiisobu vyuzivani predmétné plochy. Na uvedené zjisténi skola bezprostiedné
reagovala, provedla bezpecnostni provérku a prijala preventivni opatieni spocivajici
v docasném ukonceni vyuzivani této plochy ke hram s piskem do doby rozhodnuti o jejim dalSim
zpusobu vyuZiti. Domnivime se, Ze pFesnéisi by byla formulace, kterd odliSuje otdzky
bezpecnosti, hygieny a estetického stavu zahrady a soucasné zohlediuje skutecnost, Ze Skola
pFijala preventivni opatreni jiz v priubéhu inspekcni cinnosti.

Stanovisko inspekéniho tymu:

Inspekéni tym hodnoti v inspekéni zpravé stav materialnich podminek k datu inspekéni
¢innosti. V ramei ni standardné probiha fyzicka prohlidka vSech prostor $koly, které jsou
vyZivany v prabéhu vzdé&lavani. Fyzicka prohlidka probéhla za pfitomnosti obou clenek
inspekéniho tymu a feditelky $koly dne 3. 6. 2026. B&hem ni bylo v arealu Skolni zahrady
shledano nékolik bezpe¢nostnich rizik — oteviena pfistupova brana, ktera tstila na vefejnou
komunikaci, neoznaCeny a détem volng& pfistupny prostor, ve kterém byly skladovany vyfazené
herni prvky, a nezakryta plocha s piskem, ktera sice (jak uvadi feditelka $koly) neméla prioritné
slouzit jako piskovisté pro déti, zfetelné tak ale byla vyuZivana, protoZe na ni lezelo n€kolik
odloZenych hragek uréenych ke hie s piskem (lopaty, kbeli¢ky). Z tohoto diivodu méla byt
plocha s piskem vybavena kryci plachtou, aby se zamezilo moznym hygienickym rizikéim jako
je napf. zne¢isténi piskovisté, které pfedstavuji pro déti bezpeénostni rizika. Nebezpe¢i plyne
z toho, Ze malé déti pisek Gasto ochutndvaji, strkaji si $pinavé ruce do Ust nebo si jimi tfou o€i.
,.Hygienicka“ rizika jsou vramci hodnoceni podminek vzdélavani zahrnuta do formulce
,bezpelnostni“ rizika. Ostatni, ve zpravé uvedené (neostiithané kete, nenatiené herni prvky)
i neuvedené (zanedbany ,,Pocitovy chodnik a vyvy$ené zahony) skutecnosti, se opravdu tykaji
piedevsim estetického stavu zahrady, ale v celém kontextu hodnoceni materidlnich podminek
Skoly podtrhuji skute¢nost, Ze je ve Skole nedostatek provoznich pracovnikil, a proto byly
v inspekéni zpravé taktéz zminény. Platnd revize hernich prvkl byla inspekénimu tymu
piedloZena, v opaéném piipadé by musela skola piijmout opatfeni bezodkladné a herni prostor
okamZit€ uzaviit.

Formulace ,,8kolni zahrada neni z bezpeénostniho hlediska zcela vhodna pro pobyt déti*, ktera
byla v textu inspekéni zpravy pouZita, tedy zcela odpovida skuteénostem zjisténym v pribéhu
inspekéni ¢innosti a soucasné reflektuje pozitivni aktivitu feditelky Skoly, kterd zacala ke
zjisténym skute¢nostem bezodkladné pfijimat potiebna opatfeni — v opacném piipad€ by byla
v inspekéni zpravé pouzita formulace ,,8kolni zahrada je pro pobyt déti nevhodna™ a tyto
skute¢nosti by navic byly uvedeny v Protokolu o kontrole jako poruseni pravnich piedpist.

Mgr. Radomira BartoSova
vedouci inspekéniho tymu
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